Sygnatura akt IX Gc 969/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

P., dnia 26 listopada 2013 .

Sad Okregowy w Poznaniu IX Wydzial Gospodarczy w nastepujacym sktadzie:
Przewodniczacy:SSO Iwona Dziamska

Protokolant:st. sekr. sad. Dorota Jankowiak

po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2013 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powodztwa Fundusz Gwarantowanych Swiadczehr Pracowniczy w W. reprezentowany przez Marszatka
Wojewobdztwa (...)

przeciwko J. J. zam. w P.

o zaplate (z tytulu wyplaty przez powoda nalezno$ci na rzecz pracownikéw: G. D., M. J., W. L., M. M. (1), M. M. (2),
Z.W,W.N,,R.F,, T.W,, W.F,AM,ZT,S.N,A. P.,,J.,R,HM,M.K,, T.S., M. W., W. S.)

1. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 276.099,51 zl (dwieécie siedemdziesiat sze$¢ tysiecy dziewieédziesigt
dziewie¢ zlotych piecdziesiat jeden groszy) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 28 lutego 2013 roku do dnia zaplaty;

2. kosztami postepowania obcigza pozwanego i w zwiazku z tym zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.600
zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

SSO Iwona Dziamska

Sygn. akt IX Gec 969/13

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym do Sqdu Okregowego w Poznaniu IX Wydzial Gospodarczy w dniu 20 czerwca
2013 r. powéd Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych w W. wniést o orzeczenie
nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym, aby pozwani J. J. i J. M. zaplacili solidarnie
powodowi kwote 276.099,51 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia 28 lutego
2013 r. do dnia zaplaty (4. od dnia nastepnego po uplywie 14 dniowego terminu do spelnienia
Swiadczenia wyznaczonego w wezwaniu do zaplaty, doreczonemu J. J. w dniu 13 lutego 2013 r.)
oraz kosztami procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztami zastepstwa procesowego, a
w przypadku wniesienia sprzeciwu — takze o przeprowadzenie rozprawy w razie nieobecnosci

powoda. Nadto powod wniést o wymienienie w sentencji orzeczenia, przy oznaczeniu przedmiotu
sprawy, ze jest nim naleznosé za prace 24 pracownikow.

W uzasadnieniu pozwu powod podal, ze w zwiqzku na niewykonanie obowigzku przez pracodawce
Centrum (...) sp. z o.0. z siedzibg w P. wyplacil na zaspokojenie roszczen pracowniczych
tacznie kwote 209,032, 61 zL. W tresci uzasadnienia powod przedstawil szczegolowe zestawienie
roszczen zaspokojonych ze s$rodkéw Funduszu Gwarantowanych Swiadczenn Pracowniczych
bylych pracownikéw Centrum (...) sp. z o0.0. w P.. Nadto strona powodowa wskazala, ze zgodnie
z art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 13 lipca 2006 r. o ochronie roszczen pracowniczych, wyplata




ze $rodkéow Funduszu powoduje z mocy prawa przejscie na M. Wojewddztwa, dzialajgcego
w imieniu dysponenta Funduszu, roszczenia wobec m.in. pracodawcy o zwrot wyplaconych
Swiadczen. Dodala przy tym, ze roszczenia dochodzone przez niq w niniejszym postepowaniu

dotyczaq naleznosci pracownikéw zwiqzanych ze stosunkami pracy istniejgcymi w czasie, gdy
pozwani byli czlonkami zarzadu Centrum/ (...) sp. z 0.0. w P.. Powéd zaznaczyl, ze dochodzqc zwrotu
wyplaconych swiadczen na rzecz pracownikoéow w/w spotki wystapil z powoédztwem przeciwko niej,

w nastepstwie czego zostalo wydanych szes$é¢ nastepujgcych nakazéow zaplaty:

- nakaz zaplaty Sadu Okregowego w Poznaniu, Wydzial I Cywilny z dnia 28.09.2010r., sygn. akt I Nc 212/10;

- nakaz zaplaty Referendarza Sadowego w Wydziale I Cywilnym Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu z dnia 14.12.2010r., sygn. akt I Nc¢ 1345/10;

- nakaz zaplaty Referendarza Sadowego w Wydziale I Cywilnym Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu z dnia 21.02.2011r., sygn. akt I Nc 30/11;

- nakaz zaplaty Referendarza Sadowego w Wydziale I Cywilnym Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu z dnia 02.03.2011r., sygn. akt I Nc 151/11;

- nakaz zaplaty Referendarza Sadowego w Wydziale I Cywilnym Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu z dnia 31.05.2011r., sygn. akt I Nc 601/11;

- nakaz zaplaty Referendarza Sadowego w Wydziale I Cywilnym Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu z dnia 18.10.2011r., sygn. akt I Nc 1227/11.

Powod w tresci uzasadnienia wskazal takze, ze w dniu 28 kwietnia 2010 r. Sqd Rejonowy Poznan
— Stare Miasto w P., Wydzial XI Gospodarczy do Spraw Upadlosciowych i Naprawczych, sygn.
akt XI Gu 23/10 oddalil wniosek o ogloszenie upadlosci Centrum (...) sp. z 0.0. w P. obejmujqgcej
likwidacje majqgtku dluznika na podstawie art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo
upadlosciowe i naprawcze. Strona powodowa nadmienila, ze uzyskala w/w tytuly egzekucyjne
przeciwko spoélce Centrum (...), wobec ktorej egzekucja okazala sie bezskuteczna, albowiem jej stan
majqtkowy nie pozwalal na zaspokaojenie roszczen powoda. Wskazala, ze dowodem swiadczacym o

bezskutecznosci egzekucji w niniejszej sprawie jest m.in. wydane przez Sad niniejsze orzeczenie w
przedmiocie oddalenia wniosku o ogloszeniu upadlosci spotki Centrum (...). Powod podkreslil, ze
z uwagi na powyzsze nie prowadzit on przeciwko w/w spélce z o.0. postepowania egzekucyjnego,

gdyz sytuacja majatkowa, potwierdzona zgromadzonymi dokumentami, wskazuje na to, iz nie ma
szans na odzyskanie naleznosci od spotki bedacej dtuznikiem.

Powod dodat réwniez, ze pozwani J. J. i J. M. odpowiadaja solidarnie za zobowiazania spotki,
albowiem byli cztonkami zarzadu Centrum (...) sp. z 0.0. uprawnionymi do samodzielnego

reprezentowania spétki w okresie kiedy powstaly zobowiqzania z tytulu niewyplaconych
naleznosci ze stosunku pracy niniejszej spoétki w stosunku do zatrudnionych w niej pracownikow.
Podal przy tym, ze pozwany J. J. pelnil funkcje czlonka zarzqdu w spélce w okresie od 07 grudnia
1989 r. do 19 maja 2009 r. , zas J. M. w okresie od dnia 19 maja 2009 r.

Powébd wezwal do zaplaty pozwanych, ktérzy petnili funkcje czlonkow zarzqdu spétki w czasie
wlasciwym dla zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci spotki. Zdaniem powoda - pozwani
odpowiadajg na podstawie art. 299 k.s.h. za zobowigzania spélki. Na wartosé przedmiotu
sporu w niniejszej sprawie skladajq sie kwoty: wynikajgce z w/w szesciu nakazow zaplaty z
tytulu naleznosci gtéownej, kwoty z tytulu odsetek ustawowych za opoéznienie,- skapitalizowanych
od przedmiotowych naleznosci glownych oraz kwota 1.412,75 z1 — tytulem kosztéow procesu



zasqdzonych w nakazie zaplaty Sqgdu Okregowego w Poznaniu, Wydzial I Cywilny z dnia
28.09.2010 r. sygn. akt I Nc 212/10.

Nakazem zaplaty z dnia 8 lipca 2013 roku sygn. akt IX GNc 931/13, wydanym w postepowaniu
upominawczym, Sad Okregowy w Poznaniu zasqdzil od pozwanych J. J. i J. M. solidarnie na
rzecz Funduszu Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych w W. kwote 276.099,51 zt wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 28 lutego 2013 roku do dnia zaplaty, a takze kwote 7. 217 zl tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Nakaz zaplaty z dnia 8 lipca 2013 roku sygn. akt IX GNc 931/13 wobec pozwanego J. M.
uprawomocnit sie w dniu 20 sierpnia 2013 r.

W ustawowymi terminie pozwany J. J. wniost sprzeciw.

Pozwany wnidst o oddalenie powodztwa w catoéci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow zastepstwa
procesowego, a takze przeprowadzenie rozprawy pod nieobecno$é pozwanego.

W uzasadnieniu sprzeciwu pozwany wskazal, ze bezsporna jest okoliczno$é, ze na przelomie 2010/2011 powodd
wyplacil $wiadczenia bylym 24 pracownikom Centrum (...) sp6ika z 0.0. w P.. Nadto fakt, ze pozwany przestal pelnié
funkcje czlonka zarzadu w/w spblce z dniem 19 maja 2009 r.

Pozwany wskazujac na bezzasadno$¢ w stosunku do niego powddztwa zaznaczyl, ze zobowigzania sp6iki wobec
powoda powstaly w dacie kiedy pozwany przestal pelnié funkcje czlonka zarzadu w Centrum (...) Wdrozeniowym, a

tym samym byt on pozbawiony praw i mozliwo$ci odniesienia sie lub uregulowania tych zobowigzan.

Z ostroznosci procesowej pozwany podal, ze decyzje o wypowiedzeniach uméw o prace podejmowat
na przelomie maja i czerwca 2009 r. nowy zarzad spoétki w osobie J. M.. Na te decyzje pozwany
nie mial wplywu, a skutkowaly one koniecznosciq wyplacenia ekwiwalentéow, odpraw i innych
Swiadczen na rzecz pracownikow zatrudnionych w niniejszej spélce. Pozwany wskazal, ze decyzje
o wyplatach (lub o nie wyplaceniu) wynagrodzen za maj i miesiqce nastepne rowniez podejmowatl
nowy zarzqd spétki. Podkreslil, ze spéltka w czerwcu 2009 r. posiadala znaczne fundusze
pochodzace od wplat klientéw. Srodki te lokowane byly na prywatnym koncie J. M. w Banku
(...). Majqgtek spoélki w tamtym okresie w postaci srodkow trwalych szacowany byl na ok. 1. 500,
000 zl i w przypadku zaniechania dzialalnosci (co nastqgpilo) wystarczal na pokrycie zobowiqzan.
Pozwany dodal, ze prawomocnym wyrokiem Sqdu Okregowego w Poznaniu sygn. akt VIII. U. (...)
z dnia 7 wrzesnia 2012 r. pozwany zostal zwolniony z odpowiedzialnosci za nieoplacone skladki
ZUS, FP, FGSP za okres poprzedzajacy ustapienie z funkcji czlonka zarzadu spéiki. Nadto strona
pozwana dodala, ze oswiadczenia bylych pracownikéow spotki czesciowo mijajq sie z prawdq.

Pismem z dnia 10 wrzesnia 2013 r. powoéd ustosunkowal sie do sprzeciwu pozwanego J. J..
Strona powodowa wskazala, ze w zwiqzku z ponoszeniem odpowiedzialnosci czlonkéw zarzadu
na zasadach okreslonych w art. 299 k.s.h. wystarcza samo istnienie zobowiqgzania w czasie bycia
czlonkiem zarzaqdu spoélki, zas jego wymagalnosé w tym okresie nie jest konieczna . Zaznaczyla, ze w
Swietle orzecznicthwa Sadu Najwyzszego odpowiedzialnosé cztonkéw zarzadu spétki z art. 299 k.s.h.
nie jest wylgczona w wypadku, gdy zobowigzania powstaly wprawdzie po zaprzestaniu przez dang
osobe pelnienia funkcji cztonka zarzadu, lecz nie powstalaby, gdyby zarzad wystqapil z wnioskiem
o ogloszenie upadlosciowe wlasciwym czasie. Podkreslila przy tym, ze odmienna wykladnia art.
299 k.s.h. eliminowalaby jego funkcje zabezpieczajqgcq tego przepisu, ktora sprowadza sie do
pociaggniecia, do odpowiedzialnosci oso6b sprawujacych zarzad w razie nie wystgpienia w terminie
z wnioskiem o ogloszenie upadlosci.




W pismie z dnia 06 listopada 2013 r. pozwany podkreslil, ze zobowiqzania spétki Centrum
(...) wobec powoda powstaly i staly sie wymagalne po dacie kiedy pozwany J. J. nie pelnil w
spolce zadnej funkcji. Dodal, ze zgodnie z prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu
Wydzial VIII Ubezpieczen Spolecznych z dnia 7 wrzesnia 2012 r. sygn. akt VIII. U. (...) pozwany nie
odpowiada m.in. za skladki za miesiqc kwiecien 2009 r. Nadto pozwany podwazyl wiarygodnosé
dokumentéow w postaci wnioskéow indywidualnych bylych pracownikéw spétki, dotyczqcych
wyplaty od powoda, wskazujqce, iz sq one nierzetelne i w czesci mijajq sie z prawdgq.

Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:

Centrum (...) sp. z o0.0. z siedzibg w P. wpisane jest do Krajowego Rejestru Sgqdowego pod nr
(...). Przedmiotem dzialalnosci Spoéltki jest m.in. produkcja wyspecjalizowanych maszyn i linii
produkcyjnych dla innych podmiotéw gospodarczych. Na przelomie 2008/2009 r. firma zaczela
tracié plynnosé finansowq, w zwiqzku z nieuregulowaniem przez jej kontrahentéw naleznosci za
zrealizowane zobowiqzania. W zwiqzku z trudng sytuacjq finansowaq i gospodarczq m.in. czlonek
Jjej zarzqdu - pozwany J. J. rozpoczgl dzialania w celu poszukiwania nowego inwestora, ktoéry
dofinansowatl spoélke i rozszerzyl dzialalnosé gospodarczq. Poszukiwania wzmogly sie w kwietniu
2009 r., kiedy to przedmiotowa spétka nie posiadala juz wystarczajqgcych srodkéw na wyplate
wynagrodzen dla swoich pracownikéw i odprowadzanie naleznych skladek pracowniczych do
ZUS. W zwiqgzku z powyzszym pozwany J. J. reprezentujacy Centrum Wdrozeniowo - (...)
podpisal z pozwanym J. M. w dniu 19 maja 2009 r. umowe sprzedazy udzialow, na mocy ktorej
pozwany J. M. w zamian za przyjecie w/w spolki zobowiqgzal sie do splacenia wszystkich zaleglosci
Jimansowych firmy t. zaleglosci w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych i Urzedzie Skarbowym.
Nadto przejgl zobowiqgzanie ,,dokapitalizowania” przejmowanej spotki oraz rozszerzenie zakresu
prowadzonej przez niq dzialalnosci gospodarczej. Przedmiotowa umowa sprzedazy udzialow
potwierdzona zostala aktem notarialnym sporzaqdzonym w kancelarii notarialnej we W.. Na
mocy w/w aktu notarialnego odwolano dotychczasowego dyrektora spoétki pozwanego J. J., a
Jjego miejsce powolano pozwanego J. M.. W chwili podpisywania przedmiotowej umowy spotka
nie uregulowata wynagrodzen pracownikow za kwiecien 2009 r. i nie wyplacila ekwiwalentéow
za niewykorzystany urlop. Nadto spétka, mimo naliczania pracownikom skladek emerytalno —
rentowych, chorobowych i wypadkowych poczqwszy od stycznia 2009 r. nie odprowadzala ich
do ZUS. W maju 2009 r. pracownikom spétki wyplacono 30 procent wynagrodzenia naleznego
za miesigc kwiecien 2009 r. Dodatkowo na poczagtku czerwca 2009 r. wszystkim pracownikom
wyplacono kwote 500 zl na poczet wynagrodzenia za kwiecien 2009 r.

Nowy zarzqd spoltki ztozyl wniosek o zmiane wpisu dotyczqgcego czlonkéow zarzadu dopiero w dniu
05 sierpnia 2009 r.

Dowéd: odpis (...) sp. z 0.0. (k.000102-000106), kserokopia Aktu Notarialnego Repertorium A
nr 7408/1989 dot. zawarcia spotki z ograniczong odpowiedzialnosciq, -spétki dzialajgcej pod
Jirmgq: Centrum (...) sp. z o.0. z siedzibq w P. (k.000107-000108, k.1000108v), kserokopia wzoru
podpisu pozwanego J. J. (k.000109), kserokopia umowy sprzedazy udzialéow z dnia 19.05.2009
r. (k.000110-000111), kserokopia aktu notarialnego z 19.05.2009 r. Repertorium A nr 7298/2009
dot. m.in. zmiany umowy spoltki z dnia 7.12.1989 r. (Repertorium A nr 7408/1989) oraz odwolania
z funkcji dyrektora spotki pozwanego J. J. i powolania do pelnienia funkcji dyrektora spolki
pozwanego J. M. (k.000112-000112v, k.000113 ), kserokopia postanowienia o umorzeniu sledztwa
zdnia 29.04.2010 r. sygn. akt I Ds. 1372/10 (k.147-152).

W dniu 28 kwietnia 2010 r. Sad Rejonowy Poznan - Stare Miasto w P., Wydzial XI
Gospodarczy do Spraw Upadlosciowych i Naprawczych, sygn. akt XI Gu 23/10 oddalil wniosek
o ogloszenie upadlosci Centrum (...) sp. z o.0. z siedzibg w P. obejmujqgcej likwidacje majatku



dhuznika, albowiem majqtek okazal sie niewystarczajqcy na zaspokaojenie kosztow postepowania
upadlosciowego.

Dowdd: kserokopia postanowienia Sqdu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w P., Wydzial XI
Gospodarczy do Spraw Upadlosciowych i Naprawczych, sygn. akt XI Gu 23/10 z dnia 28.04.2010r.
(k.000091-000093), kserokopia wniosku wierzyciela o ogloszenie upadlosci (k.000095-000096),
kserokopia zaswiadczenia Z. O.. w P. z dnia 04.01.2013 r. o zaleganiu przez Centrum (...) sSp. z
0.0. w P. z tytutu niezaplaconych sktadek oraz bezskutecznosci prowadzonego przeciwko spolce
postepowania egzekucyjnego (k.000094), kserokopie dokumentéw dotyczqcych bezskutecznosci
egzekucji w stosunku do spolki Centrum (...) sp. z 0.0. w P. (k.000097-000101).

Powéd w zwigzku z niewyplacalnoscia Centrum (...) sp. z o.0. w P., w wyniku zlozenia
przez 24 bylych pracownikéw wnioskow indywidualnych o wyplate swiadczen z Funduszu
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych z tytulu niezaspokojonych roszczen pracowniczych,
wyplacil na ich rzecz kwote w lgcznej wysokosci 209.032,61 zl.

Dowdd: kserokopie wnioskow indywidualnych o wyplate swiadczen z Funduszu Gwarantowanych
Swiadczenn Pracowniczych z tytulu niezaspokojonych roszczein pracowniczych wraz z
kserokopiami polecen przelewow (k.000036-000090).

Powdd uzyskal nastepujace tytuly egzekucyjne przeciwko spolce Centrum (...) sp. z o.0. w P.:
- nakaz zaplaty Sadu Okregowego w Poznaniu, Wydzial I Cywilny z dnia 28.09.2010r., sygn. akt I Nc 212/10;

- nakaz zaplaty Referendarza Sagdowego w Wydziale I Cywilnym Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu z dnia 14.12.2010r., sygn. akt I Nc¢ 1345/10;

- nakaz zaplaty Referendarza Sadowego w Wydziale I Cywilnym Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu z dnia 21.02.2011r., sygn. akt I Nc 30/11;

- nakaz zaplaty Referendarza Sadowego w Wydziale I Cywilnym Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu z dnia 02.03.2011r., sygn. akt I Nc 151/11;

- nakaz zaplaty Referendarza Sadowego w Wydziale I Cywilnym Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu z dnia 31.05.2011r., sygn. akt I Nc 601/11;

- nakaz zaplaty Referendarza Sadowego w Wydziale I Cywilnym Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu z dnia 18.10.2011r., sygn. akt I Nc 1227/11.

Powod nie prowadzil przeciwko niniejszej spolce postepowania egzekucyjnego, gdyz jej sytuacja
majqtkowa wskazywala na niemoznosé odzyskania naleznosci od niej.

Dowéd: kserokopie nakazow zaplaty wraz z postanowieniami o nadaniu klauzuli wykonalnosci
(k.000025-000035), kserokopia postanowienia Sgdu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w P.,
Wydzial XI Gospodarczy do Spraw Upadlosciowych i Naprawczych, sygn. akt XI Gu 23/10 z
dnia 28.04.2010r. (k.000091-000093), kserokopia wniosku wierzyciela o ogloszenie upadtosci (k.
000095-000096), kserokopia zaswiadczenia Z. O.. w P. z dnia 04.01.2013 r. o zaleganiu przez
Centrum (...) sp. z o.0. w P. z tytutu niezaplaconych skladek oraz bezskutecznosci prowadzonego
przeciwko spolce postepowania egzekucyjnego (k. 000094), kserokopie dokumentéw dotyczqcych
bezskutecznosci egzekucji w stosunku do Centrum (...) sp. z 0.0 . w P. (k. 000097-000101) ,
okolicznosé bezsporna



Powdd skierowatl do pozwanych wezwanie do zaplaty z dnia 08 lutego 2013 r., skutecznie doreczone
pozwanemu J. J. w dniu 13 lutego 2013 r. Pozwany odmoéwil jednak uregulowania naleznosci.

Nadto powdd skierowal do pozwanych pismo z dnia 04 marca 2013 r., w ktérym sprostowal
informacje w zakresie dat ustania stosunkoéw pracy dotyczqgcych pracownikoéw, ktéorym wyplacono
$rodki z Funduszu Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych.

Dowéd: kserokopie wezwania do zaplaty wraz z potwierdzeniem odbioru (k. 000114-000117),
kserokopie pism z dnia 26.02.2013 r. i 04.03.2013 r. wraz z potwierdzeniem nadania (k.
000118-000120).

Powyzszy stan faktyczny Sqd ustalil na podstawie dokumentéow zlozonych do akt sprawy,
a powolanych w tresci uzasadnienia. Dokumentom tym Saqd dal wiare w calosci. Strony
nie kwestionowaly ich mocy dowodowej, a Sqd z urzedu nie znalazl ku temu podstaw.
Pozwany J. J. zakwestionowal jedynie wiarygodnosé dokumentéow w postaci wnioskow
indywidualnych o wyplate $wiadczen z Funduszu Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych
z tytulu niezaspokojonych roszczen pracowniczych, wskazujagc na ich niewiarygodnosé. Trzeba
przy tym podkreslié, ze podczas rozprawy w dniu 14 listopada 2013 r. pozwany zlozyl zastrzezenie
do protokolu twierdzqc, ze zgadza sie z decyzjq Sqdu w przedmiocie przeprowadzenia dowodu z
dokumentéw dolaczonych do tresci pozwu m.in. w/w dokumentéw, lecz uwaza, iz powinny byé z
nich wyciggniete inne wnioski. Nadto pozwany nie zgodzil sie z twierdzeniami powoda, ze wyplacil
on wynagrodzenie 24 pracownikom. W ocenie pozwanego powdéd wyplacil wynagrodzenie 20
pracownikom. Strona pozwana podkreslila przy tym, ze opiera swoje stanowisko w tym zakresie
o dane przedstawione w tabeli zamieszczonej w tresci pozwu.

W ocenie Sqgdu stanowisko pozwanego w wyzej wymienionej kwestit dotyczqgcej wiarygodnosci
dokumentéow dotyczqgcych indywidualnych wnioskéw pracownikéow w przedmiocie wyplacenia
wynagrodzenia, okazalo sie zmienne i niespojne. Pozwany w zaden sposéb nie wykazal, zeby
przedmiotowe dokumenty okazaly sie niewiarygodne, czy chociazby nierzetelnie sporzqdzone.
Nadto nalezy zawwazyé, ze w tresci uzasadnienia sprzeciwu pozwany wskazal, iz bezsporna jest
okolicznos$é, ze na przelomie 2010/2011 powédd wyplacil swiadczenia bylym 24 pracownikom
Centrum (...) spétka z 0.0. w P., co stanowi istotnq sprzecznos$é z twierdzeniami pozwanego

wyrazonymi podczas rozprawy z dnia 14 listopada 2013 r., a wskazanymi w zastrzezeniach do
protokotu.

Na rozprawie w dniu 14 listopada 2013 r. Sqd postanowil przeprowadzié dowod z dokumentéw
zalgczonych do pozwu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci nalezy zaznaczyé, ze powéd Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych jest w niniejszej sprawie czynnie legitymowany do wystgpienia z powoédztwem. W
mysl, bowiem art. 16 ustawy z dnia 13 lipca 2006 r. o ochronie roszczen pracowniczych w razie
niewyplacalnosci pracodawcy wyplacil on swiadczenia pracownicze ze srodkéw Funduszu. Nadto
zgodnie z art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 13 lipca 2006 r. o ochronie roszczen pracowniczych, wyplata
ze $rodkéow Funduszu spowodowala z mocy prawa przejscie na M. Wojewédztwa, dzialajgcego
w imieniu dysponenta Funduszu, roszczenia wobec m.in. pracodawcy o zwrot wyplaconych
Swiadczen.

Trzeba w tym miejscu podkresli¢, ze sprawa ,wynikajaca z przejécia na Fundusz roszczen wobec pracodawcy” jest
niewatpliwie sprawa przeciwko czlonkom zarzadu, w ktérej powod wywodzi swe roszczenie z treéci art. 299 k.s.h.



Okolicznosciq sporng w niniejszej sprawie bylo kwestionowanie przez pozwanego J. J. przede
wszystkim jego odpowiedzialnosci za zobowiqgzania spolki wynikajacej z przeslanek art. 299 k.s.h.

Na wstepie, na uwage zastuguje okoliczno$¢, ze powdd uzyskat tytuly egzekucyjne przeciwko spoélce Centrum (...) wP.,
wobec ktorej egzekucja okazala sie bezskuteczna, albowiem jej stan majatkowy nie pozwalal na zaspokojenie roszczen
powoda. Dowodem swiadczqcym o bezskutecznosci egzekucji w niniejszej sprawie jest m.in. wydane
postanowienie w dniu 28 kwietnia 2010 r. Sqd Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P., Wydzial
XTI Gospodarczy do Spraw Upadlosciowych i Naprawczych, sygn. akt XI Gu 23/10, w ktéorym Sad
oddalitwniosek o ogloszenie upadlosci Centrum (...) sp. z 0.0. z siedzibq w P. obejmujqcej likwidacje
majatku dhuznika (majgtek okazal sie niewystarczajqgcy na zaspokojenie kosztow postepowania
upadlosciowego). Trzeba podkresli¢, ze z materialu dowodowego w postaci dokumentow,
zgromadzonego w aktach sprawy, ktorego Sad nie kwestionowal, wynika, iz powaod nie prowadzil
przeciwko w/w spolce postepowania egzekucyjnego, gdyz jej sytuacja majgtkowa wskazywata
na niemoznos$é odzyskania od niej naleznosci. Pozwany skladajac sprzeciw ,a takze w trakcie calego
postepowania, nie zaprzeczyt okolicznosci ,ze egzekucja przedmiotowych naleznoéci przystlugujacych powodowi
przeciwko spolce okazala sie nieskuteczna . Dlatego Sad nie prowadzil postepowania dowodowego na
okolicznosci bezsporne .

W zwiqzku z powyzszym w ocenie Sqadu powod wykazal zgodnie z wytycznymi art. 299 § 1 k.s.h.,
chociaz nie wprost, ze egzekucja przeciwko niniejszej spélce okazala sie bezskuteczna.

W zwiqzku z bezskutecznosciq egzekucji prowadzonej przeciwko spolce, nalezy nadmienié, ze
ustalenie przewidzianej w art. 299 § 1 k.s.h. przeslanki bezskutecznosci egzekucji moze nastagpic
na podstawie kazdego dowodu, z ktérego wynika, iz spétka nie ma majgtku pozwalajgcego na
zaspokojenie wierzyciela pozywajqgcego czlonkéw zarzaqdu. Dowodami bezskutecznoséci egzekucji
moga byé m.in. postanowienie o oddaleniu wniosku o ogloszenie upadlosci z tego powodu,
ze majgtek dluznika nie wystarcza na zaspokojenie kosztéow postepowania , postanowienie o

umorzeniu postepowania upadlosciowego z tego powodu, iz majqgtek dhiznika nie wystarcza na
zaspokojenie kosztow postepowania, nie wyjawienie majgtku spoétki w trybie art. 913 i nast. k.p.c.
przed wszczeciem egzekucji lub w toku egzekucji prowadzonej przeciwko spolce, bilans spolki
wskazujgcy na to, ze majqtek spolki nie wystarcza na pokrycie wierzytelnosci przystugujacych
osobie dochodzqcej roszczenia od czlonkéw zarzqdu, a takze wszelkie inne dowody, wskazujqce
ze w danej sytuacji nie jest realne uzyskanie zaspokojenia przez wierzyciela z pozostalego jeszcze
majqatku spotki. Takim dowodem moze byé tez postanowienie o ukonczeniu postepowania, w
trakcie ktorego nie wyegzekwowano w calosci naleznosci wierzyciela.

Nalezy przy tym zauwazyé, ze nie mozna zgodzié sie ze stanowiskiem pozwanego J. J. ze istotnym
w sprawie jest to ,ze zobowiqgzania spotki wobec powoda powstaly w dacie kiedy pozwany
przestal pelnié funkcgje czlonka zarzqgdu w Centrum (...) Wdrozeniowym, a tym samym byl on
pozbawiony praw i mozliwosci odniesienia sie lub uregulowania tych zobowiqzan. W ocenie
Saqdu do stwierdzenia odpowiedzialnosci czlonkéw zarzqdu na zasadach okreslonych w art.
299 k.s.h. wystarcza samo wykazanie istnienia zobowiqzania wobec spéolki i niemoznosé jego
wyegzekwowania od samej spotki . Nadto nalezy zaznaczyé, ze zdaniem Sadu odpowiedzialnosé
czlonkow zarzaqdu spolki z art. 299 k.s.h. nie jest uzalezniona wprost od daty powstania naleznosci
i daty jej wymagalnosci.

Stosownie do art. 299 § 1 k.s.h., jezeli egzekucja przeciwko spoélce okaze sie bezskuteczna,
czlonkowie zarzqdu opowiadajaq solidarnie za jej zobowigzania . Jest to odpowiedzialnosé
subsydiarna, gdyz uzupelnia ona odpowiedzialnosé spoéolki w ten sposob, ze gdy egzekucja
przeciwko spolce okaze sie bezskuteczna, dopiero wowczas mozna siegngé¢ do majqtku cztonkoéow
zarzqdu. Positkowy charakter odpowiedzialnosci oznacza tez, ze nie mozna zaspokoié sie z majqtku



czlonkow zarzqdu, jezeli nie wykorzystano drogi siegniecia do majgtku spotki i egzekucja w
rzeczywistosci byla bezskuteczna.

Zgodnie z art. 299 § 2 k.s.h. czlonek zarzadu moze sie uwolnié od odpowiedzialnosci, o ktorej
mowa w art. 299 § 1 k.s.h., jezeli wykaze, ze we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie
upadlosci lub wszczeto postepowanie ukladowe, albo ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie
upadlosci oraz nie wszczecie postepowania ukladowego nastgpilo nie z jego winy, albo ze pomimo
nie zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlos$ci oraz nie wszczecie postepowania ukladowego
wierzyciel nie ponioést szkody.

Bezspornym w niniejszej sprawie jest fakt istnienia roszczenia powoda wzgledem Centrum (...) sp. z 0.0. w P..
Roszczenie to zostalo stwierdzone sze$cioma tytulami wykonawczymi, zaopatrzonymi w klauzule wykonalnosci.
Nalezy zauwazyé, iz zgodnie ze stanowiskiem Sagadu Najwyzszego wyrazonym w uchwale z dnia
15 czerwca 1999 r., IIT CZP 10/99 (OSNC 1999, nr 12, poz. 203) wierzyciel powolujqgcy sie na
bezskutecznosé egzekucji przeciwko spolce z o.0. nie moze pozwaé cztonka zarzqdu tej spotki na
podstawie art. 299 § 1 k.s.h. bez uprzedniego uzyskania tytulu egzekucyjnego przeciwko spoélce.
Sad Najwyzszy w tym orzeczeniu wskazal przede wszystkim, iz wprawdzie stwierdzenie istnienia
zobowiqgzania nie nalezy do kwestii prejudycjalnych, ktorych rozstrzygniecie nie moze nastgpié
w postepowaniu majgcym rozstrzygnaé o odpowiedzialnosci z tego wynikajagcej, to nie moze
wchodzié¢ w rachube mozliwosé rozstrzygania w procesie przeciwko cztonkom zarzqdu spétki o
istnieniu zobowiqzania spoélki. Skarzacy musi zatem najpierw dysponowac tytulem egzekucyjnym przeciwko
spolce i dopiero moze wystepowacé przeciwko czlonkom jej zarzadu.

Reasumujgc: zgodnie z przestankami wynikajgcymi z art. 299 § 1 k.s.h. powdd, oprécz udowodnienia bezskutecznos$ci
egzekucji przeciwko spolce i posiadania tytuléw egzekucyjnych przeciwko niniejszemu podmiotowi gospodarczemu,
wykazat tez, ze w chwili powstania i wymagalno$ci zobowigzania cztonkami zarzadu spélki byli pozwani, w tym J. J..

Odwohlujqc sie zas do twierdzen pozwanego, J. J. podniést natomiast szereg okolicznosci majgcych
uwolnié jego od odpowiedzialnosci wynikajqcej z art. 299 k.s.h.

Na wstepie rozwazan dotyczqcych powyziszej kwestii trzeba wskazaé, ze w doktrynie i
orzecznictwie przewaza poglad, ze odpowiedzialnosé czlonkéw zarzqdu spotki z ograniczong
odpowiedzialnosciq przewidziana w art. 299 k.s.h. (uprzednio art. 298 k.h.) ma charakter
odszkodowawczy, gdyz jej zréodlem jest zawinione zachowanie tych osé6b (uchwala Saqdu
Najwyzszego z 4 lipca 1997 roku, sygn. akt III CZP 24/97, OSNC 1997/11/165, wyrok Sadu
Najwyzszego z 21 lutego 2002 roku, sygn. akt IV CKN 793/00, OSNC 2003/2/22).

W procesie o zasgdzenie roszczenia opartego na art. 299 § 1 k.s.h. to niewqgtpliwie powoda obcigza
ciezar wykazania przeslanek pozwalajgcych uwzglednié jego roszczenie, m.in. stwierdzenia
bezskutecznosci egzekucji, z ktorego wynika domniemanie powstania szkody rozumianej w w/
w sposob. Tak jak to zostalo wskazane powyzej, powod wykazal, chociaz nie wprost, ze takim
dowodem jest m.in postanowienie Sqdu Rejonowego w Poznaniu — Stare Miasto w P., Wydzial
XI Gospodarczy do Spraw Upadlosciowych i Naprawczych, sygn. akt XI Gu 23/10, w ktéorym
Sad oddalil wniosek o ogloszenie upadlosci Centrum (...) sp. z o0.0. z siedzibg w P. obejmujqcej
likwidacje majgtku dhznika. Sqd wydal przedmiotowe orzeczenie albowiem majatek spolki okazal
sie niewystarczajqcy na zaspokojenie kosztow postepowania upadlosciowego. Tym samym zostala
stwierdzona bezskutecznos$é¢ egzekucji wobec spotki. Nadto powéd wykazal przystugujacqa mu w
stosunku do niniejszej spolki wierzytelnosé.

Zas$ pozwanego J. J., podnoszqgcego zarzuty wskazane w tresci sprzeciwu, obcigza natomiast
dowéd ich wykazania. Pozwany w toku postepowania nie wykazal, ze nie odpowiada za decyzje
zarzqdu spolki Centrum (...) Wdrozeniowego zwiqzane z roszczeniami jej byltych 24 pracownikow,



wynikajgcych ze stosunku pracy. Trzeba dodaé, ze pozwany petnil funkcje czlonka zarzqdu w
w/w spolce w okresie od 07 grudnia 1989 r. do 19 maja 2009 r. Natomiast powod wyplacil na
zaspokojenie roszczen pracowniczych kwote 209.032,61 zl , na ktorag skladaly sie przedmiotowe
roszczenia ze stosunku pracy nalezne pracownikom spoélki, ktore powstaly w czasie kiedy pozwany
pelnil funkcje czlonka zarzqdu spétki, zas staly sie wymagalne w okresie kiedy J. J. przestal byé
czlonkiem zarzqdu. Nadto w ocenie Sqdu nie stoi takze na przeszkodzie przyjecie odpowiedzialnosci
pozwanego w tym zakresie, z uwagi na okolicznosé wskazujaca, ze gdyby pozwany J. J. we
wlasciwym czasie zglosil wniosek o upadlosé spolki Centrum (...), to mozliwe byloby wowcezas
zaspokojenie sie wierzycieli z masy upadlosci.

Pozwany J. J. rowniez nie zaprzeczyl faktom wskazujgcym na to, ze powodowi przystugiwala w
niniejszym postepowaniu wierzytelnosé, albowiem zdaniem Sadu nie ulega watpliwosci, iz powod
wyplacil pracownikom spoélki pienigdze z tytulu ich roszczen wynikajacych ze stosunku pracy.

Wobec powyzszego trzeba wskazaé, ze pozwany kwestionujagc przeslanki odpowiedzialnosci
czlonkow zarzadu spotki z art. 299 k.s.h. bronil sie argumentami, ktore okazaly sie chybione i
bezzasadne. Twierdzenia pozwanego byly rowniez golostowne, nie znalazly one odzwierciedlenia
w materiale dowodowym zgromadzonym w aktach sprawy, z ktorego Sad postanowil
przeprowadzié dowod. Postepowanie dowodowe w niniejszym postepowaniu sprowadzalo sie bowiem do
ustalenia bezskuteczno$ci egzekucji przeciwko spolce i wykazania, ze powodowi przystugiwala wierzytelnosé z tytulu
wyplaconej kwoty na rzecz pracownikéw spoétki ze wzgledu na ich roszezenia wynikajace ze stosunku pracy i
niezaspokojenie ich przez w/w spolke.

Nalezy takze nadmieni¢, ze czlonek zarzadu spoélki, ktéorym byl niewatpliwie J. J. mogl sie uwolni¢ od
odpowiedzialnoéci, o ktérej mowa w art. 299 § 1 k.s.h., jezeli wykazalby w toku procesu, ze we wlaéciwym czasie
zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci spotki lub wszezeto postepowanie ukladowe, albo ze niezgloszenie wniosku
o ogloszenie upadloSci oraz nie wszczecie postepowania ukladowego nastapilo nie z jego winy, albo ze pomimo
nie zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci oraz nie wszczecie postepowania ukladowego wierzyciel nie poniost
szkody. W ocenie Sqdu pozwany nie uwolnit sie od w/w odpowiedzialnosci czlonkéw zarzadu za
zobowiqzania spoltki, z uwagi wlasnie na nie udowodnienie niniejszych przeslanek wynikajqgcych
zart. 299 § 2 k.s.h.

Na marginesie nalezy zauwazyé, ze nakaz zaplaty z dnia 8 lipca 2013 roku sygn. akt IX GNc 931/13
wobec pozwanego J. M. uprawomocnit sie w dniu 20 sierpnia 2013 r.

Wobec powyzszego w punkcie 1 wyroku Sad zasqdzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 276.099,
51 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 28 lutego 2013 r. do dnia zaplaty. Na podstawie art. 481 k.c.
odsetki liczone byly od dnia nastepnego po uplywie 14 dniowego terminu do spetnienia swiadczenia
wyznaczonego w wezwaniu do zaplaty doreczonemu pozwanemu J. J. w dniu 13 lutego 2013 r.
Nalezy dodaé przy tym, ze na zasqdzong przez Sad w/w kwote na rzecz powoda, skladajq sie
kwoty: tytudlem naleznosci gléwnych zasqdzonych wymienionymi w tresci uzasadnienia nakazami
zaplaty, ktore powodd uzyskal przeciwko spolce Centrum (...) w P. oraz tytulem skapitalizowanych
odsetek, jak rowniez koszty procesu.

O kosztach procesu Sad orzekl jak w punkcie 2 wyroku, tym samym obciazyl pozwanego J. J. jako
strone przegrywajqcq proces (art. 98 § 1 k.p.c.).

Na koszty te skladajq koszty zastepstwa procesowego powoda obejmujqgce wynagrodzenie w
kwocie 3.600,00 zlotych wynikajgce z rozporzaqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163 poz. 1348).
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