Sygnatura akt IX GC 439/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, , dnia 27 stycznia 2015 .

Sad Okregowy w Poznaniu IX Wydzial Gospodarczy w nastepujacym sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Kosmalewicz

Protokolant: st. sekr. sad. Violetta Jaworska

po rozpoznaniu w dniu 19 stycznia 2015r. w Poznaniu

sprawy z powodztwa P. pasze Sp. z 0.0. w L.

przeciwko (...) Sp.z o.0. w P., Zaklady (...) Sp.z0.0. wK.

o zaplate

1/ zasadza od pozwanych Zakladow (...) Sp. z 0.0. w (...) Sp. z 0.0. w P. na rzecz powoda (...) Sp. z 0.0. w L. kwote
750.348,47 7t ( siedemset piecdziesiat tysiecy trzysta czterdzieSci osiem zlotych czterdziesci siedem groszy) wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 26 lutego 2014r. do dnia zaplaty, z tym, ze zaplata wskazanej kwoty przez jednego z
pozwanych zwalnia z zaplaty drugiego pozwanego zastrzegajac, ze pozwanemu (...) Sp. z 0.0. w P. przystuguje prawo do
powolywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczona odpowiedzialnoé¢ do wysokosci ustanowionej
hipoteki umownej lacznej kaucyjnej tj. do kwoty 1.500.000 zl kazdej z ustanowionej hipotek na nieruchomosciach
polozonych:

- miejscowosci K. skladajacej sie z dzialek o numerach (...) dla ktérej Sad Rejonowy w Lesznie zamiejscowy Wydzial
Ksiag Wieczystych z siedziba w Rawiczu prowadzi ksiege wieczysta o numerze KW (...) obciazonej hipotekg umowna
laczna kaucyjna do kwoty 1.500.000 zl,

- miejscowodci K. skladajacej sie z dzialki o numerze (...) dla ktoérej Sad Rejonowy w Lesznie zamiejscowy Wydzial
Ksiag Wieczystych z siedziba w Rawiczu prowadzi ksiege wieczysta o numerze KW (...) obciazonej hipoteka umowna
laczna kaucyjna do kwoty 1.500.000 zi,

- miejscowosci K. sktadajacej sie z dzialek o numerze (...) dla ktérej Sad Rejonowy w Lesznie zamiejscowy Wydzial
Ksiag Wieczystych z siedzibg w Rawiczu prowadzi ksiege wieczysta o numerze KW (...) obcigzonej hipoteka umowng
laczng kaucyjng do kwoty 1.500.000 zl,

- miejscowosci K. skltadajacej sie z dzialek o numerze (...) dla ktorej Sad Rejonowy w Lesznie zamiejscowy Wydzial
Ksiag Wieczystych z siedziba w Rawiczu prowadzi ksiege wieczysta o numerze KW (...) obciazonej hipotekg umowna
laczna kaucyjna do kwoty 1.500.000 zl,

2/ zasadza od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote 16.597 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote
7.200 zl. tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

T. Kosmalewicz

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 26 lutego 2014 r. powdd - (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba
w L. wniodst o wydanie nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym i orzeczenie nim, ze pozwani Zaklady (...)



spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w K. oraz (...) spbtka z ograniczona odpowiedzialno$cia w P.
maja zaplaci¢ na rzecz powoda kwote 750.348,47z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty, z tym, ze zaplata przez jednego z pozwanych zwalnia od tej zaplaty drugiego z pozwanych oraz z zaznaczeniem,
ze odpowiedzialnoé¢ pozwanego (...) sp. z 0.0. w P. ograniczona jest do wysoko$ci ustanowionej hipoteki umowne;j
lacznej kaucyjnej tj. do kwoty 1.500.000zt kazdej z ustanowionych hipotek i prawo prowadzenia egzekucji wobec
pozwanej (...) sp. z 0.0. w P. ograniczone jest do nieruchomosci polozonych:

a) w miejscowosci K., skladajacej sie z dzialek nr (...), dla ktorej Sad Rejonowy w Lesznie XIV Zamiejscowy Wydzial
Ksiag Wieczystych z siedziba w Rawiczu prowadzi ksiege wieczysta nr KW (...), obciazonej hipoteka umowna laczna
kaucyjng do kwoty 1.500.000zl,

b) w miejscowosci K., skladajacej sie z dzialki nr (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Lesznie XIV Zamiejscowy Wydzial
Ksiag Wieczystych z siedziba w Rawiczu prowadzi ksiege wieczysta nr KW (...), obcigzonej hipoteka umowna laczng
kaucyjna do kwoty 1.500.000z1,

¢) w miejscowosci K., skladajacej sie z dzialek nr (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Lesznie XIV Zamiejscowy Wydzial
Ksiag Wieczystych z siedziba w Rawiczu prowadzi ksiege wieczysta nr KW (...), obciazonej hipoteka umowna laczng
kaucyjng do kwoty 1.500.000z}

d) miejscowosci K., skladajgcej sie z dzialek nr (...) dla ktérej Sad Rejonowy w Lesznie XIV Zamiejscowy Wydzial
Ksiag Wieczystych z siedziba w Rawiczu prowadzi ksiege wieczysta nr KW (...), obciazonej hipoteka umowna laczna
kaucyjng do kwoty 1.500.000z}

oraz o zasadzenie solidarnie od pozwanych na rzecz powoda zwrotu kosztdw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego w kwocie 14.400z} z uwzglednieniem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17zl

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze byl poreczycielem kredytu udzielonego pozwanemu ad. 1 Zakladom
(...) sp. z 0.0. w K. przez (...) S.A. w W, na podstawie umowy kredytowej o kredyt obrotowy w rachunku
biezacym nr (...) z dnia 2 czerwca 2010r. Ponadto zabezpieczeniem splaty kredytu byla hipoteka umowna laczna
kaucyjna ustanowiona na wyzej wskazanych nieruchomos$ciach. W dacie ustanowienia wyzej wymienionych hipotek
wlascicielem nieruchomosci wskazanych w punktach od a) do c¢) byt E. L., natomiast w punkcie d) M. i G. W.. Nastepnie
wlasno$é tychze nieruchomogci zostala nabyta przez pozwanego ad 2, dzialajacego 6wcze$nie pod nazwa (...) sp. z
0.0. wP..

Powod podal, ze z uwagi na nie regulowanie przez pozwanego ad 1 zobowigzan wynikajacych ze wspomnianej umowy
kredytowej, bank wezwal go jako poreczyciela do zaplaty wymagalnych wierzytelnosci banku. W dniu 29 marca 2013r.
powdd, jako wspéldtuznik solidarny, zaspokoit w calo$ci roszezenia banku w wysokos$ci 750.348,47zt. Pismem z dnia
14 stycznia 2014r. powod wezwal pozwanego ad. 1 do zaplaty rownowarto$ci kwoty przekazanej przez tego pierwszego
bankowi. Co wiecej powdd podkreslil, Ze pismem z dnia 21 stycznia 2014r., w oparciu o art. 78 ust. 1 ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece, wypowiedzial wierzytelno$¢ zabezpieczona hipoteka oraz wezwal dtuznika rzeczowego do

zaplaty kwoty 750.3148,47zL.

Powdd podkreslil, ze w zwigzku ze splaceniem przez niego zobowigzania pozwanego ad 1 i wstapil w prawa
zaspokojonego wierzyciela, wobec czego przystuguje mu roszczenie o zaplate od pozwanego ad 1 kwoty wplaconej przez
powoda na rzecz banku, a ponadto naby! tez prawa wynikajace z hipoteki umownej lacznej kaucyjnej ustanowione;j
na wyzej wymienionych nieruchomos$ciach. Majac na uwadze, ze w dacie wytoczenia powodztwa nieruchomosci te
stanowig wlasno$¢ pozwanego ad 2, nie budzi w ocenie powoda watpliwosci, ze przystuguje mu prawo dochodzenia
wierzytelnosci objetej wymienionymi hipotekami od pozwanego ad 2, ktéry jako wlasciciel nieruchomosci jest
dluznikiem rzeczowym powoda. Zdaniem powoda odpowiedzialno$§é pozwanych ma charakter odpowiedzialno$ci in
solidum (k. 2-7 akt).



Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym w dniu 8 kwietnia 2014r. Sad orzek! zgodnie z zagdaniem
pozwu (k. 178 akt).

Od powyzszego nakazu zaplaty sprzeciw wniesli obaj pozwani wnoszac o oddalenie powddztwa w caloscei (k. 182-186
oraz 192-197 akt).

Uzasadniajac sprzeciw pozwany ad 2 wskazal, ze z posiadanych przez niego informacji oraz z dokumentu z dnia 13
pazdziernika 2009r. wynika, ze poreczyciele uregulowali pomiedzy soba zasady ponoszenia ciezaru §wiadczenia wobec
banku. Zgodnie z zawartym, przez udzialowcow pozwanego ad 1. w dniu 13 pazdziernika 2009r. porozumieniem
kazdy z udzialowcéw zobowigzany byl do ponoszenia ewentualnych zobowigzan z tytulu zaciggnietych kredytow do
wysokoSci posiadanych udzialéw w spdlce. Tym samym, zdaniem pozwanego ad 2 udzialowiec, ktory splacit kredyt
spolki posiada regres wylacznie wobec pozostalych wspétudzialowcodw, a nie spolki, czy dhuznikow rzeczowych.

Pozwany ad 1 w sprzeciwie od nakazu zaplaty podal, ze w ramach udzielonego kredytu pow6d wystepowal nie jako
poreczyciel, a jako podmiot ktory przystapil do dlugu, na podstawie aneksu nr (...) z dnia 10 stycznia 2013 r. Zdaniem
pozwanego ad 1 na mocy wspomnianego aneksu, powod stal sie obok Zakladéw (...) sp. z 0.0. oraz Zakladow (...)
sp. z 0.0. dluznikiem solidarnym wobec banku, co wynika z o§wiadczenia o zmianie treéci hipoteki kaucyjnej z dnia
10 stycznia 2013r., w ktérym to powod zostal okreSlony jako klient. W dalszej kolejnoéci pozwany ad 1 wskazal, ze
skoro powdd, jako jeden z kliku dluznikéw solidarnych spelil §wiadczenie, przystuguje mu roszczenie regresowe do
pozostalych wspoéldluznikéw. W opinii pozwanego ad 1 powdd moze zadaé od wspotdluznikéw zwrotu $wiadczenia
w czedci jaka na kazdego z wspoldluznikow przypadala, a jezeli nie sposéb ustali¢ wielko$ci udzialu poszczegbdlnych
wspoldluznikéw, moze on od nich zadaé zwrotu w czeSciach rownych. Wobec powyzszego zdaniem pozwanego ad 1
powodowi przystuguje zwrot roszczenia wobec pozostalych dluznikow solidarnych tj. pozwanego ad 11 Zakltadow (...)
sp. z 0.0. w czeSciach rownych tj. w kwocie 250.116,40z}.

Z ostroznoS$ci procesowej pozwany ad 1 wskazal, ze podwaza roszczenie powoda takze ze wzgledu na istniejace
porozumienie miedzy udzialowcami Zakladow (...) sp. z o.0. powolujac sie w tym zakresie na argumentacje
przedstawiong przez pozwanego ad 2.

Strony podtrzymaly swoje stanowiska w toku procesu.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powod — (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w miejscowosci L. prowadzi dzialalno$é gospodarcza
wpisana do rejestru Przedsiebiorcéw Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem (...).

Pozwany ad 1 - Zaklady (...) spblka z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedziba w miejscowosci K. prowadzi
dzialalno$¢é gospodarcza wpisang do rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sagdowego pod numerem (...).

Pozwany ad 2 - (...) spdlka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w P. prowadzi dzialalnosé gospodarcza
wpisana do rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem (...). Do sierpnia 2013r. pozwany
ad 2 dzialal pod firma (...) sp6lka z ograniczona odpowiedzialnoS$cig.

dowdd: - okoliczno$é bezsporna, a ponadto odpis KRS powoda (k. 150-156 akt), odpis KRS pozwanego ad 1 (k. 140-149
akt), odpis pelny KRS pozwanego ad 2 (k. 129-130 akt).

W dniu 13 pazdziernika 2009r. pomiedzy Z. P. prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod firma Wytwérnia (...)
z siedziba w L. (zwanym Inwestorem), a G. W. dzialajacym jako pelnomocnik w imieniu Zaklady (...) sp. z o.o.
i (...) sp. zo.0. A. L., L. L. i M. W.(znanych dotychczasowymi wspo6lnikami) zostalo zawarte porozumienie, na
podstawie ktorego strony wyrazily zgode na ustanowienie nowych zabezpieczen zaciaggnietych kredytow w przypadku,
gdy bank kredytujacy pozwanego ad 1 wystapi z takim zadaniem, przy czym ustanowienie takich zabezpieczen mialo
nastgpi¢ w taki sposob, iz na dotychczasowych wspolnikach oraz na inwestorze cigzy¢ miala odpowiedzialnoéc z tytulu



zabezpieczenia odpowiednio do wysokoéci posiadanych przez dotychczasowych wspoélnikow i inwestora udziatow.
Ponadto w tym dniu wyzej wymienione strony podpisaly inne porozumienie, w ktérym ustalily, ze ich intencja jest,
by Z. P. posiadajacy 10 udzialéw stanowigcych 0,0125% w kapitale zakladowym Zakladéw (...) sp. z o.o. stal sie
wlascicielem 60% w kapitale zakladowym Zakladéw (...) sp. z o.0.

dowdd: - porozumienia z dnia 13 pazdziernika 2009r. (k. 257-264 akt)

W dniu 2 czerwca 2010r. Zaklady (...) sp. zo0.0. w K. zawarla z Bankiem (...) S.A. wW. (dalejjako (...) S.A” lub ,bank”.)
umowe nr (...) kredytu obrotowego w rachunku biezacym.

Na podstawie umowy (...) S.A. udzielil pozwanemu ad 1 kredytu obrotowego w rachunku biezacym do kwoty
1.000.000z} na okres od 7 czerwca 2010r. do 31 grudnia 2010r. z przeznaczeniem na finansowanie biezgcej
dzialalno$ci gospodarczej pozwanego ad 2.

Warunkiem postawienia kredytu do dyspozycji pozwanego ad 2 bylo:

a) ustanowienie prawnego zabezpieczenia splaty kredytu w formie przewlaszczenia linii technologicznej i patroszenia
drobiu wraz z cesja praw z polisy ubezpieczeniowej,

b) przedlozenie w banku oplaconych i opatrzonych prezentatami Sadu Rejonowego w Rawiczu wnioskéw o wpis
hipoteki lacznej kaucyjnej na rzecz banku na nieruchomoéciach stanowiacych zabezpieczenie hipoteczne kredytu,

c¢) przedlozenie oplaconego wniosku o ustanowienie sagdowego zastawu rejestrowego na linii technologicznej uboju
i patroszenia drobiu,

d) przedlozenie poreczenia wedlug prawa cywilnego przez Wytwornie (...), A. L., E. L. i M. W. oraz ich
wspoétmalzonkéow,

e) zaplacenie naleznych prowizji,

f) przedstawienie za$wiadczen z ZUS i Urzedu Skarbowego o braku zaleglo$ci oraz z banku (...) o prawidlowej
obstudze.

W § 6 strony umowy uzgodnily sposoby zabezpieczenia kredytu, ktérymi mialy by¢:

1) hipoteka kaucyjna laczna do kwoty 1.500.000z1 na nieruchomo$ci polozonej w K., Gm. M., zapisanej w KW nr (...),
nr (...),nr (...), nr (...) prowadzonych przez Sad Rejonowy Wydzial Ksigg Wieczystych w Rawiczu,

2) sadowy zastaw rejestrowy na linii technologicznej uboju i patroszenia drobiu na warto$¢ 2.432.000z} wraz z cesja
praw z polisy ubezpieczeniowej,

3) przewlaszczenie co do tozsamo$ci linii technologicznej uboju i patroszenia drobiu o warto$ci 2.432.000zt wraz
z cesja praw z polisy ubezpieczeniowej na okres przejSciowy do czasu uprawomocnienia sie wpiséw hipotecznych i
ustanowienia zastawu rejestrowego,

4) poreczenie wedlug prawa cywilnego przez Wytwornie (...), A. L., L. L. i M. W. oraz wyrazenie zgody przez malzonke
poreczyciela Z. P..

dowdd: - okoliczno$é bezsporna, a ponadto umowa nr (...) z dnia 2 czerwca 2010r. (k. 8-12 akt).

W dniu 2 czerwca 2010r. L. L., jako wlasciciel nieruchomosci potozonych w miejscowoéci K., dla ktorych prowadzone
byly nastepujace ksiegi wieczyste KW nr (...), KW (...), (...) oraz M. W. i G. W., jako wlasciciele nieruchomosci
potozonej w miejscowosci M., dla ktérej prowadzona byla ksiega wieczysta nr KW (...) zlozyli o§wiadczenie o
ustanowieniu na wyzej wymienionych nieruchomosciach hipoteki lacznej kaucyjnej do kwoty 1.500.000z1 na rzecz



Banku (...) S.A., celem zabezpieczenia splaty wierzytelnosci (...) S.A. z tytulu zawartej przez ten bank z Zakladami
(...) sp. z 0.0. w K. umowy kredytu nr (...) z dnia 2 czerwca 2010r.

dowdd: - okoliczno$é bezsporna, a ponadto o§wiadczenie o ustanowieniu hipoteki z dnia 2 czerwca 2010r. (k. 17 akt)

W ksiedze wieczystej nr KW (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w Lesznie Zamiejscowy Wydzial Ksiag wieczystych
z siedziba w R. dla nieruchomos$ci polozonej w miejscowosci K., skladajacej sie z dzialek o nastepujacych numerach
241, 243, 133, 148 /2 wpisana zostala ustanowiona przez L. L. hipoteka lgczna kaucyjna.

Obecnie wlascicielem wyzej wymienionej nieruchomosci jest pozwany ad 2.

dowdd: - okoliczno$¢ bezsporna, a ponadto odpis zupelny ksiegi wieczystej nr (...) (k. 25-35 akt), umowa przeniesienia
prawa wlasnoéci nieruchomoéci zawarta w akcie notarialnym Rep. A (...) przed notariuszem L. Z. w dniu 26 kwietnia
2013r. (k. 123-128 akt).

W ksiedze wieczystej nr KW (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w Lesznie Zamiejscowy Wydziat Ksigg wieczystych
z siedziba w Rawiczu dla nieruchomo$ci polozonej w miejscowosci K., sktadajacej sie z dzialki o numerze (...) wpisana
zostala ustanowiona przez L. L. hipoteka laczna kaucyjna.

Obecnie wlascicielem wyzej wymienionej nieruchomosci jest pozwany ad 2.

dowdd: - okoliczno$é bezsporna, a ponadto odpis zupelny ksiegi wieczystej nr (...) (k. 36-44 akt), umowa przeniesienia
prawa wlasnoéci nieruchomosci zawarta w akcie notarialnym Rep. A (...) przed notariuszem L. Z. w dniu 26 kwietnia
2013r. (k. 123-128 akt).

W ksiedze wieczystej nr KW (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w Lesznie Zamiejscowy Wydzial Ksiag wieczystych
z siedzibg w Rawiczu dla nieruchomosci polozonej w miejscowosci K., sktadajacej sie z dzialek o nastepujacych
numerach 200/5 oraz 200/6 wpisana zostala ustanowiona przez L. L. hipoteka laczna kaucyjna.

Obecnie wlascicielem wyzej wymienionej nieruchomosci jest pozwany ad 2.

dowdd: - okoliczno$é bezsporna, a ponadto odpis zupelny ksiegi wieczystej nr (...) (k. 45-51 akt), umowa przeniesienia
prawa wlasnoéci nieruchomosci zawarta w akcie notarialnym Rep. A (...) przed notariuszem L. Z. w dniu 26 kwietnia
2013r. (k. 123-128 akt).

W ksiedze wieczystej nr KW (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w Lesznie Zamiejscowy Wydzial Ksiag wieczystych
z siedzibg w Rawiczu dla nieruchomosci polozonej w miejscowosci M., skladajacej sie z dzialek o nastepujacych
numerach 322/2, 323, 313 oraz 324 wpisana zostala ustanowiona przez M. i G. W. hipoteka laczna kaucyjna.

Obecnie wlascicielem wyzej wymienionej nieruchomosci jest pozwany ad 2.

dowdd: - okoliczno$c¢ bezsporna, a ponadto odpis zupelny ksiegi wieczystej nr (...) (k. 52-58 akt), umowa przeniesienia
prawa wlasnoéci nieruchomoéci zawarta w akcie notarialnym Rep. A (...) przed notariuszem L. Z. w dniu 26 kwietnia
2013r. (k. 123-128 akt).

Aneksem nr (...) do umowy kredytowej nr (...) zawartym w dniu 19 grudnia 2011r. pomiedzy bankiem, a pozwanym
ad 2 wyzej wymienione podmioty przedtuzyly okres splaty kredytu do dnia 28 listopada 2012r.

Z kolei aneksem nr (...) pozwany ad 1 i bank zmniejszyli kwote kredytu do kwoty 760.000zl.

Aneksem nr (...) z dnia 27 grudnia 2012r. do umowy wskazanej wyzej umowy kredytowej pozwany i bank przedtuzyli
okres splaty kredytu do dnia 11 stycznia 2013r.



W zwiazku ze zla sytuacja finansowa pozwanego ad 1 bank, aby wyrazi¢ zgode na przedtuzenie splaty kredytu zazadal
od pozwanego ad 1 przedstawienia planu restrukturyzacji, a ponadto, aby powdd oraz Zaklady (...) sp. z 0.0. przystapily
do dtugu pozwanego ad 1 wynikajacego z umowy wyzej wymienionej umowy kredytowe;.

W konsekwencji powyzszego, w dniu 10 stycznia 2013r. powod przystapil do dlugu pozwanego ad 1 wynikajacego z
umowy kredytowej nr (...). W rezultacie powyzszego w 10 stycznia 2013r. Bank (...) S.A. w W. zawarl z pozwanym ad
1 (jako kredytobiorca) oraz Zakladami (...) sp. z 0.0. oraz powodem (jako kredytobiorcami przystepujacymi do dlugu)
aneks nr (...) do umowy nr (...). W dokumencie tym zawierajace go podmioty przedtuzyly okres kredytowania do dnia
29 listopada 2013r.

dowod: - aneks nr 5 umowy nr (...) zawarty 19 grudnia 2011r. (k. 336-339 akt), aneks nr 7 umowy nr (...) zawarty
27 grudnia 2012r. (k. 328-335 akt), aneks nr (...) do umowy nr (...) zawarty w dniu 10 stycznia 2013r. (k. 198-201
akt), zeznania Swiadka P. M. (k. 316-317 akt), zeznania $§wiadka A. C. (k. 347-348 akt), zeznania $wiadka A. P. (1) (k.

348-349 akt).

W zwigzku z powyzszym aneksem w dniu 10 stycznia 2013r. L. L. oraz M. i G. W. zmienili tre$¢ o$wiadczenia z
dnia 2 czerwca 2010r. o ustanowieniu hipoteki kaucyjnej, wskazujac, ze termin ostatecznej zaplaty wierzytelnosci
zabezpieczonej hipoteka ustalony zostal na dzien 29 listopada 2013r.

dowod: - okoliczno$¢ bezsporna, a ponadto o§wiadczenia o zmianie tresci hipoteki kaucyjnej z dnia 10 stycznia 2013r.
(k. 19-24 akt).

Po zawarciu aneksu nr (...) oraz po przystapieniu przez powoda do dlugu pozwany ad 1 nie podjal dzialan
restrukturyzacyjnych, a ponadto ztozyt do sadu wniosek o ogloszenie swojej upadlosci.

Majac powyzsze na uwadze powdd zwrocil sie do banku z wnioskiem o zwolnienie go z dlugu w zamian za poreczenie
splaty zobowigzania pozwanego ad 1 tj. o przywrdcenie stanu sprzed 10 stycznia 2013r.

W konsekwencji w dniau 22 lutego 2013r. powdd zawarl z Bankiem (...) S.A. w W. umowe zwolnienia z dlugu. Na
podstawie powyzszego dokumentu bank zwolnil powoda z zobowiazania wynikajacego z zawartej w dniu 10 stycznia
2013r. umowy przystapienia do dlugu wynikajgcego z kredytu udzielonego Zakladom (...) sp. z 0.0. na podstawie
umowy kredytu nr (...). W zamian za powyzsze zwolnienie powod zobowiazal sie niezwlocznie udzieli¢ poreczenia za
zobowigzania pozwanego ad 1 wynikajace ze wspomnianej umowy kredytowe;j.

W zwigzku z powyzszym, rowniez 22 lutego 2013r., powod zawarl z bankiem (...) S.A. umowe poreczenia, na mocy
ktorej udzielit bankowi poreczenia za zobowiazania pozwanego ad 1 z tytulu umowy kredytu nr (...).

Stosownie do tresci § 2 omawianej umowy, poreczenie udzielone przez powoda obejmowala roéwniez zobowigzania
z tytulu odsetek, naleznych oplat i prowizji oraz wszelkich kosztow dochodzenia roszczen z tego tytulu: istniejacych
w chwili udzielenia poreczenia oraz mogacych powsta¢ w przyszloéci do wysokosci 500.000z1, na wypadek gdyby
pozwany ad 1 nie wykonal w caloéci lub w cze$ci tych zobowigzah w terminie oznaczonym w umowie kredytu lub w
o$wiadczeniu banku o wypowiedzeniu umowy kredytu.

dowdd: - okolicznoéé bezsporna, a ponadto umowa poreczenia z dnia 22 lutego 2013r. (k. 13-16 akt), umowa
zwolnienia z dtugu z dnia 22 lutego 2013r. (k. 219-220 akt), zeznania §wiadka P. M. (k. 316-317 akt), zeznania §wiadka
A. C. (k. 347-348 akt), zeznania $wiadka A. P. (1) (k. 348-349 akt).

Po zawarciu powyzszych uméw bank wypowiedzial pozwanemu ad 1 zawarta 2 czerwca 2010r. umowe kredytowa o
kredyt obrotowy w rachunku biezacym i wezwal go do zwrotu kwoty dzielonego kredytu.

Z uwagi na nieuregulowanie nalezno$ci przez pozwanego ad 1 bank wezwal do splaty poreczycieli.



Pismem z dnia 4 marca 2013r. Bank (...) S.A. w W. wezwal powoda, jako poreczyciela na podstawie uméw poreczenia
z dnia 22 marca 2013r. oraz 29 czerwca 2012r. za dlug Zaktadoéw (...) sp. z 0.0. w K. z tytulu umowy kredytowej nr (...)
z dnia 2 czerwca 2010r. wraz z pézniejszymi zmianami, do zaplaty kwoty 744.433,03z w terminie 7 dni od doreczenia
wezwania.

W wiadomoéci mailowej z dnia 28 marca 2013r. pracownik banku (...) poinformowal powoda, ze do splaty z tytulu
poreczenia za zobowiazania pozwanego ad 1 z tytulu umowy o kredyt w rachunku biezacym na dzieh 29 marca 2013r.
byla kwota 750.624,62z}.

W odpowiedzi na powyzsze wezwania, powod w dniu 29 marca 2013r. zaplacil (...) S.A. w W. kwote 750.624,62z1. W
zwiazku z blednie naliczonym zadluzeniem, bank zwrocil powodowi kwote 276,15z1, wobec powyzszego powdd, jako
poreczyciel zaptacil zobowigzanie pozwanego ad 1 wobec banku w wysokoSci 750.348,47z1.

dowdd: - okoliczno$é bezsporna, a ponadto wezwanie do zaplaty z dnia 4 marca 2013r. (k. 131 akt), wiadomo$¢ e-
mail z dnia 28 marca 2013r. (k. 132 akt), potwierdzenie zaplaty (k. 133 akt), zeznania §wiadka P. M. (k. 316-317 akt),
zeznania Swiadka A. C. (k. 347-348 akt).

Pismem z dnia 14 stycznia 2014r. powod zawiadomil pozwanego ad 1, Ze w dniu 29 marca 2013r., na podstawie
umowy poreczenia z dnia 22 lutego 2013r., dokonal zaplaty zadtuzenia pozwanego ad 1 wynikajgcego z umowy o kredyt
obrotowy w rachunku biezacym nr (...) w kwocie 750.348,47z1.

Ponadto w pi$émie tym powdd wezwal pozwanego ad 1 do zaplaty wyzej wskazanej kwoty w terminie do 21 stycznia
2014r.

Powyzsze pismo zostalo pozwanemu ad 1 doreczone w dniu 30 stycznia 2014r.

dowod: - okoliczno$c bezsporna, a ponadto zawiadomienie wraz z przesadowym wezwaniem do zaplaty z dnia 14
stycznia (...). oraz potwierdzenie doreczenia (k. 134-136 akt).

Pismem z dnia 21 stycznia 2014r. pow6d wypowiedzial pozwanemu ad 2 wierzytelno$¢é hipoteczna w kwocie
750.348,47zt oraz wezwal go do zaplaty tej kwoty w terminie do dnia 28 stycznia 2014r. Wezwanie to pozwany ad 2
odebrat 23 stycznia 2014r.

dowdd: - okoliczno$c¢ bezsporna, a ponadto wypowiedzenie wierzytelno$ci hipotecznej wraz z wezwaniem do zaplaty
z dnia 21 stycznia 2014r. wraz z dowodem doreczenia (k. 137-139 akt).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zgodnych stanowisk stron, dolaczonych do akt sprawy dokumentow
oraz zeznan $wiadkow.

Dokumenty przedlozone przez strony mialy charakter dokumentéw prywatnych i stosownie do tresci 245 k.p.c.
stanowily dowdd tego, ze osoby, ktore je podpisaly zlozyly o§wiadczenia zawarte w tych dokumentach. Dokumenty
powyzsze nie byly kwestionowane przez strony, a Sad nie znalazl podstaw, by czynic to z urzedu. Sad uznal za w pelni
wiarygodne takze dokumenty urzedowe, ktore stanowily dowdd tego, co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone (art.
244 § 1k.p.c.).

Za w pelni wiarygodne Sad uznal zeznania §wiadkow P. M. (k. 316-317 akt), A. C. (k. 347-348 akt) oraz A. P. (2) (k.
348-349 akt). Ich zeznania w pelni ze soba korespondowaly, byly wewnetrznie spojne i logiczne, a przy tym znajdowaly
potwierdzenie w zebranych w aktach sprawy dokumentach.

Sad pominal zgloszone przez pozwanego ad 2 w piSmie z dnia 19 wrzeSnia 2014r. osobowe wnioski dowodowe, bowiem
w opinii Sadu byly one powolane na okolicznoSci nieistotne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, a ponadto na
okoliczno$ci niesporne miedzy stronami postepowania. Powdd bowiem nie zaprzeczal, ze udzialowcy pozwanego ad
1 zawarli w dniu 13 pazdziernika 2009r. porozumienie, ktérego odpis zostal dolaczony do akt sprawy.



Sad zwazyl, co nastepuje:

W przedmiotowej sprawie powod dochodzil zaplaty od pozwanych kwoty stanowigcej rownowartoé¢ kwoty, jaka
powdd, jako poreczyciel, wyplacil wierzycielowi pozwanego ad 1 — Bankowi (...) S.A. w W.. Odpowiedzialnoéc
wzgledem pozwanych wywodzit w stosunku do pozwanego ad 1 z art. 518 k.c., natomiast odpowiedzialno$§é pozwanego
ad. 2 powod wywodzil z faktu wejscia w prawa zaspokojonego wierzyciela tj. (...) S.A. w W, ktéremu przystugiwala
hipoteka przymusowa kaucyjna na nieruchomosciach stanowiacych obecnie wlasnos¢ pozwanego ad 2.

Podkreslenia wymaga, ze stan faktyczny sprawy byl miedzy stronami zasadniczo bezsporny.

Pozwany ad 1 podejmujac obrone wskazal, ze powdd placgc dtug z tytulu umowy kredytowej nr (...) z dnia 2 czerwca
2010r. nie dzialal jako poreczyciel, a jako wspoldluznik. Pozwany ad 1 stal na stanowisku, ze dokonane przez powoda
oraz bank (...) S.A. w dniu 22 lutego 2013r. zwolnienie z dlugu oraz zawarta tego dnia umowa poreczenia nie
mogla wywolac skutkdéw prawnych, poniewaz na ich dokonane, jako postanowien zmieniajacych umowe kredytowa,
niezbedna byla zgoda stron umowy kredytowej z dnia 22 lutego 2013r. Ponadto pozwany ad 1 podnosil, ze wspomniane
zwolnienie przez bank powoda z dlugu uzna¢ nalezy jako bezskuteczne w $§wietle art. 373 k.c.

W ocenie Sadu wyzej prezentowane stanowisko pozwanego ad 1 bylo bezzasadne.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze w analizowanej sprawie brak jest podstaw do przyjecia, ze zawarta przez
bank i powoda w dniu 22 lutego 2013r. umowa zwolnienia dlugu byla bezskuteczna. Co prawda slusznie pozwany ad
1 zaznaczyl, ze powdd przystepujac do dlugu pozwanego ad 1 stal sie dluznikiem solidarnym, niemniej jednak brak
jest podstaw do uznania, iz przy solidarnej odpowiedzialno$ci dluznikdéw nie moze mie¢ miejsca zwolnienie z dlugu
jednego z dtuznikow - por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 22 listopada 1994r., sygn. akt I ACr 676/94.

Do zwolnienia z dlugu moze doj$¢ przez umowe zawarta pomiedzy wierzycielem, a dluznikiem, na mocy ktorej
wierzyciel zwalnia dluznika z dlugu, a dluznik zwolnienie to przyjmuje. W przedmiotowej sprawie niewatpliwie
wierzyciel — (...) S.A. w W. zawarl taka umowe z powodem i umowa ta jako skuteczna doprowadzita do zwolnienia
powoda z dlugu, bowiem powod zwolnienie to przyjal. Na uwzglednienie nie zastuguje roéwniez zarzut pozwanego ad 1,
ze umowa z dnia 22 lutego 2013r. zwolnienia z dlugu nie wywolala skutkow prawnych, bowiem nie zostata zawarta w
formie aktu notarialnego. Jak stusznie wskazal powod, strony umowy z dnia 22 lutego 2013r. dokonaly konwalidacji
braku formy tej czynno$ci poprzez jej wykonanie.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal, iz w powdd na podstawie umowy z dnia 22 lutego 2013r. zostal zwolniony
przez wierzyciela z dlugu wynikajacego z umowy kredytowej nr (...).

Ponadto zaznaczenia wymaga, ze niesluszne byly twierdzenia powoda w przedmiocie niewazno$ci uméw z dnia 22
lutego 2013r. z uwagi na okoliczno$é¢, iz zmieniaja one umowe kredytowa z dnia 2 czerwca 2010 r.

Podkresli¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie umowa zwolnienia z dlugu zawarta byla w zamian za udzielenie przez
powoda poreczenia za zobowigzania pozwanego ad 1., w konsekwencji czego powdd zawarl z pozwanym umowe
poreczenia i na podstawie tej umowy powdd zaspokoit wierzyciela. W rezultacie pow6d dokonujac zaplaty na rzecz
(...) S.A. uiécil cudzy (tj. pozwanego ad 2 ) dlug, a nie swo;j.

Zaspokojenie wierzyciela przez poreczyciela ma dwa zasadnicze skutki: poreczyciel zostaje zwolniony ze zobowiazania
wobec wierzyciela (dluznik glowny rowniez, ale dlug gléwny nie przepada). Poreczyciel wstepuje z mocy ustawy w
prawa zaspokojonego wierzyciela.

Majac powyzsze na uwadze uznaé nalezalo, ze wraz z zaspokojeniem wierzytelno$ci banku powdd wstapil w prawa
zaspokojonego wierzyciela, w zwigzku z czym przyshuguje mu roszczenie zaplaty kwoty w wysokosci zaplaty dokonanej
przez powoda na rzecz banku od pozwanego ad 1, ktory stal sie jego dluznikiem osobistym (art. 518 § 1 k.c.). Ponadto



powdd nabyl prawa wynikajace z ustanowionych dla umowy kredytowej z dnia 2 czerwca 2010r. zabezpieczen, w tym
do hipoteki lacznej kaucyjnej ustanowionej na nieruchomosciach wskazanych w pozwie.

Zgodnie z treScig art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o ksiegach wieczystych i hipotece (Dz. U. 2013. poz. 707].t.).
w celu zabezpieczenia oznaczonej wierzytelno$ci wynikajacej z okre§lonego stosunku prawnego mozna nieruchomos§é
obcigzy¢ prawem, na mocy ktorego wierzyciel moze dochodzié¢ zaspokojenia z nieruchomoéci bez wzgledu na to,
czyja stala sie wlasnoscia i z pierwszenstwem przed wierzycielami osobistymi wlasciciela nieruchomosci (hipoteka).
Majac na uwadze, ze nieruchomosci objete hipoteka obecnie sa wlasno$cig pozwanego ad 2, to podmiot ten stat sie
dluznikiem rzeczowym wzgledem powoda.

Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2005r., wydanym w sprawie o sygn. akt V CK 8/05 miedzy
dluznikiem hipotecznym (rzeczowym) niebedacym dluznikiem osobistym a dluznikiem osobistym nawiazuje sie
stosunek solidarnosci nieprawidlowej (in solidum) ze skutkami przewidzianymi w art. 366 § 1 k.c.

Wobec powyzszego, wskazac nalezy, iz roszczenie zaplaty przysluguje powodowi zaréwno od pozwanego ad 1, jak
i od pozwanego ad 2, z tym jednak zaznaczeniem, ze zobowigzanie tego drugiego ograniczone jest do wysokoéci
ustanowionej hipoteki lacznej kaucyjnej tj. do kwoty 1.500.000z}, a ponadto egzekucja wzgledem pozwanego ad 2
ograniczona moze by¢ wylacznie do objetych hipoteka nieruchomosci.

Pozwany ad 2 podejmujgc obrone wskazal, ze porozumieniem zawartym w dniu 13 pazdziernika 2009r. poreczyciele
uregulowali miedzy soba zasady ponoszenia ciezaru §wiadczenia wobec banku i tak kazdy z udzialowcow zobowiazany
byl do ponoszenia ewentualnych zobowigzan z tytutu zaciagnietych kredytéw do wysokoS$ci posiadanych udziatow w
spolce. Tym samym, w opinii pozwanego ad 2 udzialowiec, ktéry splacil kredyt spo6lki, posiada jedynie regres wobec
pozostalych udzialowcdw, a nie spolki.

Z powyzszymi twierdzeniami pozwanego ad 2 nie sposdb sie zgodzi¢. W pierwszej kolejnoéci podkresli¢ nalezy, iz
powdd nie byl strong porozumienia na ktére powoluje sie pozwany ad 2. Ponadto z treéci tego dokumentu nie wynika,
aby dotyczyl on poreczen udzielonych w zwigzku z umowa kredytowa nr (...).

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal roszczenie powoda za zasadne, o czym orzekl w punkcie 1 wyroku.

O odsetkach ustawowych Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k. c., zgodnie z ktérym jezeli dluznik op6znia sie ze
spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniost zadnej
szkody i chociazby opdZnienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi.

W punkcie IT wyroku Sad kosztami postepowania obciazyt pozwanych i z tego tytulu zasadzil od pozwanych ad. 11 ad.
2 solidarnie na rzecz powoda kwote 16.597zk.

Orzekajac o kosztach procesu Sad oparl sie na przepisach art. 98 § 11 § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 99 k.p.c. Zgodnie z ich
brzmieniem strona przegrywajaca sprawe jest obowiazana zwrécié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne
do celowego dochodzenia praw i celowej obrony. Zgodnie z treécig art. 105 § 2 k.p.c. na wspoétuczestnikow sporu
odpowiadajacych solidarnie co do istoty sprawy sad wlozy solidarny obowiazek zwrotu kosztow. Powod wygral sprawe
w caloSci, zatem pozwani sa solidarnie zobowiazani zwr6ci¢ mu poniesione koszty w catoéci. Na koszty postepowania
poniesione przez powoda skladaly sie: uiszczona oplata od pozwu w kwocie 37.518zl, oplata skarbowa od udzielonego
pelnomocnictwa w kwocie 17z1, wynagrodzenie pelnomocnika procesowego w wysokosci 7.200zk. Wysoko$é kosztoéw
zastepstwa procesowego Sad ustalil w oparciu o tresé § 2 ust. 11 2 w zwiagzku z § 6 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych (...) (Dz.U.2013.490 j.t.).

T. Kosmalewicz



