Sygnatura akt IX GC 1045/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 15 lutego 2016 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IX Wydzial Gospodarczy w nastepujacym sktadzie:
Przewodniczacy:SSO Katarzyna Krzymkowska

Protokolant:sekr. sad. Ewelina Kolodziejczak — Marczak

po rozpoznaniu w dniu 15 lutego 2016 r. w Poznaniu

na rozprawie sprawy z powodztwa I. S.

przeciwko (...) S.A. w (...)

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. w (...) na rzecz powoda I. S. kwote 4.105,67 z} (cztery tysiace sto pie¢ zlotych
sze$cdziesiat siedem groszy),

II. umarza postepowanie w pozostalej czesci,

ITI. kosztami postepowania obciaza pozwanego i z tego tytulu zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 5.782,00
zk.

SSO Katarzyna Krzymkowska

UZASADNIENIE

Powodka — I. S. wniosla do Sadu Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie (e-Sad) pozew, w ktérym domagata sie
zasgdzenia od pozwanej — (...) Spoétka akcyjna w (...) kwoty 86.589,03 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od
nastepujacych kwot i dat:

- 28.863,01 zt z ustawowymi odsetkami od 3 marca 2015 do dnia zaplaty,

- 28.863,01 zt z ustawowymi odsetkami od 4 kwietnia 2015 do dnia zaplaty,
- 28.863,01 zt z ustawowymi odsetkami od 3 marca 2015 do dnia zaplaty,
oraz kosztami postepowania wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powoddka wskazala, ze 9 marca 2007 r. zawarta zostala pomiedzy powddka a (...) Logistyka
Serwis Spoétka akcyjna umowa najmu nieruchomosci w S. przy ul. (...). Przedmiotem najmu byly magazyn o

powierzchni ok 2500 m® oraz pomieszczenie biurowe o powierzchni ok 100 m”. Powierzchnia biurowa w toku umowy

ulegla zmniejszeniu do 54m>. Stawki najmu za jeden miesigc strony okreélity w wysokoéci:
- dla powierzchni magazynowej — 7,60 z1/m?,

- dla powierzchni biurowej — 23,60 zi/m®.



Stawki te mialy zosta¢ powiekszona o podatek VAT. Strony uzgodnily takze waloryzacje stawki czynszu w oparciu o
Srednioroczny wskaznik cen towarow i ushug.

W protokole z 31 lipca 2007 strony ustalily wielkoéé powierzchni najmowanej hali na 2520,50 m®.

Nastepnie mialo dojs$é po polaczeniu spotek, w wyniku czego wszelkie prawa i obowigzki najemcy przejaé miala (...)
Sp. z 0.0. Z kolei w 2014, rowniez w toku polgczenia spdlek, wszelkie prawa i obowiazki (...) Sp. z o.0., przejaé¢ miala
pozwana.

Pozwana ma zalegaé z zaplata czynszu w kwocie 117.328,52 zt. Pow6dka dochodzi w tym postepowaniu jedynie czeSci
naleznego czynszu. Pozwana proponowaé miala powddce rozwigzanie umowy, na co powodka miala nie wyrazi¢ zgody.

Referendarz sagdowy w Sadzie Rejonowym Lublin — Zach6d w Lublinie w dniu 17 wrze$nia 2015 r. przekazal sprawe
o sygn. VI Nc-e 1273088/15 do tut. Sadu.

Pozwana (...) SA w Komornikach wniosla o oddalenie powddztwa w calo$ci i zasadzenie na swojg rzecz kosztow
procesu. Uzasadniajac swoje stanowisko wskazala na splate w dniu 5 listopad 2015 r. czynszu za luty, marzec i kwiecien
2015 r. Pozwana wskazala rowniez, ze niezasadne jest zadanie zaplaty przez powodke odsetek ustawowych za zwloke,
albowiem strony negocjowac¢ mialy wczes$niejsze rozwigzaniu umowy najmu w drodze porozumienia, ktére mialo
regulowaé takze zaplate czynszu za miesigce poprzedzajace jego zawarcie. Powodka miala tez nie wykaza¢ w jakiej
dacie doreczyla pozwanej faktury VAT.

7 uwagi na powyzsze stanowisko pozwanej, powdédka swoim pismem datowanym na 29 grudnia 2015 ograniczyla
powddztwo i wniosla o zasgdzenie od pozwanej kwoty 4105,67 zt stanowigcej skapitalizowane odsetki ustawowe
za op6znienie od dochodzonej pierwotnie w pozwie kwoty naleznoéci gléwnej od dat i kwot opisanych w pozwie,
tj. za okresy od ktérych naleznoSci staly sie wymagalne do dnia 5 listopada 2015. Powodka przyznala, ze pozwana
splacila cala nalezno$¢ glowng w dniu 5 listopada 2015 roku i w tym zakresie cofnela powddztwo. W dalszej czeSci
pisma powodka podtrzymala swoja dotychczasowg argumentacje i stanowisko procesowe. Wskazala, ze odsetki sa
jej nalezne, gdyz pozwana splacila nalezno$¢ gléwna z opdznieniem, a nadto zaprzeczyla aby strony uzgodnily inne
terminy platnoéci niz wskazane w fakturach.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powodka — 1. S. prowadzi dzialalno$é gospodarcza. Pozwana prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza pod firma (...) Spotka
akcyjna w Komornikach w zakresie m.in. sprzedazy hurtowej produktéw zywieniowych. Pozwana w dniu 28.08.2014
w toku polaczenia spoélek, przejela wszelkie prawa i obowigzki spolki (...) Sp. z 0.0. Z kolei (...) Sp. z 0.0. wczeéniej —
tj. w 2009, przejela w drodze polaczenia wszelkie prawa i obowigzki spoélki (...) S.A.

Bezsporne, a nadto dowdd: po$wiadczona za zgodno$é z oryginalem przez peln . powoda bedacego r. pr. kserokopia
pisma (...) Sp. z 0.0. z 1.07.2009 (k. 24); informacja odpowiadajaca odpisowi aktualnemu z rejestru przedsiebiorcow
KRS pozwanej (k. 251 n.), wydruk z (...) pozwanego (k.16).

W dniu 9 marca 2007 r. zawarta zostala pomiedzy powddka a (...) Logistyka Serwis Spotka akcyjna umowa najmu
nieruchomosci w S. przy ul. (...). Przedmiotem najmu byly magazyn o powierzchni ok 2500 m2 oraz pomieszczenie
biurowe o powierzchni ok 100 m2. Stawki najmu za jeden miesiac strony okreslily w wysokosci:

- dla powierzchni magazynowej — 7,60 zt/m2,
- dla powierzchni biurowej — 23,60 zl/m2.

Czynsz najmu mial by¢ platny z gory do 20-dnia kazdego miesiaca, poczawszy od pierwszego miesiaca uzywania przez
najemce przedmiotu najmu, na wskazane przez wynajmujacego konto bankowe, w oparciu o fakture sporzadzona do
10 dnia roboczego kazdego miesigca i doreczong najemcy co najmniej na 7 dni przed terminem platnos$ci. Czynsz



nalezny wynajmujacemu mial by¢ powiekszony o podatek VAT w ustawowej wysoko$ci. Strony uzgodnily réwniez
waloryzacje czynszu, po kazdoczesnym uplywie okresu 12 kolejnych miesiecy obowigzywania umowy, w oparciu
o Srednioroczny wskaznik cen towarow i ustug konsumpcyjnych ogélem w roku poprzedzajagcym rok w ktorym
dokonywana jest waloryzacja, oglaszany w Komunikacie Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego. Waloryzacja
czynszu miala by¢ dokonywana na podstawie aneksu do umowy.

Umowa najmu weszla w zycie z dniem 1 sierpnia 2007 i zostala zawarta na czas okre$lony od 1 sierpnia 2007 do 31
lipca 2017 (10 lat) pod warunkiem wykonania przez wynajmujacego prac adaptacyjnych wymienionych w zalaczniku
nr 6 oraz w terminie wskazanym w tym zalaczniku.

Bezsporne, a nadto dowdd — po$wiadczona za zgodno$c z oryginalem przez peln . powoda bedacego r. pr. kserokopie:
ww. umowy najmu (k. 17-20), zalacznika nr 6 do umowy (k. 21).

W protokole z dnia 31 lipca 2007 strony ustalily wielko$¢ powierzchni najmowanej hali na 2520,50 m2. Wielko$é

pomieszczen biurowych wynosila 50,86 m® i 74,45 m®. Strony réwniez sprawdzily wykonanie prac adaptacyjnych
uwzgledniajac zalacznik nr 6 do umowy najmu i stwierdzily, ze wiekszo$¢ prac zostala wykonana. Jedynie
zrezygnowano na zgodny wniosek z wykonania prac okres§lonych w punkcie 5 ww. zalgcznika, natomiast zgodnie
przesunieto wykonania zadaszenia nad wej$ciem do magazynu w terminie p6Zniejszym.

Bezsporne, a nadto dowod — poswiadczona za zgodno$¢ z oryginalem przez peln . powoda bedacego r. pr. kserokopia
protokotu zdawczo — odbiorczego magazynu 1/48 oraz pomieszczen biurowych nr 12 i 16 stanowiacych obiekt najmu
(k. 22-23).

Powddka oddala pozwanej do uzywania powyzej opisany lokal uzytkowy i z tego tytulu wystawila pozwanej w pierwszej
polowie 2015 roku nastepujace faktury VAT:

- fakture VAT nr (...) z 16.02.2015 na kwote 28.863,01 zt tytulem ,,dzierzawa hali 1/48 (luty 2015)”, platna do 2 marca
2015;

- fakture VAT nr (...) na kwote 28.863,01 z} tytulem ,dzierzawa hali 1/48 (marzec 2015)”, platna do 3 kwietnia 2015
do dnia zaplaty,

- fakture VAT nr (...) na kwote 28.863,01 zl tytulem ,dzierzawa hali 1/48 (kwiecien 2015)”, ptatng do 1 maja 2015
do dnia zaplaty.

Fakture VAT nr (...) powddka doreczyla pozwanej 25 lutego 2015, fakture VAT nr (...) powodka doreczyta pozwanej
27 lutego, a fakture VAT nr (...) kwietnia 2015.

Dowdd — poswiadcezona za zgodno$c z oryginalem przez peln . powoda bedacego r. pr. kserokopie ww. faktur (k.
32-34), kserokopie dowodéw nadania oraz wydrukéw z portalu emonitoring.poczta.polska.pl dotyczacych §ledzenia
przesylek zawierajacych faktury VAT (k. 80-84)

Pozwana nigdy nie reklamowala uslug najmu $wiadczonych jej przez powddke, ale nie zaplacita w wyznaczonych
terminach kwot wynikajacych z w/w faktur VAT. Po wystawieniu faktur pozwana skladala powo6dce propozycje
wcezedniejszego zakonczenia umowy najmu przesylajac jej przy tym propozycje porozumienia dotyczacego
finansowego rozliczenia nalezny powodce platnosci.

Powodka wielokrotnie w toku elektronicznej korespondencji stron, wskazywala pozwanej, ze jest jednak
zainteresowana kontynuacja wspolpracy stron w ramach umowy najmu z 9 marca 2007 r.

Dowdd — poswiadczona za zgodno$¢ z oryginalem przez peln . powoda bedacego r. pr. wydruki korespondencji
elektronicznej stron (k. 35 — 39), poSwiadczona za zgodnos$é z oryginalem przez peln . pozwanej bedacego r. pr.
kserokopia projektu porozumienia (k. 68).



Wobec bezowocnego uplywu terminu zaplaty naleznoSci wskazanych w przytoczonych powyzej fakturach VAT
powddka wzywala dwukrotnie pozwana do zaplaty nalezno$ci z ww. faktur podajac ich daty wystawienia, numery,
nalezne kwoty i terminy platnos$ci. Pozwana odebrata wezwanie z 7.05.2013 w dniu 13.05.2013, ale to wezwanie, jak
i pbdzniejsze, okazaly sie bezskuteczne.

dowod — poswiadczona za zgodno$c z oryginalem przez peln . powoda bedacego r. pr. kserokopie: wezwania do zaplaty
z7.05.2015 wraz z (...) (k. 40-41) i wezwania z 22.05.2015 (k. 44).

Jeszcze przed doreczeniem odpisu pozwu pozwanej, co nastapilo 18 listopada 2015 r., pozwana w dniu 5 listopada
2015 r. dokonala przelewem zaplaty na rzecz powodki kwoty 259.767,09 zl, tytulem ,, (...) WG SPECYFIKACJI AWIZO
Z DNIA 05.11.15”, w tym czynszu za luty, marzec i kwiecieni 2015 r. Pozew w niniejszej sprawie zostal wniesiony w
dniu 30.09.2015 roku.

Bezsporne, a nadto dowdd - poswiadczona za zgodno$é z oryginalem przez peln . pozwanej bedacego r. pr. kserokopia:
potwierdzenia transakgcji z 5.11.2015 (k. 64), wiadomoSci e-mail stron oraz zestawienia oplaconych faktur (k. 69-70).

Do czasu zamkniecia rozprawy pozwana nie uczynila zado$¢ zadaniu powodki w zakresie okre§lonym pismem
procesowym z 29 grudnia 2015 r. Powodka zgdala zaplaty nalezno$ci odsetkowych od dat wskazanych na fakturach
VAT, ktore sa korzystniejsze dla strony pozwanej, gdyz sg to daty p6Zniejsze, niz termin platnosci okre$lony umowa
stron.

Bezsporne.
Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o przedstawione powyzej dowody.

Dokonujac ustalen stanu faktycznego Sad mial na uwadze, ze kazda ze stron obowigzana jest do zlozenia zgodnych
z prawda wyjasnienn odno$nie okolicznosci sprawy i oSwiadczen co do twierdzen strony przeciwnej dotyczacych
okoliczno$ci faktycznych (art. 3 k.p.c.iart. 210 § 2 k.p.c.), przy czym ogdlnikowe zaprzeczenie wszystkim twierdzeniom
strony przeciwnej — co uczynila pozwana w odpowiedzi na pozew - nie czyni zado$¢ temu obowiazkowi (por. uchwata
pelnego skladu SN z 15.07.1974 r., sygn. akt KW Pr 2/74, publ. w OSNC 1974/12/203).

Sad uznal za wiarygodne wszystkie zgromadzone w sprawie dokumenty, albowiem ich prawdziwoé¢, a tym samym i
moc dowodowa, nie zostala przez zadna ze stron zakwestionowana, a Sad nie znalazt podstaw, aby czyni¢ to z urzedu.
Dokumenty prywatne stanowily dowdd tego, ze osoba, ktbra je podpisala zlozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie
(art. 245 k.p.c.).

Sad oddalil wniosek dowodowy pozwanej o przestuchanie §wiadka P. G. ze wzgledu na przepisy art. 227 k.p.c. oraz
art. 217 § 3 k.p.c. Pozwana, a takze jej zawodowy pelnomocnik, nie stwierdzili jednoznacznie w toku postepowania,
aby strony doszly do porozumienia na podstawie ktérego strona powodowa nie moglaby zadaé od strony pozwanej
odsetek, strona pozwana nie przytoczyla zadnych okolicznoéci faktycznych stanowiacych ewentualne finalne ustalenia
w zakresie terminéw platno$ci nalezno$ci powoda, w szczegoélnosci zadnych twierdzen co do skutecznosci takich
ustalen w $wietle § 12 pkt 2 umowy najmu, ktéry wszelkie jej zmiany pozwala wprowadzaé na piSmie pod rygorem
niewaznoSci. Strona powodowa zaprzeczyla, aby strony umoéwily sie na zmiane terminéw platnosci. Skoro brak bylo
jednoznacznego i wyraznego twierdzenia jednej ze stron co do faktu niwelujacego zadanie zaplaty, to nie zaistniala
w ocenie Sadu potrzeba przeprowadzania dowodu z przestuchania Swiadka. Z samego negocjowania przez strony
weczesniejszego rozliczenia sie i rozwigzania umowy nie spos6b wywodzi¢, ze strona powodowa zrzekla sie ustawowego
prawa do zadania zaplaty odsetek za opo6zZnienie. Natomiast pozostale okolicznoéci jak tre$é stosunku najmu i
zaplata czynszu najmu nie doé¢, ze byly pomiedzy stronami zasadniczo bezsporne, to ponadto wykazane za pomoca
innych srodkéw dowodowych. Przeprowadzenie tego dowodu wplyneloby na czas postepowania, niepotrzebnie je
przedluzajac i nie pozwalajac na zakonczenie sprawy na pierwszym posiedzeniu (co byloby niezgodnie z przepisem
art. 6 § 1 k.p.c.).



Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w zakresie podtrzymywanego zadania w momencie zamkniecia rozprawy.

Sad przyjal, ze strony laczyla umowa najmu z 9 marca 2007 r. Zgodnie z art. 659 § 1 k.c. przez umowe najmu
wynajmujacy zobowigzuje sie odda¢ najemcy rzecz do uzywania przez czas oznaczony lub nie oznaczony, a najemca
zobowigzuje sie placi¢ wynajmujagcemu umoéwiony czynsz.

Umowe najmu nalezy zaliczy¢é do umow wzajemnych, gdyz $wiadczenia powddki (oddanie nieruchomosSci do
uzywania) byto odpowiednikiem $§wiadczenia pozwanej (zaplaty czynszu) — art. 487 § 2 k.c.

Zgodnie z art. 488 § 1 k.c. §wiadczenia bedace przedmiotem zobowiazan z uméw wzajemnych winny by¢ spelnione
jednoczesénie, chyba ze z umowy, z ustawy albo z orzeczenia Sadu lub decyzji innego wla$ciwego organu wynika, ze
jedna ze stron jest zobowigzana do wcze$niejszego §wiadczenia.

Jezeli $wiadczenia wzajemne powinny by¢ spelnione jednocze$nie, kazda ze stron moze powstrzymaé sie ze
spelieniem $§wiadczenia, dopoki druga strona nie zaoferuje $§wiadczenia wzajemnego (art. 488 § 2 k.c.).

Analizujac tre$¢ powyzszych przepiséw nalezy stwierdzié, ze lezagcy po stronie pozwanej obowiazek zaptaty powodowi
czynszu najmu, aktualizowal sie po wykonaniu obowigzkéw umownych przez powoda — tj. oddania pozwanej do
uzywania nieruchomo$é w S. przy ul. (...) - magazyn o powierzchni ok 2500 m2 oraz pomieszczenie biurowe o
powierzchni ok 100 m2 w kazdym z poszczegdlnych miesiecy dziesiecioletniego okresu obowiazywania umowy.

W przedmiotowej sprawie bezspornym bylo, ze powddka wydala pozwanej przedmiotowy lokal, z ktorego pozwana
korzystala zgodnie z umowa. Powddka wystawila pozwanej z tego tytulu ww. faktury VAT — zalaczone do pozwu —
rowniez zgodnie z umowa. Pozwana w zaden sposob nie kwestionowala swojej legitymacji procesowej. Natomiast
powodka wykazala stosownymi dokumentami prywatnymi i urzedowymi, ze prawa i obowigzki najemcy z umowy
zawartej z (...) Logistyka Serwis Spotka akcyjna przeszly — w mysl przepisow Kodeksu spotek handlowych — najpierw
na (...) Sp. z 0.0., a nastepnie na pozwana.

Pozwana nie kwestionowala rowniez, ze nie uiScila przed wytoczeniem powddztwa wszystkich naleznoS$ci
wynikajacych z FV powoda. Przede wszystkim w swojej odpowiedzi na pozew wskazala i wykazala w nalezyty sposob
dokumentem bankowym niekwestionowanym przez powodke, ze 5 listopada 2015 uiscita kwoty czynszu ze spornych
faktur VAT zalaczonych do pozwu. Nalezno$ci te zostaly jednak zaplacone po terminach wymagalnos$ci ustalonych
przez strony jak réwniez znacznie po terminie wytoczenia niniejszego powddztwa. Powodka przyznajac fakt splaty
nalezno$ci gléwnej, w pidémie z dnia,29.12.2015 roku ograniczyla zadanie pozwu jedynie do naleznosci odsetkowych
za opdznienie w zaplacie naleznosci glowne;j.

Pozwana nie wykazala skutecznie jakichkolwiek okolicznosci, ktére uzasadnialyby oddalenie powbddztwa. Powodka
dolgczyla do pozwu faktury VAT, z ktérych wynikala nalezno$é dochodzona w niniejszym postepowaniu. Nalezy
zwroci¢ uwage, ze faktura VAT moze stanowi¢ dowdd stwierdzajacy wierzytelno$c, jezeli zawiera dane niezbedne do
jej identyfikacji. W praktyce gospodarczej faktura VAT jest powszechnie stosowanym dokumentem rozliczeniowym.
Jej doreczenie umozliwia dluznikowi podjecie czynno$ci majacych na celu sprawdzenie, czy §wiadczenie jest zasadne
co do zasady jak i co do wysoko$ci. Faktury wystawione przez pow6dke umozliwialy dokladne odtworzenie tresci
stosunku zobowigzaniowego laczacego strony — okreslaly bowiem wysoko$é czynszu za poszczegdlne okresy i termin
zaplaty. Wobec przedlozonych przez powodke poswiadczonych za zgodnos$é z oryginalem, w trybie przepisu art. 6
ust. 3 Ustawy z 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych, dowodéw nadania przesylek w datach zblizonych czasowo do
dat wystawienia poszczegblnych faktur VAT, stwierdzi¢ trzeba bylo, ze pow6dka wykazala ich doreczenie pozwane;.
Zwlaszcza, gdy z wydrukdw z systemu Poczty Polskiej S.A., dzieki ktéremu mozna Sledzié przesytki wynika, ze przesytki
wystane pod numerami widniejacymi w przedlozonej w po$wiadczonej kserokopii ksigzce nadawczej zostaly pozwanej
doreczone. Co wiecej doreczenia te nastepowaly za kazdym razem co najmniej 7 dni przed terminem platnos$ci
poszczegolnych faktur. Przez to powddka kazdorazowo zachowala umowny termin na doreczenie pozwanej faktury



VAT. W $wietle powyzszego to pozwana winna udowodnic¢, ze wzgledu na panujgcy w procesie cywilnym rozklad
ciezaru dowodu z art. 6 k.c. i art. 232 zd. I k.p.c., Ze nie otrzymala wspomnianych faktur od powddki, czego nie
uczynila. Pomijajac te rozwazania, to z zapisu umowy stron wynikaja terminy platnoéci poszczego6lnych naleznosci,
tj. poczatkowe terminy ich wymagalno$ci. Wystawienie i doreczenie faktur Vat jest elementem dodatkowym i w
ocenie sadu nawet nie wykonanie tej czynno$ci przez powoda nie uchylaloby momentu wymagalnosci poszczegélnych
Swiadczen czynszowych ustalonych w umowie. Powddka dopeknila wszelkich staran, aby wykazaé fakt wymagalno$ci
swoich roszczen, a lapidarne i ogélnikowe zaprzeczenie przez pozwana nie byto skuteczne w $wietle przedlozonych
przez powddke dowodéw. Pozwana pozostawala zatem w op6znieniu w zaplacie za faktury dotaczone do pozwu.

Pozwana powolywala sie na fakt, ze strony negocjowaly wcze$niejsze rozwiazanie umowy. O ile zgodnie z og6lna
zasada, kazdy najem moze by¢ zawsze rozwigzany na podstawie umowy stron (tzw. actus contrarius) (Z. Radwanski,
J. Panowicz-Lipska, Zobowigzania — cze$¢ szczegblowa, Warszawa 2006, s. 102), o tyle pozwana w zaden sposob nie
wykazala, ze powodka zlozyla o§wiadczenie woli w tym przedmiocie. Zauwazy¢ trzeba, ze ze znajdujacej sie w aktach
sprawy korespondencji elektronicznej przedstawicieli stron wynika jednoznacznie, ze powodka nie wyrazala zgody na
wezedniejsze zakonczenie wspolpracy z pozwang. Wrecz przeciwnie — expressis verbis wyrazala wole kontynuowania
wspolpracy na dotychczasowych warunkach umownych.

Zadanie zaplaty odsetek ustawowych znajdowalo swoje normatywne podstawy w przepisie art. 481 § 1 k.c. zgodnie
z ktorym jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac odsetek za czas
opOZnienia, chociazby nie ponio6st zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoéci za ktore
dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. Zgodnie za$ z przepisem art. 481 § 2 zd. I k.c. w brzmieniu obowiazujacym
do 31 grudnia 2015 jezeli stopa odsetek za op6znienie nie byla z gory oznaczona, nalezg odsetki ustawowe. Zgodnie
z 81 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 16 grudnia 2014 r. w sprawie wysokos$ci odsetek ustawowych (Dz. U. z
dnia 22 grudnia 2014 r.), wydanym na podstawie art. 359 § 3 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny
(Dz. U. z 2014 r. poz. 121 i 827), wysoko$¢ odsetek ustawowych ustalono na 8% w stosunku rocznym. Jako termin
zaplaty odsetek od roszczenia gléwnego powdd przyjal dzien nastepny po dniu zaplaty wynikajacy z kazdej faktury
zalaczonej do pozwu z osobna, tj. zgodnie z zadaniem pozwu. Koicowym terminem za ktdre nalezaly sie powodce
odsetki od uiszezonych naleznoéci wynikajacych z 3 faktur, byt termin dokonania zaplaty przez powbdke — tj. 5
listopada 2015 r. Stusznie i prawidlowo powo6dka wyliczyla odsetki od dni nastepujacych po zaplacie poszczegélnych
faktur do dnia zaplaty, wskazujac, ze zada 4105,67 zi Taki sposob wyliczenia odsetek oraz terminy platnosci sa w
ocenie sagdu uzasadnione w $wietle okolicznoéci niniejszej sprawy, zwlaszcza, ze strony w umowie przyjely wezeéniejsze
terminy platnosci nalezno$ci czynszowych, ktére faktycznie powod, z korzyécia dla pozwanego, przyjat w fakturach
Vat na pozniejsze o 14 dni.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal roszczenie powddki za uzasadnione i orzekl jak w punkcie I sentencji wyroku.

Zgodnie z treScig art. 355 § 11 § 2 k.p.c. Sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli powod cofnatl ze
skutkiem prawnym pozew lub jezeli wydanie wyroku stalo sie z innych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne. Przepis
art. 203 § 1 k.p.c. wskazuje, iz pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia rozprawy, a
jezeli cofniecie jest polaczone ze zrzeczeniem sie roszczenia, az do wydania wyroku. W niniejszej sprawie powodka
cze$ciowo cofnela pozew pismem z 29 grudnia 2015 r. — tj. juz po doreczeniu odpisu pozwu stronie pozwanej, ale
jeszcze przed rozpoczeciem rozprawy zaplanowanej na 15 lutego 2016r. Sad moze uznac za niedopuszczalne cofniecie
pozwu, zrzeczenie sie lub ograniczenie roszczenia tylko wtedy, gdy okolicznoéci sprawy wskazuja, ze wymienione
czynno$ci sa sprzeczne z prawem lub zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierzaja do obejScia prawa (art. 203 §
4 k.p.c.). W niniejszej sprawie brak jest podstaw do takiego twierdzenia. Uznajac zatem, ze cofniecie pozwu nastapito
ze skutkiem prawnym, nalezalo na podstawie art. 355 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 203 § 1 k.p.c. orzec jak w punkcie
II sentencji wyroku.

Odnoénie rozstrzygniecia o kosztach postepowania Sad uznal, ze strong przegrywajgca proces jest pozwana, albowiem
powddka wykazala, ze przyczyna cofniecia pozwu bylo dobrowolne uiszczenie przez pozwana nalezno$ci glownej (tj.
bez odsetek) dochodzonej pozwem, juz po wniesieniu pozwu do sagdu. W postanowieniu z dnia 12 kwietnia 2012 r.



w sprawie I CZ 208/11 Sad Najwyzszy stwierdzil, iz zasadg jest (art. 203 § 2 k.p.c.), ze w wypadku cofniecia pozwu
obowiazek zwrotu kosztoOw procesu na rzecz pozwanego, na jego zadanie, obcigza powoda bez wzgledu na przyczyne
cofniecia. Jednakze dopuszczalne jest odstepstwo od tej zasady w sytuacji, gdy powod wykaze, ze wystapienie z
powddztwem bylo niezbedne dla celowego dochodzenia praw lub celowej obrony, z uwzglednieniem okolicznoéci
istniejacych w dacie wytoczenia pozwu. Dotyczy to zwlaszcza sytuacji, gdy cofniecie pozwu jest konsekwencja
zaspokojenia przez pozwanego wymagalnego w chwili wytoczenia powodztwa roszczenia powoda. W rozumieniu
przepisoéw o kosztach procesu (art. 98 k.p.c.) pozwanego nalezy uzna¢ wowczas za strone przegrywajaca sprawe. Skoro
powddka wykazala, ze wystapienie z powddztwem bylto niezbedne dla celowego dochodzenia jej praw (dopiero po jego
wytoczeniu pozwany uiécil zasadniczg cze$¢ dochodzonych nalezno$ci, a wezesniejsze wezwania do zaplaty pozostaly
bezskuteczne), to pozwana nalezalo uznac za strone przegrywajaca sprawe w calosSci.

Powodka poniosta w procesie nastepujace koszty: wpis w kwocie 4330 zl, optata od udzielonego pelnomocnictwa
w kwocie 17 zlotych oraz koszty zastepstwa procesowego strony powodowej w wysokosci 3600 zlotych, ustalone
na podstawie § 6 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat
za czynnodci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu, co daje lacznie 7947 zL. Polowa wpisu zostanie powoddce zwrdcona
po uprawomocnieniu sie wyroku, albowiem cofniecie pozwu w zakresie roszczenia glownego nastgpilo przed
posiedzeniem wyznaczonym na rozprawe (art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. a Ustawy z 28 lipca 2005 o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych). Powddce nalezy sie zatem zwrot od pozwanej kosztéw w lacznej kwocie 5782 zl.

SSO Katarzyna Krzymkowska



