Sygn. akt X Ga 369/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

P., dnia 10 wrze$nia 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu X Wydzial Gospodarczy Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Ryszard Trzebny

Sedziowie: SSO Ewa Kazmierczak

del. SSR Barbara Gryczka

Protokolant: st. sekr. sad. Sylwia Wawrzyniak

po rozpoznaniu w dniu 10 wrze$nia 2014 r., w P.

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Drukarnia spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia w M.
przeciwko (...) spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig spotce komandytowej w P.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w P. z dnia 26 marca 2014 r. sygn. akt IX GC 475/12/7
1. oddala apelacje,

2. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.200 zt z tytulu zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w instancji
odwolawcze;j.

/-/E.K./-/R.T./-/ B.G.

Sygn. akt X Ga 369/14

UZASADNIENIE

Powod (...) Drukarnia spétka z o.0. w M. wniosl o zasadzenie od pozwanej (...) spolka z ograniczong
odpowiedzialno$cia spotki komandytowej w P. kwoty 53.967,30 zl wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 53.136,00
z} od dnia 25 paZzdziernika 2011 r. do dnia zaplaty oraz kosztoéw procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztow
zastepstwa procesowego. W uzasadnieniu zadania pozwu podal, ze 30 lipca 2011 r., pozwana zlecila mu wykonanie
prac przygotowawczych oraz druk katalogow C. 2011, katalogow $§wigtecznych wraz z cennikami oraz kopertami
i banderolami. Laczny koszt ustugi zostal okreslony na kwote brutto 72.939,00 zl. Pozwana wskazala, ze wnetrze
zamawianych katalogow powinno zosta¢ wykonane na papierze typu kreda o gramaturze 115 g/m2. Strony przyjely, iz
zlecenie winno zosta¢ wykonane w terminie do 19 sierpnia 2011 r., jednakze z zastrzezeniem wynikajacym z og6lnych
warunkéw umoéw, ze w przypadku zmian do zlecenia termin ten zostanie przesuniety. Po wydrukowaniu i oprawieniu
kilku sztuk pokazowych katalogdbw pozwany zaakceptowal probne wydruki, nie wnoszac zadnych zastrzezen co do
wynikow probnych wydrukéw. Pozwana po przestaniu plikéw produkeyjnych zglaszala szereg uwag i propozycji zmian



w stosunku do pierwotnie przyjetych zalozen. Przed rozpoczeciem procesu produkcji okazalo sie, ze zamdwiony przez
powoda papier, ktéry mial by¢ wykorzystany do produkecji okladek przedmiotowych katalogéw byl obarczony wadami.
W skutek powyzszego powod byl zmuszony zamoéwié nowy papier i poinformowal pozwang, ze realizacja zlecenia w
pierwotnym terminie bedzie niemozliwa. W polowie sierpnia 2011r.,w siedzibie powoda odbylo sie spotkanie stron,
na ktérym pozwana podjela decyzje , iz wydruk okladki katalogu C. zostanie wykonany na papierze dostepnym i
najbardziej zblizonym do pierwotnie zamoéwionego, co tez nastgpilo. W dniu 19 sierpnia 2011 r. powod dostarczyl
pozwanej 1.560 sztuk zamoéwionych katalogow, za$ pozostala cze$¢ zamoéwienia w dniu 22 sierpnia 2011 r. Op6Znienie
w wykonaniu zlecenia bylo spowodowane dzialaniami pozwanej, ktéra wprowadzala liczne zmiany w projekcie. W
dniu 23 sierpnia 2011 r. powod wystawil pozwanej fakture VAT z tytulu wynagrodzenia za wykonane katalogi.

W dniu 6 pazdziernika 2011 r. pozwana sp6lka zlozyla pisemna reklamacje. Pozwana podniosta, ze zamoéwienie zostalo
wykonane z op6zZnieniem, papier wykorzystany do produkeji okladek zostal wybrany niezgodnie z zamo6wieniem,
wnetrze nie zostalo sporzadzone na papierze firmy (...) i jest zaplamione, za$ hotstamping na okladce zostal
przesuniety w stosunku do projektu. Powod nie uznal reklamacji wskazujac, iz zostala ona zlozona po terminie. Nadto
powdd nie uznal zasadnoéci merytorycznych zarzutéw reklamacji, za wyjatkiem polozenia hotstampingu, w zwiazku z
czym byl gotoéw udzieli¢ pozwanej obnizenia wynagrodzenia o kwote 500 zk. Pismem z 4 pazdziernika 2011r., pozwana
wniosla o obnizenie wynagrodzenia do kwoty 26.568 zL. W dniu 24 pazdziernika 2011 r. pozwana dokonala cze$ciowej
wplaty w kwocie 19.803 zl. Do zaplaty pozostala kwota 53.136 zt W pozwie powod skapitalizowat odsetki ustawowe
od kwoty 72.939 zl od 23 wrzesnia 2011 r. do dnia 24 pazdziernika 2011r.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 25 stycznia 2012 r. referendarz sadowy Sadzie Rejonowym
orzekl zgodnie z zadaniem pozwu. Pismem procesowym z 23 stycznia 2012 r. powod cofngl pozew co do zadania
zaplaty kwoty 26.568 zl, bowiem w dniu 5 stycznia 2012 r. pozwana dokonala czeSciowej zaptaty w ww. wysokosci.
Powdd domagat sie takze odsetek od uiszczonych nalezno$ci po terminie oraz odsetek od pozostalej do zaplaty czesci
wynagrodzenia od dnia 6 stycznia 2012 r.

Pozwana w ustawowym terminie zlozyla sprzeciw od ww. nakazu zaplaty, w ktérym wniosla o oddalenie powodztwa
w calo$ci, zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztow procesu, w tym kosztébw wynagrodzenia pelnomocnika.
W sprzeciwie podniosta zarzut wadliwego wykonania dziela przez powoda i zazadala obnizenia wynagrodzenia.
Wskazala, iz reklamacja zostala zlozona w terminie wbrew twierdzeniom powoda. Pozwana podniosla, iz wady
wykonanych katalogow byly istotne. Zamowienie zostalo zlozone wraz ze szczegbdlowa specyfikacja. Okladka katalogu
miala zosta¢ wykonana z brazowego papieru (...) 330, wnetrze z papieru firmy (...) o gramaturze 115g. Katalogi zostaly
wykonane przez powoda po terminie i niezgodnie z ww. specyfikacjg. Koszt arkusza brazowy papieru okladkowego
(...) 330 wynosi 7,95 zl za arkusz. Tymczasem powdd wykonat oktadki z papieru (...) 240 g., ktérego cena rynkowa
jest dwukrotnie nizsza. W zwiazku z czym wynagrodzenie nalezne powodowi winno zosta¢ obnizone. Zaprzeczyla,
iz wyrazila zgode na zmiane papieru okladkowego. Podniosta nadto zarzut nieterminowos$ci wykonania dziela z
wylacznej winy strony powodowe;j.

W kolejnych pismach procesowych strony podtrzymaly dotychczasowe stanowisko w sprawie.

Wyrokiem z 26 marca 2014r., Sad Rejonowy zasadzit od pozwanej na rzecz powoda kwote 22.857,55z} z odsetkami
ustawowymi od 6 stycznia 2012r., do dnia zaplaty, umorzyl postepowanie co do kwoty 26.568z} i ustawowych odsetek
od tej kwoty po 5 stycznia 2012r., a w pozostalym zakresie powodztwo oddalil. Nadto ustalil, Ze powdd ponosi
koszty postepowania w 8,42%, pozwana w 91,58% i pozostawil szczegdlowe wyliczenie tych kosztow referendarzowi
sadowemu.

Wydanie wyroku poprzedzone zostalo nastepujacymi ustaleniami faktycznymi i rozwazaniami prawnymi;

W dniu 30 lipca 2011 r. pozwana zlecila w formie mailowej powodowi wykonanie prac przygotowawczych oraz druk
katalogow C. 2011, katalogéw Swigtecznych wraz z cennikami oraz kopertami i banderolami o lacznym nakladzie
10.000 sztuk. Okladka katalogu C. miala zosta¢c wykonana z papieru P. Brazowy 330. Wynagrodzenie strony
ustalily na kwote 72.939zl brutto. Termin dostarczenia zaméwionych katalogdw strony ustalily na dzien 19 sierpnia



2011 r. Zgodnie z § 4 pkt. 10 ogdélnych warunkéw $wiadezenia ustug poligraficznych przez powoda, w przypadku
wprowadzenia zmian do zlecenia po akceptacji przez klienta probnego wydruku lub odbitki nakladowej, termin
zamoOwienia zostaje przesuniety.- Bezsporne, a takze: odpis powoda z KRS (k. 12-14 akt), zamoéwienie i wycena (k.
15-18 akt), ogélne warunki §wiadczenia ustug poligraficznych przez powoda (k. 19-20 akt), odpis pozwanego z KRS
(k. 54-57 akt). Po wydrukowaniu i oprawieniu kilku sztuk pokazowych katalogbw pozwana zaakceptowala probne
wydruki, nie wnoszac zadnych zastrzezen co do wynikow préobnych wydrukow.

Pozwana po przeslaniu plikdw produkcyjnych zglaszala szereg uwag i propozycji zmian w stosunku do pierwotnie
przyjetych zalozen. Przed rozpoczeciem procesu produkcji okazalo sie jednakze, ze zamo6wiony przez powoda papier,
ktéry miat by¢ wykorzystany do produkeji okladek przedmiotowych katalogéw byl obarczony wadami. Zamowienie
nowego papieru okladkowego trwaloby 3 do 4 tygodni. Wobec powyzszego strona powodowa poinformowata, iz jesli
ma by¢ dotrzymany termin wykonania dziela konieczny bedzie druk okladek na innym papierze — o zblizonym kolorze
iformacie. Pracownik pozwanej - grafik M. M. z uwagi na zagrozenie niedotrzymania terminu uczestniczyt w procesie
podjecia decyzji jaki papier bedzie najbardziej zblizony do (...) 330.- Bezsporne, a takze: protokét reklamacyjny
(k. 28 akt), korespondencja mailowa stron (k. 21 i 62-67 akt), zeznania $wiadka M. T. (k. 123-124 akt), wzornik
papieréw ozdobnych (k. 137 akt), zeznania §wiadka M. J. (k. 252-154 akt). W dniu 19 sierpnia 2011 r. pow6d dostarczyl
pozwanej 1.560 sztuk zamdéwionych katalogow, za$ pozostalg czeS¢ zamowienia w dniu 22 sierpnia 2011 r. Pozwana
pomimo dostrzezonych wad nie zwrocita katalogéw, lecz wykorzystala je zgodnie z przeznaczeniem. Wymienione
katalogi dotycza produktu sezonowego — czekoladek sprzedawanych w okolicach Swigt Bozego Narodzenia i pozwana
obawiala sie, ze zbyt pdZne wyslanie katalogow do klientéw pozbawiloby ja zaméwien. W dniu 23 sierpnia 2011 r.
powdd wystawil pozwanej fakture VAT na kwote 72.939 brutto, z czego kwota 53.136,00 zl byla wynagrodzeniem za
wykonanie katalogu C. 2011. Termin platnosci ww. faktury uplynal w dniu 22 wrzesnia 2011 r.

W dniu 24 paZzdziernika 2011 r. pozwana dokonala czeSciowej zaplaty za nalezno$ci objete ww. faktura VAT w kwocie
19.803 zl, za§ w dniu 5 stycznia 2012 r. (juz po wniesieniu pozwu) dokonala cze$ciowej zaplaty w kwocie 26.568z1-
Bezsporne, a takze dowdd; faktura VAT (k. 29 akt).

Powod wykonat okladke katalogu C. z papieru (...) 240 g. Cena rynkowa arkusza tego papieru (obecnie ok. 7 zl netto
za arkusz) jest tafisza o ok. 37% od papieru (...) Brazowy 330 (obecnie ok. 11 zl netto za arkusz), z ktérego zgodnie
z zamOwieniem miala by¢ wykonana okladka.

Cena jednego arkusza papieru (...) brazowy 330 zamowionego przez powoda wynosita kwote 7,95 zl. Do wykonania
katalogoéw powdd zamowil 1.432 arkusze papieru. Wada katalogu w postaci hotstampingu byla wada nieznaczna, nie
wplywajaca znaczaco na ich estetyke.- Dowdd: protokoél reklamacyjny (k. 28 akt), katalogi C. (k. 119-120 i 135-136
akt), opinia bieglego wraz z zeznaniami na rozprawie i opiniami uzupekiajacymi (k. 204-207, 226-227, 257-258 akt,
284 akt).

W dniu 25 sierpnia 2011r., pozwana spoélka zlozyla droga mailowa reklamacje. Pozwana podniosla, ze zamo6wienie
zostalo wykonane z opOznieniem, papier wykorzystany do produkcji okladek zostal wybrany niezgodnie z
zamoOwieniem, wnetrze jest zaplamione na wszystkich egzemplarzach na stronie 72, za$§ hotstamping na oktadce
zostat przesuniety w stosunku do projektu. W odpowiedzi powdd wskazal, iz terminy oddania prac oraz kwestia
zmiany papieru na okladce byly z nim konsultowane i zatwierdzone. Pozwana byla uprzedzana o ryzyku zaplamienia
wewnatrz katalogu w postaci odbicia kalki. Powod zgodzil sie jedynie na uznanie reklamacji w zakresie hotstampingu i
zaoferowal obnizke wynagrodzenia za usluge o 500 zl.- Dowodd: reklamacja (k. 27 akt), korespondencja mailowa stron
(k. 22-26 akt). Pismem z 4 pazdziernika 2011 pozwana wniosla o obnizenie wynagrodzenia za wykonanie katalogow
C. do kwoty 26.568 zl, wskazujac iz koszt jednego egzemplarza katalogu zawierajacego wady to kwota 2,66 zt brutto.
Powdd nie wyrazil zgody na obnizenie wynagrodzenia.

W dniu 28 grudnia 2011 r. pozwana wystawil powodowi note obcigzeniowa na kwote 26.568 zl. Nastepnie dokonala
potracenia ww. kwoty z wierzytelno$cia powoda o zaplate wynagrodzenia za wykonanie katalogow C..- Bezsporne, a
takze pismo pozwanego z dnia 04 pazdziernika 2011 r. (k. 30 i 68-69 akt), pismo powoda z dnia 18 pazdziernika 2011



r. (k. 30-32 akt), pismo pozwanego z dnia 30 listopada 2011 r. (k. 33-34 akt), o§wiadczenie o potraceniu wraz z nota
obcigzeniowa (k. 43 akt).

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie przeprowadzonych w toku postepowania wyzej
wskazanych dowodéw z dokumentéw, zeznan ww. Swiadkow oraz opinii bieglego. Sad uznat za wiarygodne zebrane
w sprawie dokumenty urzedowe i prywatne przypisujac im znaczenie jakie wynika z art. 244 i 245 kpc. Zgodnie z art.
244 § 1 kpc dokumenty urzedowe sporzadzone w przepisanej formie przez powolane do tego organy wladzy publicznej
i inne organy panstwowe w zakresie ich dzialania, stanowia dowod tego, co zostalo w nich urzedowo za$wiadczone.
Natomiast jak wynika z art. 245 kpc dokumenty prywatne stanowia dowod tego, ze osoba ktoéra je podpisala zlozyla
o$wiadczenie zawarte w dokumencie. Z art. 245 kpc wynika zatem, iz dokument prywatny nie korzysta zdomniemania
zgodno$ci z prawdg o§wiadczen w nich zawartych, a jedynie z domniemania, iz osoba podpisana zlozyla o§wiadczenie
zawarte w dokumencie. Dlatego tez uznal za autentyczne dokumenty prywatne przedlozone przez strony i przyjal, iz
osoby podpisane na tych dokumentach zlozyly o§wiadczenia w nich zawarte. Za wiarygodna w pelni i przydatna dla
potrzeb rozstrzygniecia niniejszej sprawy uznal opinie bieglego H. A. wraz z opiniami uzupeliajacymi i zeznaniami
bieglego zlozonymi na rozprawie. Opinia sporzadzona przez bieglego — po jej uzupehieniu — jest jasna, niesprzeczna
i zawiera szczegdlowe omoOwienie przyjetych przez bieglego wskaznikow, kryteridw i warto$ci, jak i wyjaénienie
podstaw opracowanych przez niego wnioskéw, ktore zostaly logicznie i przekonujaco uzasadnione. Wnioski bieglego
zaprezentowane w opinii sa przy tym jednoznaczne i stanowcze. Majac na wzgledzie powyzsze walory Sad Rejonowy
uznal opinie sporzadzona w niniejszej sprawie za wiarygodna i w petni przydatna dla potrzeb rozstrzygniecia niniejszej
sprawy. Opinia okazala sie rzetelng i profesjonalna - biegly przedstawil i wyjasnil podstawowe zalozenia opinii
oraz podstawy i metody dokonywania wyliczen, co pozwala na weryfikacje poprawnosci jego rozumowania. Tym
samym pisemna opinia bieglego wraz z ustnymi wyjasnieniami na rozprawie spelnia wymogi okre$lone w art. 285 §
1 k.p.c. Zdaniem sadu biegly w opinii uzupelniajacej w sposéb rzeczowy wyjaénil wszelkie zarzuty wobec jego opinii
i sad w tym zakresie dal mu w pelni wiare. Jego wyjasnienia byly rzeczowe, logiczne i w pelni profesjonalne. Na
podstawie ww. opinii bieglego sad I instancji ustalil, iz réznica ceny rynkowej pomiedzy papierem zamoéwionym
przez pozwang, a zastosowanym przez powoda do produkeji katalogow C. wyniosta 37%, co w sposbb szczegolowy
wynikalo z opinii uzupetniajgcej I1. Na jej podstawie ustalil rowniez, iz wady w postaci zlego wykonania hot-stampingu
mozna bylo uniknaé. Sad Rejonowy uznal za wiarygodne zeznania $wiadkow M. T. i M. J., bowiem byly wzajemnie
spojne, rzeczowe i logiczne. Z zeznan powyzszych Swiadkéw jednoznacznie wynikalo, iz pracownik pozwanej byl
informowany o zmianie okladki katalogu C.. Nie wynika z tych zeznan, aby doszlo jednak do zmiany umowy, gdyz
M. M. byl zatrudniony jako grafik i nie mozna uzna¢, aby by uprawniony do zmiany istotnego postanowienia
umowy jakim jest rodzaj uzytego papieru. Nie mozna réwniez pomina¢, ze pozwana zostala postawiona w sytuacji,
w ktorej odmowa zgody na zmiane papieru skutkowalaby znacznym opéznieniem w wykonaniu umowy, co z kolei
skutkowaloby brakiem zamoéwien towaru (katalogi w kazdym roku sa nowe). W tej sytuacji jakakolwiek akceptacja
innego papieru przez pozwang moze by¢ rozpatrywana jedynie jako akceptacja zastepczego rozwigzania problemu,
nie oznacza natomiast zmiany tre$ci umowy. Umowa zostala zatem wykonana nienalezycie, gdyz uzyto innego niz
umowiony papieru na okladke.

Sad pomingl w toku procesu ustalenie kwestii rodzaju papieru uzytego we wnetrzu, gdyz pozwana w zlozonej
reklamacji tej niezgodnoéci nie podnosila. Sad Rejonowy uznal, ze pomimo brzmienia ogbélnych warunkéw umowy
nakladajacego obowiazek pisemnej reklamacji pod rygorem niewaznosci, nalezy uzna¢ reklamacje pozwanej za
zlozona skutecznie, gdyz powodka przystapila do jej wyjasniania i zajmowala stanowisko w przedmiocie reklamacji.
Powolywanie sie obecnie na brak wymaganej formy reklamacji stanowi naduzycie prawa (art. 5 k.c.). Sad I instancji
oddalit wniosek o przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadka M. M. jako sp6zniony. Zgodnie z art. 479128 1 kpc,
w brzmieniu obowiazujacym do dnia 3 maja 2012 r. w pozwie powo6d jest obowigzany podac¢ wszystkie twierdzenia
oraz dowody na ich poparcie pod rygorem utraty prawa powolywania ich w toku postepowania, chyba ze wykaze,
ze ich powolanie w pozwie nie bylo mozliwe albo ze potrzeba powolania wynikla p6Zniej. W tym przypadku dalsze
twierdzenia i dowody na ich poparcie powinny by¢ powolane w terminie dwutygodniowym od dnia, w ktorym
powolanie ich stalo sie mozliwe lub wynikla potrzeba ich powolania. Zdaniem sgdu wniosek o przeprowadzenie
dowoddw z zeznan ww. Swiadka winien zostaé¢ zlozony juz w pozwie, zas powdd nie wykazal pdzniejszej potrzeby



jego powolania. Sad dal wiare zeznaniom czlonka zarzadu powoda, jednakze nie przyczynily sie one do ustalenia
stanu faktycznego sprawy. Sad dal wiare zeznaniom czlonka zarzadu komplementariusza pozwanego, iz nie doszlo
do zmiany umowy z zakresie papieru na okladke, albowiem jest to zgodne z kontekstem sytuacyjnym, w ktérym
ujawniono zabrudzenia papieru, funkcja zajmowana przez $§wiadka M., a takze brakiem jakiejkolwiek korespondencji
potwierdzajacej, ze miala zmiana miejsca umowy. W ocenie sadu czlonek zarzadu pozwanej byl poinformowany o
koniecznos$ci wyboru innego papieru, jednakze byla to sytuacja dla pozwanej ,,bez wyjScia” i w tych okolicznoSciach
akceptujgc inny papier mogla i tak co najwyzej wspoétdziala¢ przy minimalizacji wlasnej szkody, a nie dokonywac
zmiany umowy.

W tak ustalonym stanie faktycznym sprawy, powddztwo okazalo sie w wiekszej czeSci zasadne.

Bezspornym w sprawie bylo, iz strony laczyla umowa o dzielo. Zgodnie z art. 627 ke, przez umowe o dzielo przyjmujacy
zamoOwienie zobowigzuje sie do wykonania oznaczonego dziela, a zamawiajgcy do zaplaty wynagrodzenia. Powod
wskazal, iz wykonal na rzecz pozwanej oznaczone dzielo w postaci produkeji katalogéw, wobec czego pozwana
zobowigzana byla do zaplaty powodowi wynagrodzenia w lacznej kwocie 72.939,00 zt brutto. Bezspornym byto, iz
w dniu 24 pazdziernika 2011 r. pozwany dokonala czeSciowej zaplaty wynagrodzenia w kwocie 19.803 zl, za§ w
dniu 05 stycznia 2012 r. (juz po wniesieniu pozwu) dokonala czeSciowej zaplaty w kwocie 26.568 z1 (o ktora kwote
powdd dokonal czeSciowego cofniecia pozwu). Po ograniczeniu powodztwa powod zadal zaplaty kwoty 26.568 zi
wraz z ustawowymi odsetkami oraz ustawowych odsetek w lacznej kwocie 2.212,84 zl od naleznoSci zaplaconej po
terminie. Zgodnie z art. 6 ke, ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne.
Procesowe rozwiniecie tej zasadny zawarte jest w art. 232 kpe, ktéry stanowi, ze strony s obowigzane wskazywac
dowody dla stwierdzenia faktow z ktérych wywodza skutki prawne (...). Ogoélnie rzecz ujmujac strona powodowa,
aby uzyskaé korzystne dla siebie rozstrzygniecie winna wykaza¢ dochodzone roszczenie tak co do samej zasady,
jak i wysokoSci. Innymi slowy, niezbedne jest przedstawienie przez strone powodowa twierdzen uzasadniajacych
okoliczno$ci faktyczne bedgce podstawg zadania i jego wysokoSci oraz wskazanie dowodéw na poparcie tych
twierdzen. Natomiast rzecza strony pozwanej jest wykazanie (powolanie twierdzen i dowod6éw) niweczacych prawo
wywodzone przez strone powodowa (por. orz. SN z 3 pazdziernika 1969 r., I PR 313/69, OSN 1970, nr 9, poz. 147; orz.
SN z 5 stycznia 1999 r., III CKN 84/98, niepubl.). Zdaniem Sadu Rejonowego powdd wykazal za pomoca dokumentow
izeznan $wiadkow, iz wykonal na rzecz pozwanej zamoéwione dzielo (w zakresie jakim pozwana zaakceptowata zmiany
co do papieru okladkowego katalogu). Poza sporem pozostawalo, iz zamowiony przez powoda papier P. Brazowy 330,
z ktorego zgodnie z zamowieniem pozwanej mialy zostaé wykonane okladki zawieral wady. Okoliczno$é ta obcigza
powoda, gdyz zgodnie z art. 471 k.c. domniemuje sie jego wine, a powod nie podnosil zadnej przestanki ekskulpujace;j.
Okoliczno$é, iz wada byla na papierze od dostawcy nie ekskulpuje powoda, gdyz jako profesjonalista winien taka
sytuacje przewidywac i dokonywa¢ sprawdzenia papieru lub zabezpieczenia jego zapaséw na wcze$niejszym etapie.
Czas oczekiwania na nowy papier wynosil 3-4 tygodnie. W obliczu powyzszego pozwana za posrednictwem swojego
pracownika, aby uniknaé op6znienia zgodzila sie na wykonanie okladek z papieru (...). Jak ustalono w sprawie, cena
tego papieru jest obecnie na rynku nizsza o 37% w stosunku do papieru P. Brazowy 330 (7 zl netto — papier (...)i11
zl netto papier (...) 330). Pozwana przyjela wykonane katalogi i je wykorzystala zgodnie z przeznaczeniem. W obliczu
powyzszego nalezalo wskaza¢, iz powdd wykonat dzieto, w zwigzku z czym po stronie pozwanej ziScilo sie zobowiazanie
do zaplaty wynagrodzenia.

Pozwana podniosla zarzut obnizenia wynagrodzenia do kwoty 26.568 zl, wskazujac iz koszt jednego egzemplarza
katalogu zawierajacego wady to kwota 2,66 zl brutto, powolujac sie na wady zamoéwionego dziela. Jak stanowi art. 637
ke, jezeli dzielo ma wady, zamawiajacy moze zadac¢ ich usuniecia, wyznaczajac w tym celu przyjmujgcemu zamdwienie
odpowiedni termin z zagrozeniem, ze po bezskutecznym uplywie wyznaczonego terminu nie przyjmie naprawy.
Przyjmujacy moze odmoéwic¢ naprawy, gdyby wymagala nadmiernych kosztow (§1) Gdy wady usuna¢ sie nie dadza
albo gdy z okoliczno$ci wynika, ze przyjmujacy zamédwienie nie zdola ich usuna¢ w czasie odpowiednim, zamawiajacy
moze od umowy odstapi¢, jezeli wady sa istotne; jezeli wady nie sg istotne, zamawiajacy moze zadaé¢ obnizenia
wynagrodzenia w odpowiednim stosunku. To samo dotyczy wypadku, gdy przyjmujacy zamowienie nie usunal wad w
terminie wyznaczonym przez zamawiajacego (§2). Pozwana wskazala nastepujace wady dziela: oddanie dzieta 3 dni



po terminie, wade hotstampingu, wade uzycia do okladek papieru nizszej jako$ci niz zamawiany oraz zaplamienia
wewnatrz katalogu w postaci odbicia kalki. Powolujac sie na powyzsze wady zazadala obnizenia wynagrodzenia. W
celu ustalenia zakresu obnizenia konieczne jest poréwnanie wartosci dziela dotknietego wadami i wartoSci dziela,
jakiego na podstawie umowy zamawiajacy mial prawo oczekiwaé (zob. K. Zagrobelny (w:) E. Gniewek, Komentarz ,
2006, s. 1054). Odnoénie zarzutu oddania dziela 3 dni po uplywie terminu zdaniem Sadu Rejonowego pozwana nie
wykazala, iz wskutek powyzszego warto$¢ dziela ulegla w jakikolwiek sposéb obnizeniu. Wada hotstampingu jak
wynika z ustalen sadu spowodowala obnizenie warto$ci dziela o 1%, gdyz wada ta jest nieznaczna, malo zauwazalna
dla osoby nieznajacej sie na technice drukarskiej. Oszacowanie, iz wada ta winna obniza¢ wynagrodzenie o 1% jest
oparta o kryterium niewielkiej istotno$ci tej wady, a wyliczona kwota jest zblizona do akceptowanej przez strone
powodowa. Skoro wynagrodzenie za wykonanie katalogéw C. wyniosto 53.136 zl z powodu powyzszej wady zdaniem
Sadu Rejonowego uzasadnione jest obnizenie wynagrodzenia o kwote 531,36 zl. Wada w postaci zastgpienia drozszego
papieru P. Brazowy 330, tanszym papierem (...) spowodowala obnizenie wynagrodzenia o kwote 5.178,40 zl Jak
ustalono na podstawie opinii biegltego rynkowa cena uzytego do produkcji papieru jest o 37% nizsza niz papieru
zamawianego przez pozwang. Powod zamowil w celu wykonania dzieta 1.432 arkusze wadliwego papieru za kwote
11.384,40 zk. Cena jednego arkusza zamoéwionego papieru wyniosta wiec 7,95 zl netto (byla nizsza niz obecna cena
rynkowa tego papieru, dlatego Sad Rejonowy dokonal procentowego wartoSciowania réznicy cenowej). Skoro cena
uzytego papieru okladkowego byla nizsza, nalezalo przyjaé, iz kazdy arkusz papieru uzytego byt taiiszy wéwczas od
zamawianego o kwote 2,94 netto (37% z 7,95 z1). Biorac pod uwage, iz do wykonania zamowienia powod zamowit (...)
arkusze papieru nalezalo przyjac, iz dzielo wykonane mialo nizszg warto$¢é niz zamawiane z powodu zmiany papieru
na tanszy o kwote 5.178,40 zl brutto. O taka tez kwote zdaniem sadu I instancji nalezalo obnizy¢ wynagrodzenia
za wykonane dzielo z przyczyn zmiany papieru okladkowego. Jest zupelnie niezrozumiale dlaczego pow6d pomimo,
iz uzyt tanszego papieru — nie zechcial obnizy¢ wynagrodzenia, cho¢ powinno to byé¢ podstawowym obowiazkiem
rzetelnego kontrahenta. Sad nie znalazl jednak podstaw, aby dokona¢ obnizenia ceny w wiekszym stopniu, gdyz
podnoszone przez pozwang argumenty, ze katalog byt gorzej odbierany przez klientéw, zachodzily pomylki czy jest
to katalog tegoroczny byly zupelnie nieprzekonujace i niezgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego. Sad Rejonowy
podkreslil, ze juz na pierwszej stronie katalogu wskazuje sie, ze jest to jego 6sme wydanie. Klienci pozwanej — jak sama
wskazywala — to urzedy centralne, biznesmeni, wiec osoby o wysokim poziomie ogélnego wyksztalcenia i usitowanie
przez pozwang sugerowania, ze pomyla katalogi po kolorze oktadki jest zupelnie nieprzekonujace biorgc pod uwage
specyfike jej klientéw. Natomiast zdaniem Sadu Rejonowego, jak wynika z wiarygodnego materialu dowodowego wada
w postaci odbicia kalki nie wplynela na wartos¢ wykonanego dziela — z opinii bieglego wynika, ze wada ta byta zupelnie
nieistotna, a efekt ten mial miejsce na ostatniej stronie katalogu.

Zarzut pozwanej w postaci obnizenia wynagrodzenia okazal sie ostatecznie zasadny co do kwoty 531,36 zl i 5.178,40
z}l, zatem prawidlowa wysoko$¢ wynagrodzenia za druk katalogow (poz. 1 w fakturze VAT na k. 29) powinna
wynosi¢ 47 426,24 zt brutto zamiast 53.136 zl brutto (wartoé¢ calej faktury tym samym powinna wynosi¢ 67. 229,24
zl brutto zamiast 72. 939 zl brutto). Reasumujac, do zaplaty w przedmiotowej sprawie z tytulu wynagrodzenia
oraz skapitalizowanych odsetek pozostala kwota 22.857,55 zl , z czego kwota 20.858,24 zl obejmuje obnizone
wynagrodzenie, za§ kwota 1.999,31 zl skapitalizowane odsetki obliczone od kwoty zaplaconego juz obnizonego
wynagrodzenia, gdyz winny one by¢ liczone najpierw od kwoty 67 229,24 zl brutto od 23 wrzeénia 2011 r. do 24
pazdziernika 2011 r., nastepnie po wplacie kwoty 19 803 zl od kwoty 47 426,24 z} brutto od 25 pazdziernika 2011
r. do 5 stycznia 2012 r. i po kolejnej wplacie od kwoty 20 858,24 zl brutto. Dlatego tez w punkcie I wyroku Sad
Rejonowy zasadzil od pozwanej na rzecz powoda ww. kwote wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 06 stycznia 2012
r. Podstawe prawna zasadzenia odsetek za op6znienie stanowi art. 481 § 1 k.c. W punkcie IT wyroku Sad Rejonowy w
oparciu o art. 355 §1 k.p.c. umorzyl postepowanie co do kwoty 26.568 z} i odsetek ustawowych od tej kwoty po dniu
05 stycznia 2012 r. Cofniecie pozwu bylo skuteczne, brak podstaw aby uzna¢ je za niedopuszczalne na podstawie art.
47913 § 1 k.p.c. W punkcie IIT wyroku Sad oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie jako bezzasadne. W punkcie
IV wyroku, na podstawie art. 98 § 1 w zw. z art.100 kpc rozdzielil stosunkowo koszty postepowania zgodnie z zasadg
odpowiedzialnos$ci za wynik procesu. Sad Rejonowy uznal, iz pozwana ulegla co do zasadzonej kwoty (22.857,55
z}) oraz co do kwoty objetej umorzeniem (26.568 zl), bowiem dokonala zaplaty juz po wytoczeniu powddztwa.



Pozwana zostala wiec obciazona kosztami w 91,58 %, za$ powod w 8,42%. Na podstawie art. 108 §1kpc sad pozostawit
szczegblowe wyliczenie kosztoéw procesu referendarzowi sgdowemu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla pozwana , zaskarzajac wyrok w czeSci uwzgledniajacej pow6dztwo ponad
kwote 7.857,55zt zarzucajac: naruszenie prawa materialnego - art. 637 §1k.c. poprzez jego niezastosowanie, w sytuacji,
gdy z okolicznosci sprawy wynikalo, ze powddka nie byla w stanie w czasie odpowiednim wykonaé zamoéwienia
zgodnie z umowa, przy uzyciu papieru plike 330, a pozwana byla uprawniona do zadania obnizenia wynagrodzenia w
odpowiednim stosunku, nie tylko w zakresie réznicy pomiedzy cena zastosowanego tanszego papieru, a ceng papieru
ustalonego w umowie.

W oparciu o powyzszy zarzut wniosla o: zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa ponad kwote 7.857,55
zl, obciazenie powddki kosztami procesu za pierwsza i druga instancje, z uwzglednieniem kosztow zastepstwa
adwokackiego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu apelacji podniosla, ze sad pierwszej instancji w zaskarzonym wyroku calkowicie pomingl problem
odpowiedniego obnizenia wynagrodzenia, w oderwaniu od obnizenia wartoSci materiat, z jakiego zostaly wykonane
katalogi. Sad Rejonowy ustalil prawidlowo, ze strony zawarly umowe na wykonanie katalogow z innego papieru
okladkowego niz uzyty przez powodke. Innymi slowy powddka wykonata dzielo niezgodnie z umowa. Obnizenie
wynagrodzenia, jakie przyjal sad pierwszej instancji uwzglednialo wylgcznie cene tanszych materialéw. Znamiennym
jest, ze gdyby pozwana wiedziala o wykonaniu dziela niezgodnie z umowa wcze$niej, bylaby uprawniona do
nieprzyjecia dziela. Tym samym, w zwiazku z faktem, iz pozwana, jak stlusznie zauwazyl sad pierwszej instancji byla
postawiona w sytuacji ,bez wyjécia" musiala odebraé¢ dzielo. Nie pozbawialo jej to jednak uprawnienia do zadania
obnizenia ceny, niezaleznie od rzeczywistych kosztow zakupu papieru wykorzystanego na okladke katalogow. Gdyby
pozwana zaméwila dzielo o okre§lonych parametrach i cechach, a powodka dostarczyla dzielo o cechach i parametrach
innych niz strony uzgodnily w umowie, a cena materialéw bylaby taka sama, pozwana nadal bytaby uprawiona do
zadania obnizenia ceny, wywodzac swoje uprawnienie z samego faktu niewlaéciwego wykonania zobowigzania. Miarg
starannoSci jaka winna wykaza¢ powodka jest jej profesjonalny charakter. Od podmiotu profesjonalnego, jakim jest
powodka, pozwana mogla oczekiwac prawidlowego, zgodnego z wolg stron wykonania umowy. Pozwana zadala zatem
odpowiedniego wynagrodzenia, ktore uwzglednialo koszty poniesione przez powddke, oraz rzeczywiscie ograniczony
zysk. W realiach niniejszej sprawy wynagrodzenie, do jakiego pozwana zadala obnizenia wynagrodzenia powodki
bylo sprawiedliwe i zasadne.

Sad pierwszej instancji nie uwzglednil kosztéw i strat wizerunkowych pozwanej, jakie
wiazaly sie z nieprawidlowym i niezgodnym z umowa wykonaniem zamoéwienia przez
powddke. W zwigzku z powyzszym obnizenie wynagrodzenia o dalsze 15.000 zl, wobec
wczesniejszej zaplaty przez pozwang kwoty 26.568 zl jest wlasciwe i adekwatne do
zakresu w jakim powodka nie wykonala prawidlowo zobowigzania.

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosla o jej oddalenie i o zasadzenie od pozwanej na swoja rzecz kosztéw
zastepstwa procesowego za postepowanie odwolawcze wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje;

Apelacja pozwanej okazala sie bezzasadna i jako taka podlegala oddaleniu. Sad Rejonowy poczynil prawidlowe
ustalenia faktyczne, po rozwazeniu caloksztaltu materialtu dowodowego, bez przekroczenia granic swobodnej
oceny dowodow, ktore to ustalenia Sad Okregowy podziela. Wlasciwy byl roéwniez zaprezentowany i omoéwiony w
uzasadnieniu wyroku sadu I instancji, wybo6r przepisow regulujacych zaistnialg sytuacje stron oraz ich interpretacja.
Zdaniem tutejszego Sadu wywiedziona apelacja ma charakter wybitnie polemiczny gdyz w swym uzasadnieniu
nie wskazuje w istocie na jakakolwiek wadliwo$é zapadlego rozstrzygniecia poprzestajac wylacznie na domaganiu
dalszego obnizenia przyslugujacego stronie powodowej wynagrodzenia.



Jak zatem trafnie podnosi autor apelacji Sad Rejonowy wlaéciwie ustalil, iz strony zawarly umowe na wykonanie
katalogow z innego papieru okladkowego niz zostal finalnie uzyty przez wykonawce, a zatem wykonanie dzieta bylo
niezgodne z umowa. Tym nie mniej wbrew supozycji skarzgcego brak bylo uzasadnionych podstaw ku temu by w tym
zakresie obnizenie wynagrodzenia jakiego dokonat sad I instancji mialo obejmowa¢é jakiekolwiek inne wspolezynniki
niz réznice cen pomiedzy materialem przewidzianym w umowie, a tym z jakiego wykonano ostatecznie okladki
katalogow. Bezsprzecznym w ocenie tutejszego Sadu pozostaje, iz aby okresli¢ o ile wynagrodzenie ma zostaé obnizone
nalezy poréwnac stan dziela dotknietego wadami z hipotetycznym stanem w ktérym wady by nie wystepowaly.
Tego rodzaju poréwnania niewatpliwie dokonat sad I instancji posilkujgc sie przy tym opinig powolanego w sprawie
bieglego, ktory okreslil cene papieru z jakiego zostaly wykonane okladki w stosunku do wartoSci tego jaki mial
by¢ pierwotnie wykorzystany, co pozwolilo na ustalenie tego o ile nalezne powodowi wynagrodzenie winno zostac
proporcjonalnie obnizone z uwagi na uzycie tafszego materialu. Jezeli natomiast zdaniem skarzacej z uwagi na
wykorzystanie tanszego zamiennika warto$¢ zamowienia miala ulec dalszemu stosunkowemu obnizeniu to winien
naprowadzi¢ dalsze twierdzenia i dowody na ta okolicznoéc, ktore teze ta w jakikolwiek spos6b moglyby potwierdzic,
wskazujac na potrzebe dalszej modyfikacji wielko$ci wynagrodzenia w postulowanym stosunku tj. o dalsze 15.000
z}. Tego rodzaju aktywno$ci pozwana jednakze nie podjela, co czyni podnoszone przez nig w tej materii twierdzenia
golostownymi. Ubocznie juz tylko nadmienic¢ wypada, iz jak wynika z ekspertyzy rzeczoznawcy powolanego w procesie
zastosowany przez powoda karton ozdobny na wykonanie okladki nie ustepuje walorami technicznymi w niczym
temu jaki mial by¢ zgodnie z umowa pierwotnie wykorzystany, oba papiery sa szlachetnymi materialami, a uzycie
kartonu z jakiego wykonano okladki nie obniza ich warto$ci funkcjonalno-estetycznych. W tych zatem okolicznoéciach
nalezy stwierdzi¢, iz wykorzystanie zamiennika papieru P. 330 nie doprowadzito do jakiegokolwiek obniZenia wartoéci
dziela pod wzgledem jako$ciowym czy estetycznym w zwigzku z czym stosunkowe obnizenie wynagrodzenia wylacznie
przy uwzglednieniu réznicy cenowej wykorzystanych materialow bylo jak najbardziej uzasadnione i celowe. Trudno
zrozumie¢ na czym zasadza sie poglad o braku po stronie pozwanej §wiadomo$ci istnienia wad dziela uprawniajacych
ja do jego nieprzyjecia. Wszak jak ujawnily wyniki przeprowadzonego postepowania dowodowego zamawiajacy
zaakceptowal probne wydruki spornych katalogow jak rowniez byt w pelni §wiadomy, iz ich okladki zostang wykonane
z innego materialu niz ten przewidziany w pierwotnym zamoéwieniu i mimo tej wiedzy jeszcze przed wydaniem mu
dziela od jego przyjecia sie nie uchylil, dokonujac wszak jego odbioru, co potwierdzilo przeprowadzone w sprawie
postepowanie dowodowe. Odbior ten co rowniez wprost wynika z treSci uzasadnienia wyroku nie pozbawil jednakze
skarzacej prawa obnizenia wynagrodzenia w odpowiednim oméwionym wyzej stosunku czemu dano jasny wyraz
w tresci zaskarzonego orzeczenia. Oczywistym jest tez, iz z uwagi na fakt niewlasciwego wykonania zobowigzania
przez wykonawce skutkujgcego brakiem legitymowania sie przez dzielo cechami czy parametrami ustalonymi przez
strony tego rodzaju umowy zamawiajacy moze domagaé sie m.in. obnizenia wynagrodzenia. Tym nie mniej co przez
caly czas zdaje sie uchodzi¢ uwadze apelujacej, zamawiajacy moze zadaé obnizenia wynagrodzenia w odpowiednim
stosunku , do ustalenia ktorego koniecznym jest pordéwnanie wartoSci dziela obarczonego wadami z warto$cia
dziela jakiego ze wzgledu na tre$¢ umowy zamawiajacy mial prawo oczekiwa¢. W niniejszej sprawie owa warto$c¢
wykonanego dziela z uwagi na to, ze zachowalo ono swe walory funkcjonalno- uzytkowe jak réwniez i jakoSciowe
w stosunku do tego, ktére bylo przedmiotem zamdwienia wymagala korekty jedynie o sume rownowartoéci réznicy
ceny w uzytym finalnie materiale okladkowym (ktéry byt tanszy niz ten wynikajacy z zamoéwienia) oraz 1% warto$ci
wynagrodzenia wynikajacego z ujawnionej - niezauwazalnej w istocie dla oséb postronnych-wady tzw. hotstampingu,
ktora w takiej jedynie proporcji obnizala warto$¢ calego dziela. Wbrew supozycji autora apelacji Sad Rejonowy w
ramach modyfikacji naleznego stronie powodowej wynagrodzenia stusznie nie uwzglednil rzekomych kosztow i strat
wizerunkowych strony pozwanej jakie mialy wiazaé sie z nieprawidlowym i niezgodnym z zamoéwieniem wykonaniem
zamoOwienia. Przede wszystkim bowiem owe ewentualne koszty czy tez straty o jakich wspomina pozwana nie moga by¢
zglaszane w ramach uprawnien z rekojmi za wady dziela o jakich stanowi art. 637 § 2 ke dotyczacych zadania obnizenia
wynagrodzenia, lecz co najwyzej w ramach rezimu odpowiedzialno$ci odszkodowawczej stosownie do znajdujgcego,
na mocy art. 638 kc, zastosowania art. 5668 1 kc uprawniajacego zamawiajacego do domagania sie naprawienia
szkody powstalej wskutek istnienia wad dziela (obok uprawnienia obnizenia wynagrodzenia). Tego rodzaju roszczen
odszkodowawczych z tytulu nienalezytego zrealizowania umowy pozwana jednak w niniejszym procesie nie zglosila,
ograniczajac sie na domaganiu sie wylgcznie obnizenia wynagrodzenia z tytulu zaistnialych wad dziela.



W tym stanie rzeczy, majac na uwadze wyzej poczynione rozwazania i podzielajac zaprezentowane przez Sad Rejonowy
stanowisko, apelacje na podstawie art. 385 kpc, jako niezasadna nalezalo oddalié. O kosztach postepowania w instancji
odwolawczej orzeczono na podstawie art. 98 kpc w zwigzku z art. 108 § 1 kpci art. 391 § 1 kpe.

E.K.R.T.B.G.



