Sygnatura akt X Ga 496/14
POSTANOWIENIE
P., dnia 22 paZdziernika 2014 r.
Sad Okregowy w Poznaniu X Wydzial Gospodarczy Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy SSO Ryszard Trzebny
Sedziowie SSO Jolanta Waltrowska
SSO Renata Norkiewicz
Protokolant st. sekr. sad. Mirostawa Klimowicz
po rozpoznaniu w dniu 22 pazdziernika 2014 r., w P.,
na rozprawie
sprawy wszczetej z urzedu
przy uczestnictwie: 1. (...) spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cig w K., 2. (...) spotki akcyjnej w K.
o przyjecie dokumentéow do akt
na skutek apelacji uczestnika postepowania (...) spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cig w K.

od postanowienia Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 27 czerwca 2014 r. sygn. akt
PO. IX. Ns-Rej. KRS (...),

oddala apelacje.
SSO Jolanta Waltrowska SSO Ryszard Trzebny SSO Renata Norkiewicz

Sygn. akt X Ga 496/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 277 czerwca 2014r., sad rejestrowy przyjal do akt rejestrowych zawiadomienia Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym w Aleksandrowie Kujawskim K. D. o zajeciu udzialéw w (...) spolce z ograniczona
odpowiedzialno$cig w K. W., nalezacych do wspolnika (...) Spotki Akcyjnej w K. W.. Uzasadniajac powyzsze orzeczenie
podal, ze 24 lutego 2014 roku do Sadu Rejonowego wplynelo zawiadomienie Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Aleksandrowie Kujawskim (KM 153/14) o zajeciu udzialobw w spoélce (...) spotka z ograniczong
odpowiedzialno$cig w K. nalezacych do wspoélnika (...) spbtka akeyjna w K..

Postanowieniem z 3 marca 2014 roku referendarz sadowy powolujac sie na art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 20 sierpnia
1997 roku o Krajowym Rejestrze Sadowym|[ dalej w uzasadnieniu KRS] przyjal powyzszy dokument do akt. To
postanowienie skargg z 14 marca 2014 roku zaskarzyla w calosci (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia w
K.. Zarzucila naruszenie przepisu art. 9 ust. 2 ustawy o KRS, albowiem przyjety do akt rejestrowych dokument,
nie powinien zosta¢ do akt rejestrowych przyjety z uwagi na fakt, ze spoélka (...) spolka akcyjna nie jest juz (...)
spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia, a w konsekwencji dokument 6w winien zostaé zwrbocony. Wskazala, ze 31
stycznia 2014 roku zostala zawarta pomiedzy (...) spotka akeyjna, a M. C. (1) umowa sprzedazy wszystkich 51 udzialow



posiadanych przez (...) spbtka akcyjna w kapitale zakladowym (...) sp6lki z 0.0. Umowa sprzedazy miala charakter
warunkowy z uwagi na prawo pierwokupu zbywanych udzialéw przystugujace pozostalym wspolnikom (...) spolki z
ograniczong odpowiedzialno$cia. Skarzaca podala, ze pozostali wspolnicy zrzekli sie prawa pierwokupu. (...) spoétka
akcyjna przestala zatem by¢ wspolnikiem (...) spétka z 0.0 juz z poczatkiem roku 2014. Sprzedaz udzialow spoiki (...)
spo6lka akcyjna nie zostala jeszcze zgloszona do Krajowego Rejestru Sadowego z uwagi na fakt, ze udzialy te podlegaja i
najprawdopodobniej beda podlegaly dalszej odsprzedazy. Do skargi zostaly zalaczone: warunkowa umowa sprzedazy
z 31 stycznia 2014 roku, warunkowa umowa sprzedazy z 277 lutego 2014 roku, o§wiadczenia D. K. o rezygnacji z prawa
pierwokupu z dnia 31 stycznia 2014 roku i z dnia 27 lutego 2014 roku, o§wiadczenia P. W. o rezygnacji z prawa
pierwokupu z dnia 31 stycznia 2014 roku i z dnia 27 lutego 2014 roku,

Zgodnie z przepisem art. 398 ** § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. na orzeczenie referendarza sagdowego konczace
postepowanie w sprawie, jak rowniez na orzeczenia, o ktdorych mowa w art. 394 § 1 pkt 1, 2, 4, 42 i 5-9. przystuguje
skarga, chyba, ze przepis szczegdlny stanowi inaczej. Skarge rozpoznaje sad, w ktérym wydano zaskarzone orzeczenie.
Stosownie do § 2 cytowanego przepisu w razie wniesienia skargi orzeczenie referendarza sadowego traci moc, za$
zgodnie z § 3 sad rozpoznaje sprawe jako sad pierwszej instancji, chyba, ze przepis szczeg6lny stanowi inacze;j.

Sad Rejonowy podkreslil, iz stosownie do treéci przepisu art. 9 ust. 2 ustawy o KRS jezeli przepis szczegdlny
nakazuje zgloszenie okre§lonych danych sagdowi rejestrowemu lub wpisanie ich do rejestru, a dane te nie podlegaja
wedlug przepisow ustawy wpisowi do okre$lonego dziatu rejestru, dokumenty zawierajace te dane sklada sie do akt

rejestrowych. Zgodnie z art. 911 2 k.p.c. zajmujac udzial wspdlnika w spélce handlowej (...) komornik powiadomi
o zajeciu spotke oraz zglosi ten sadowi rejestrowemu. W uchwale z 9 marca 2007 roku (sygn. akt III CZP 7/07)

Sad Najwyzszy wyjaénil, iz: ,Dokonane przez komornika na podstawie art. 911  k.p.c. zgloszenie zajecia udziatéow
wspolnika podlega badaniu przez sad rejestrowy, orzekajacy o zlozeniu dokumentu zgloszenia do akt rejestrowych, w
zakresie obejmujacym zgodno$é danych zawartych w zgloszeniu z tre$cig wpiséw w rejestrze”.

Konsekwencja przyjecia powyzszego stanowiska jest koniecznoé¢ zbadania przez sad czy udzialy, ktorych zajecie
zglosit komornik zawiadomieniem z 19 lutego 2014 roku w rzeczywistoéci przystugiwaly w chwili zajecia dluznikowi
tj. (...) spblka akcyjna w K.. Zgodnie z przepisem art. 910 § 2 k.p.c. prawo jest zajete z chwila doreczenia
zawiadomienia osobie, ktora z mocy zajetego prawa jest obciazona obowigzkiem wobec dluznika. Jednakze jezeli
zawiadomienie o zajeciu zostalo doreczone dluznikowi wezeéniej, skutki zajecia powstaja wobec dluznika z chwilg
doreczenia mu zawiadomienia o zajeciu. Przepis ten znajduje zastosowanie do zajecia udzialéw w spolce z ograniczong
odpowiedzialnoscig.

Zawiadomienie komornika o zajeciu udzialow i wszczeciu egzekucji datowane jest na 19 lutego 2014 roku.
Zawiadomienie to doreczone zostalo w dniu 24 lutego 2014 roku (...) sp6lka z ograniczona odpowiedzialno$cig jako
osobie, ktéra z mocy zajetego prawa jest obcigzona obowigzkiem wobec dluznika. Wynika z tego, ze zajecie udzialow
nie moglo by¢ dokonane skutecznie przed ta data. Natomiast umowa zbycia udzialéw zostala zawarta pomiedzy M.
C. (1), a dluznikiem przeciwko, ktéremu komornik prowadzil egzekucje - (...) spolka akeyjna w K., w dniu 31 stycznia
2014 roku. Nalezalo mie¢ jednak na uwadze, ze umowa ta miala charakter warunkowy. Zgodnie z § 3 ust. 1 tej umowy
nabycie wszystkich 51 udzialéw nalezacych do (...) spétka akcyjna w K. przez M. C. (1) nastepuje pod warunkiem
nieskorzystania przez pozostalych wspolnikéw z prawa pierwokupu w trybie okreslonym w § 9 umowy spoiki (...)
spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig w K.. § 9 ust. 5 umowy spo6lki przewiduje, ze w razie zbycia udzialow przez
wspolnika pozostalym wspdlnikom przystluguje prawo pierwokupu w rozmiarze proporcjonalnym do posiadanych
udzialéw. Wspolnicy moga skorzystaé z prawa pierwokupu w ciagu 1 miesigca od powiadomienia ich listem poleconym
o sprzedazy udzialéw. Tre$¢ uprawnienia okre§lonego w § 9 pkt 5-9 umowy spo6lki odpowiada kodeksowemu prawu
pierwokupu.

Jak wynika z ostatniej ztozonej do akt rejestrowych listy wspolnikow (k. 484) wspélnikami (...) sp6lka z ograniczona
odpowiedzialnoécig w K. na dzieni 31 stycznia 2013 roku byli: (...) spdtka akcyjna w K. (posiadajaca 51 udzialow), M.
C. (1) (posiadajaca 31 udzialéw), P. W. (posiadajacy 10 udzialéw), D. K. (posiadajgca 4 udzialy), P. F. (posiadajacy 4



udzialy). Z zalaczonych do skargi dokumentéw wynika, Ze o§wiadczenia, iz nie korzystaja z prawa pierwokupu zlozyli
z dniem 31 stycznia 2014 roku D. K. i P. W.. O$wiadczenia takiego nie zlozyt jednak wspélnik P. F.. W konsekwencji
miesieczny termin na zlozenie przez niego o§wiadczenia o wykonaniu prawa pierwokupu zbywanych udzialéow zacznie
biec dla niego od doreczenia mu listem poleconym zawiadomienia o sprzedazy udzialéw przez (...) spotka akcyjna w K.
narzecz M. C. (1). Zauwazy¢ nalezy, ze skarzaca nie dolaczyta do wniosku zadnych dokumentéw wskazujacych w jakiej
dacie zostal zawiadomiony o sprzedazy P. F.. Rowniez zobowiazany z prawa pierwokupu - uczestnik postepowania
(...) spétka akcyjna nie wykazal, pomimo wezwania z dnia 11 kwietnia 2014 roku, doreczonego w dniu 25 kwietnia 2014
roku czy i w jakiej dacie zawiadomil wspolnika (...) spélka z ograniczong odpowiedzialnoécia P. F., uprawnionego
z prawa pierwokupu, o treSci umowy sprzedazy udzialdbw zawartej w dniu 31 stycznia 2014 roku z M. C. (2). W
konsekwencji nalezalo uznac, ze nawet jesli przyjac, ze zbycie udzialow nastapilo, to mialo miejsce juz po zajeciu tych
udzialéw przez komornika. Wymaga podkreslenia, ze w wypadku, gdyby zobowigzany nie zawiadomit P. F. o sprzedazy
udzialow to termin na skorzystanie przez niego z prawa pierwokupu nie zaczal biec, a skutki sprzedazy udzialéw nie
powstana.

Odnoszac sie do tresci zalaczonej do wniosku warunkowej umowy sprzedazy z dnia 27 lutego 2014 roku z ktorej
wynika, ze cze$¢ nabytych przez M. C. (1) udzialéw zostalo przez nia nastepnie zbytych w dniu 27 lutego 2014 roku
na rzecz (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia w organizacji w P., wskaza¢ nalezy, ze nawet, gdyby przyjac,
ze nastapily skutki prawne tej umowy wobec niewykonania przez pozostalych wspdlnikow prawa pierwokupu (co nie
jest pewne wobec niezlozenia przez P. F. zadnego o§wiadczenia w tym przedmiocie i braku dowodu na zawiadomienie
go listem poleconym o sprzedazy), to nie bedzie miala ona zadnego wplywu na toczaca sie egzekucje z tych udzialow,
wobec zajecia ich przed zbyciem przez (...) spbtka akcyjna w K. na rzecz M. C. (1).

Konkludujac skarzaca nie wykazala, by na dzieh zawiadomienia przez komornika o dokonaniu zajecia udzialow
przystugujacych (...) spélka akcyjna w K., spolce tej udzialy juz nie przystugiwaly, ze wzgledu na ich weze$niejsze
zbycie na rzecz M. C. (1). W konsekwencji nalezalo przyjaé zgloszenie komornika o zajeciu do akt rejestrowych.

Nadto sad rejestrowy wskazal, ze skarzaca nie zglosila nowej listy wspoélnikow do sadu rejestrowego i nie wniosta o
ujawnienie zmian wspolnikow w rejestrze. Zgodnie za$ ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w uchwale z
8 marca 2007 roku (sygn. akt III CZP 7/07) badanie zgodno$ci danych w zgltoszeniu komornika o zajeciu udzialéw
z rzeczywistym stanem rzeczy sad rejestrowy powinien prowadzi¢ w szczeg6lnosci pod katem zgodnoSci danych
zawartych w zgloszeniu z danymi zawartymi w rejestrze. Odmowa przyjecia zawiadomienia o zajeciu udzialow
wspo6lnika powinna nastapié przede wszystkim, gdy miedzy danymi zawartymi w zawiadomieniu a danymi zawartymi
w rejestrze zachodzi tego rodzaju sprzeczno$é, ze w Swietle danych z rejestru osoba, ktorej zajeto udzialy niewatpliwie
nie jest juz wspoélnikiem. W sytuacji, gdy spotka nie zlozyta nowej listy wspdlnikow do akt rejestrowych i zmiana ta
wobec tego nie mogla zosta¢ ujawniona w rejestrze, a sama umowa zbycia udzialow przez wspoélnika nie wywarla
skutku na dzien zajecia, nie ma podstaw do odmowy przyjecie zawiadomienia komornika o dokonanym zajeciu tych
udzialow.

Apelacje od powyzszego postanowienia wniosta (...) spdtka z 0.0, zaskarzajac je w caloéci i zarzucajgc mu:

1/ naruszenie art. 9 ust. 2 ustawy z 20 sierpnia 1997 roku o KRS w zw. z art. 911 3 k.p.c., ktére mialo istotny wplyw
na wynik sprawy, a polegajace na ich wadliwym zastosowaniu i przyjeciu, ze zawiadomienie Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym w Aleksandrowie Kujawskim K. D. z 19 lutego 2014 roku (sygn. akt: KM153/14) o zajeciu
udzialéw nalezacych do spdlki (...) S.A. winno zostaé przyjete do akt rejestrowych spoélki (...) sp. z 0.0., gdy tymczasem
spoika (...) S.A. juz z dniem 3 lutego 2014 roku, tj. przed data doreczenia ww. zawiadomienia do spokki (...) sp. z o.0.,
przestala by¢ (...) sp. z 0.0., co w konsekwencji prowadzi do wniosku, ze nie zachodzily podstawy do zastosowania
ww. przepisow i przyjecia ww. zawiadomienia do akt rejestrowych spdiki (...) sp. z 0.0.;

2/ naruszenie przepiso6w postepowania, ktoére mialo istotny wplyw na wynik sprawy, polegajace na:

naruszeniu przepiséw art. 231 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i wadliwe przyjecie,
ze sprzedaz udzialow posiadanych przez spoike (...) S.A. w kapitale zakladowym spo6iki (...) sp. z 0.0. nie zostala



skutecznie dokonana przed data 19 lutego 2014 roku, gdy tymczasem wniosek przeciwny winien zostaé¢ wyprowadzony
z dokumentéw zalgczonych przez spotke (...) sp.z 0.0. do skargi na orzeczenie Referendarza Sadowego w Sadzie
Rejonowym Poznan - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu datowanej na dzien 14 marca 2014 roku oraz tre$ci owej skargi;

3/ naruszeniu przepiséw art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., polegajace na pobieznym i niezgodnym z
zasadami logicznego rozumowania oraz do$wiadczenia Zyciowego,dokonaniu przez Sad Rejonowy oceny materiatu
dowodowego zebranego w sprawie, co w konsekwencji doprowadzilo do poczynienia przez sad I instancji ustalen w
sprawie sprzecznych ze stanem faktycznym oraz sprzecznych z materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie

4/ naruszeniu przepiséw art. 515 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., poprzez zaniechanie
zazgdania przez Sad Rejonowy od P. F. zlozenia wyjasnien na piémie co do okoliczno$ci zwigzanych z realizacja
prawa pierwokupu udzialéw w spoélce (...) sp. z 0.0. sprzedawanych przez spoélke (...).A; skierowanie przez rzeczony
sad zadania w ww. zakresie bylo w $wietle treSci uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia (w tym powolania sie w
uzasadnieniu przez sad I instancji na brak informacji co do realizacji przez P. F. prawa pierwokupu udzialow w spolce
(...) sp. z 0.0. sprzedawanych przez spolke (...) S.A.] obiektywnie uzasadnione i konieczne.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty wniosla o:

przeprowadzenie, z powolaniem na norme przepisu art. 381 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., dowodu z dokumentow
zalaczonych do niniejszej apelacji, na okoliczno$ci wskazane w jej uzasadnieniu;

a nastepnie: zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez odmowe przyjecia do akt rejestrowych sp6iki (...) sp. z o.o.
dokumentu w postaci zawiadomienia Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Aleksandrowie Kujawskim z
dnia 19 lutego 2014 roku o zajeciu udzialow spoélki (...) S.A. (sygn. akt: KM 153/14);

zasadzenie na rzecz spoiki (...) sp. z 0.0. od spolki (...) S.A. zwrotu kosztéw postepowania wywolanego wniesieniem
niniejszej apelacji, w tym zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w tymze postepowaniu, wedle norm przepisanych.

W ocenie apelujgcej stwierdzi¢ nalezy, ze przy wydawaniu zaskarzonego orzeczenia doszto do naruszenia przepiséw

art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 roku o KRS w zw. z art. 911 2 k.p.c. oraz szeregu innych przepiséw
postepowania, ktore to naruszenia mialy istotny wplyw na wynik sprawy.

W pierwszej kolejnoéci wyjasnic¢ nalezy, ze spolka (...) S.A. przestala by¢ (...) sp. z 0.0. juz z dniem 3 lutego 2014
roku. W tej bowiem dacie doszlo do zawarcia umowy sprzedazy wszystkich 51 udzialow w spotee (...) sp. z 0.0,
przystugujacych spoélce (...) S.A., na rzecz M. C. (1) (wsp6lnika (...) sp. z 0.0.) - przy czym o ile umowa sprzedazy
udzialéw datowana jest na dzieni 31 stycznia 2014 roku i w tej dacie podpis notarialnie po§wiadczony pod umowa
zlozyla pani M. C. (1), o tyle notarialnie po§wiadczony podpis pod ww. umow3 zostal zlozony przez czlonka zarzadu
spotki (...) S.A. w dniu 3 lutego 2014 roku. Wszyscy pozostali (...) sp. z 0.0., tj. P. W. oraz D. K., uprawnieni z
tytulu prawa pierwokupu udzialéow sprzedawanych przez spolke (...) S.A., zlozyli juz w dniu 31 stycznia 2014 roku
o$wiadczenie o rezygnacji z przystugujacego im prawa pierwokupu udzialow w kapitale zakladowym spolki (...) sp. z
0.0., sprzedawanych przez spolke (...) S.A. Rzeczone udzialy spolki (...) S.A. zostaly zatem skutecznie sprzedane na
rzecz M. C. (1) juz w dacie 3 lutego 2014 roku (dokumenty stwierdzajace sprzedaz ww. udzialéw wraz z odwiadczeniami
ww. wspélnikdéw o rezygnacji z prawa pierwokupu zostaly zalgczone przez spolke (...) sp. z 0.0. do ww. skargi z dnia
14 marca 2014 roku).

Uzupelniajaco wskazala, ze wedle stanu na dzieh 3 lutego 2014 roku (przed zawarciem ww. umowy sprzedazy
udzialow), udzialy w spolce (...) sp. z o.0. przystugiwaly nastepujacym osobom: M. C. (1) w iloéci 31 udziatow; (...)
S.A. wilosci 51 udzialéow; D. K. w iloSci 4 udzialow; P. W. w iloéci 14 udzialow.

Dnia 26 wrze$nia 2013 roku doszlo bowiem do sprzedazy wszystkich (1j. 4) udzialoéw w kapitale zakladowym sp6iki (...)
sp. z 0.0. nalezacych do wspoélnika P. F., na rzecz innego (...) sp. z 0.0. P. W.. Umowa ta zostala zawarta skutecznie i jest
wazna; 6wczeéni (...) sp.z O.0., tj. spdlka (...) S.A., M. C. (1) i D. K., zrzeKli sie przystlugujacego im prawa pierwokupu



udzialéw sprzedawanych przez wspdlnika P. F.. Nie bylo zatem potrzeby, aby P. F. skladal o§wiadczenie o rezygnacji z
prawa pierwokupu udzialow sprzedawanych przez spotke (...) S.A. na rzecz M. C. (1) na mocy ww. umowy datowanej
na dzien 31 stycznia 2014 roku; w dacie 3 lutego 2014 roku nie byt on juz bowiem (...) sp. z o.0.

Przyjac zatem nalezy, ze w dacie, w jakiej ww. zawiadomienie z 19 lutego 2014 roku, zostalo doreczone do spdiki (...)
Sp. z 0.0., spolka (...) S.A. nie byta juz wspdlnikiem (udzialowcem) (...) sp. z o.0.

Dowody: uwierzytelniona kopia umowy sprzedazy udzialéw z dnia 26 wrze$nia 2013 roku wraz z kopia notarialnie
poswiadczonych podpiséw; uwierzytelnione kopie o$wiadczen wspolnikéw (...) sp. z o.0., datowanych na dzien
18 czerwca 2013 roku, o rezygnacji z prawa pierwokupu udzialéw sprzedawanych przez wspoélnika P. F. (3 karty);
uwierzytelniona kopia umowy sprzedazy udzialéw z 31 stycznia 2014 roku wraz z kopig notarialnie po$wiadczonych
podpiséw; odwiadczenia wspolnikow (...) sp. z 0.0., datowanych na dzieni 31 stycznia 2014 roku, o rezygnacji z prawa
pierwokupu udzialéw sprzedawanych przez (...) S.A. - znajdujg s/e w aktach rejestrowych.

Dla potwierdzenia ww. okolicznoS$ci faktycznych, z ostroznoSci procesowej, wniosla o przeprowadzenie dowodu z
dokumentéw zalaczonych do niniejszej apelacji oraz wymienionych powyzej. Potrzeba powolania ww. dowodow z
dokumentéw wyniknela dopiero na obecnym etapie postepowania. Spotka (...) sp. z 0.0., dzialajac bez profesjonalnego
pelnomocnika, do skargi z dnia 14 marca 2014 roku dolaczyla dokumenty obejmujace m.in. umowe sprzedazy
udzialéow spoiki (...) S.A. w spolce (...) sp. z 0.0. datowana na dzien 31 stycznia 2014 roku wraz z o§wiadczeniami
wszystkich 6wczesnych wspdlnikow uprawnionych z tytulu prawa pierwokupu, o rezygnacji z prawa pierwokupu
udzialow sprzedawanych przez spolke (...) S.A.; a zatem dolaczyta dokumenty potrzebne do wykazania faktu, iz udzialy
spoiki (...) S.A. zostaly skutecznie sprzedane przed data 24 lutego 2014 roku (tj. data doreczenia spoélee (...) sp. z 0.0.
ww. zawiadomienia Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Aleksandrowie Kujawskim).

Spolka (...) sp. z 0.0. nie mogla przypuszczaé, ze Sad Rejonowy powezmie watpliwosSci co do skuteczno$ci ww. umowy
sprzedazy udzialow z uwagi na brak o§wiadczenia P. F. o rezygnacji z realizacji prawa pierwokupu ww. udzialow spotki
(...) S.A., przy czym bylo uzasadnione zwlaszcza w kontekscie okolicznoéci faktycznych i prawnych tego rodzaju, ze
P. F. nie byl juz (...) sp. z 0.0. w roku 2014 oraz ze ujawnienie w rejestrze przedsiebiorcéw KRS danych dotyczacych
wspoélnikow ma charakter jedynie deklaratoryjny. Spoélka (...) sp. z 0.0., dzialajac w dobrej wierze, zalaczyta do skargi
dokumenty, ktore byly konieczne dla wykazania, ze spolka (...) S.A. przestala by¢ (...) sp. z 0.0. juz z dniem 3 lutego
2014 roku, a w konsekwencji, ze nie zachodzily podstawy do przyjecia ww. zawiadomienia do akt rejestrowych spotki
(...) sp. z 0.0.; dzialanie spolki (...) sp. z 0.0. oceni¢ zatem nalezy jako stuszne, za$ wniosek niniejszy o przeprowadzenie
przez sad II instancji zawnioskowanego dowodu jako uzasadniony.

Niezaleznie przy tym od ww. wniosku dowodowego, uzna¢ kategorycznie nalezy, ze postepowanie (w sprawie wszczetej
zurzedu) prowadzone przez Sad Rejonowy zostalo przeprowadzone w sposob nienalezyty. Przyja¢ bowiem z cala moca
nalezy, ze fakt, iz spolka (...) S.A. przestala by¢ (...) sp. z 0.0. juz z dniem 3 lutego 2014 roku, a wiec przed data
doreczenia do spokki (...) sp. z 0.0. zawiadomienia o zajeciu udzialéw spoéiki (...) S.A. w spoélce (...) sp. zo.0., uzasadniat
odmowe przyjecia ww. zawiadomienia z dnia 19 lutego 2014 roku do akt rejestrowych spélki (...) sp. z o0.0.

W $wietle okolicznoéci faktycznych i prawnych przedstawionych przez spoétke (...) sp. z 0.0. w tresci skargi z 14
marca 2014 roku, w tym w Swietle tresci zalaczonych do niej dokumentéw, uzasadniony byt wniosek, ze ww. umowa
sprzedazy, datowana na dzien 31 stycznia 2014 roku, wywolala skutki prawne. Wydanie zaskarzonego rozstrzygniecia,
w Swietle ww. okolicznoSci, prowadzi zatem do wniosku, ze przy jego wydawaniu doszlo do naruszenia przepiséw

art. 9 ust. 2 ustawy o KRS w zw. z art. 911 3 k.p. c. Sad I instancji winien byt bowiem przyjaé, ze sprzedaz udziatow
przez spoétke (...) S.A. nastapila przed ich zajeciem przez ww. Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Aleksandrowie Kujawskim, za$ do skutecznego zajecia udzialow w spolce (...) sp. z 0.0., nalezacych do spoéiki(...) S.A.,
w konsekwencji nie doszlo. Uzasadniony jest tez zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy przy wydawaniu zaskarzonego
postanowienia przepis6w postepowania wskazanych w zarzutach opisanych w petitum apelacji. Przede wszystkim sad
Iinstancji dopuécil sie naruszenia art. 231 k. p. c. wzw. zart. 13 § 2 k. p. c., to zad poprzez zaniechanie jego zastosowania
na gruncie niniejszej sprawy. Sad Rejonowy winien byl, w oparciu o fakty wynikajace z tresci skargi oraz zalgczonych



do niej dokumentoéw, wyprowadzi¢ wniosek, iz wspolnik P. F., w dacie sprzedawania udzialébw w spblce (...) sp. z 0.0.
przez spdlke (...) S.A., nie byl juz (...) sp. z 0. 0.; w przeciwnym bowiem razie niewatpliwie zlozylby on o$§wiadczenie
w przedmiocie realizacji prawa pierwokupu ww. udzialéw, za$ o§wiadczenie to zostaloby zalaczone przez spolke (...)
sp. z 0.0. do ww. skargi. Co wiecej, jako uzasadniony nalezy oceni¢ zarzut naruszenia przez sad I instancji przepisow
art. 233 § 2 k. p. c. w zw. z art. 13 § 2 k. p. c. Sad Rejonowy dokonal pobieznej i niezgodnej z zasadami logicznego
rozumowania oraz do$wiadczenia zyciowego analizy materialu dowodowego zebranego w sprawie, co w konsekwencji
doprowadzilo do poczynienia ustalen w sprawie sprzecznych z ww. materialem dowodowym oraz sprzecznych ze
stanem faktycznym. Sad | instancji wadliwe bowiem przyjal, ze P. F. pozostaje w dalszym ciggu (...) sp. z 0.0., w
tym byl tym wspoélnikiem w dacie zawierania ww. umowy sprzedazy udzialdbw datowanej na dzien 31 stycznia 2014
roku; tymczasem pan P. F. przestal by¢ (...) sp. z 0.0. juz we wrze$niu 2013 roku. Material dowodowy zgromadzony
w sprawie pozwalal za$§ m.in. na przyjecie, ze o$wiadczenia o rezygnacji z realizacji prawa pierwokupu, zlozone przez
P. W. oraz D. K,, tj. o§wiadczenia datowane na dzien 31 stycznia 2014 roku, stanowily o§wiadczenia wszystkich (...)
Sp. z 0.0. uprawnionych z tytulu prawa pierwokupu udzialéw sprzedawanych przez spoétke (...) S.A.

Apelujaca stoi przy tym na stanowisku, ze w sytuacji, gdy Sad Rejonowy powzial watpliwo$¢ co do daty i tresci
o$wiadczenia P. F. w przedmiocie realizacji prawa pierwokupu udzialéw sprzedawanych przez spoétke (...) S.A,,
winien byt w trybie przepisu art. 515 k.p.c., majacego odpowiednie zastosowanie w postepowaniu nieprocesowym
rejestrowym, zwr6ci¢ sie do wspoélnika P. F. z zadaniem nadeslania do akt niniejszej sprawy pisemnych wyjaénien w
przedmiocie realizacji przez P. F. prawa pierwokupu udzialow spolki (...) S.A.

Sad Rejonowy, wadliwie i arbitralnie postanowil za§ przyjaé, ze brak o$wiadczenia P. F. o rezygnacji z prawa
pierwokupu udzialéw sprzedawanych przez spolke (...) S.A. stanowi dowdd tego, ze ww. umowa sprzedazy udzialow,
datowana na dzien 31 stycznia 2014 roku, nie wywolala skutkéw prawnych. Material dowodowy zgromadzony w
sprawie nie pozwalal za§ na wyprowadzenie takowego wniosku. Brak zalaczenia ww. oS§wiadczenia przez spoike (...)
sp. z 0.0. do skargi z dnia 14 marca 2014 roku nie uprawnial sagdu do wyprowadzenia wniosku, ze P. F. w dalszym
ciagu pozostaje (...) sp. z 0.0.; to za$ zwlaszcza w kontekScie twierdzen skarzacej podniesionych w skardze na ww.
orzeczenie Referendarza Sadowego z dnia 3 marca 2014 roku, ze wszyscy (...) sp. z 0.0. uprawnieni z tytulu prawa
pierwokupu ztozyli o§wiadczenie o rezygnacji z realizacji tego prawa w odniesieniu do udzialéw sprzedawanych przez
spolke (...) S.A. na rzecz wspoélnika M. C. (1). Stanowczo zatem stwierdzi¢ nalezy, ze skierowanie przez rzeczony sad I
instancji zadania w ww. zakresie, w Swietle tre$ci uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia, w tym powolywania sie przez
sad w uzasadnieniu na brak informacji co do realizacji przez P. F. prawa pierwokupu udzialdbw w spoélee (...) sp. z o.0.
sprzedawanych przez spolke (...) S.A., bylo obiektywnie uzasadnione i konieczne, za$ zaniechanie zastosowania przez
ww. sad normy przepisu art. 515 k.p.c. oceni¢ nalezy jako istotne naruszenie przepisOw postepowania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje;
Apelacja okazala sie bezzasadna i jako taka podlegala oddaleniu.

W ocenie tutejszego Sadu wniesiony przez skarzacego §rodek odwolawczy ma charakter polemiczny, a przedstawiona
w nim argumentacja stanowi powielenie wcze$niejszego stanowiska apelujacej jakie prezentowala w toku sprawy,
a ktore bylo juz przedmiotem merytorycznej, wyczerpujacej oceny jaka zostala dokonana przez Sad Rejonowy i
ktéra zostala zaprezentowana w pisemnych motywach postanowienia. Wbrew twierdzeniom przedstawionym w
wywiedzionym $rodku odwolawczym sad I instancji nie dopuscil sie naruszenia powolanych w apelacji przepisow.

Sprawa niniejsza jest rozpoznawana w postepowaniu rejestrowym, ktére jest postepowaniem nieprocesowym (art.
694 1k.p.c. — 694 8 k.p.c., ustawa z 20 sierpnia 1997r. o Krajowym Rejestrze Sadowym, tekst jednolity Dz. U. z 2013
r. poz. 1203 ze zm. dalej jako ,ustawa o KRS").

Zgodnie z tredcia art. 23 ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym sad rejestrowy bada, czy dolaczone do wniosku
dokumenty sa zgodne pod wzgledem formy i treéci z przepisami prawa (ustep 1) oraz czy dane wskazane we wniosku
o wpis do rejestru w zakresie okre$§lonym w art. 35 sa prawdziwe. W pozostalym zakresie sad rejestrowy bada, czy



zgloszone dane sg zgodne z rzeczywistym stanem, jezeli ma w tym wzgledzie uzasadnione watpliwoéci (ustep 2).
Wykladnia tego przepisu budzi spory w doktrynie i orzecznictwie.

W orzecznictwie trafnie stwierdzono, ze sad rejestrowy nie peni tylko roli technicznej, nie moze wiec wpisywaé
wszelkich zgloszonych danych tylko dlatego, Ze sg to dane przewidziane prawem (orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia
16 listopada 1928 r., C. 2184/27, OSP 1929, poz. 227, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 1990 r.,
IIT CRN 93/90, niepubl., uchwala skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca 1991 r., III CZP 13/91,
OSNCP 1991, nr 7, poz. 77, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 1998 r.,  CKN 227/97, OSNC 1998, nr 11,
poz. 179, uchwata Sagdu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2001r., III CZP 44/00, OSNC 2001, nr 5, poz. 69, postanowienie
Sadu Najwyzszego z 17 wrzeénia 2008r., III CSK 56/08, opubl.: L.).

Przepis art. 911 3 k.p.c. jest jednym z przepisow szczegoélnych, do ktérych nawigzuje art. 9 ust. 2 ustawy o KRS
bedacych Zrodtem obowiazku zgloszenia sadowi rejestrowemu danych, niepodlegajacych wedlug przepisow ustawy
o KRS wpisowi do okreSlonego dzialu rejestru. Naklada on na komornika obowiazek zgloszenia zajecia udzialu
wspolnika w spolce handlowej. Przykladem innych przepiséw szczegoélnych sa np. art. 210 § 21 art. 379 § 2 k.s.h., ktdre
przewiduja obowiazek notariusza zawiadomienia sadu rejestrowego przez przeslanie mu wypisu aktu notarialnego,
dokumentujacego czynno$¢ prawna miedzy wspdlnikiem (akcjonariuszem) posiadajacym wszystkie udzialy (akcje) i
bedacym zarazem jedynym czlonkiem zarzadu spolki a reprezentowang przez niego spotka. Sad Najwyzszy w uchwale
z 22 marca 2007 r. sygn. akt. IIT CZP 8/07 wskazal, iz przykladem moze by¢ zawiadomienie o zajeciu udzialow
wspolnika w spolce handlowej, ktory wezeéniej, bo jeszcze przed dokonaniem przez komornika zajecia, skutecznie
zbyl swoje udzialy na rzecz innego podmiotu. W takiej sytuacji sad rejestrowy nie moze by¢ pozbawiony mozliwosci
badania, czy dane zawarte w dokumencie zgloszenia sa zgodne z rzeczywistym stanem i to nawet wowczas, gdyby
mial w tym wzgledzie uzasadnione watpliwosci. (...) Chociaz wiec zasada jawno$ci materialnej wpiséw w rejestrze
(art. 16 KRS) i zasada domniemania prawdziwo$ci danych wpisanych do rejestru (art. 17 ust. 1 u.K. R..S.) odnosi sie
wprost do danych wpisanych do rejestru, a nie do danych zawartych w dokumentach zlozonych do akt rejestrowych,
to jednak ta konstatacja nie usprawiedliwia aprobowania takiego wyniku wykladni, w $wietle ktérego dane zawarte
w dokumentach zlozonych do akt rejestrowych i do nich wlaczonych moglyby pozostawaé poza kontrola sadu
rejestrowego i stanowi¢ potencjalne Zrodlo dezinformacji uczestnikdow obrotu. Kontrola materialna sadu rejestrowego
sprawowana na podstawie art. 23 ust. 2 zdanie drugie u.K. R..S. powinna mie¢ oczywiscie wezszy zakres w przypadku
zgloszenia zawiadomienia o zajeciu udzialow wspolnika, bo nie moze ona obejmowaé kontroli przestrzegania
przepiséw kodeksu postepowania cywilnego w toku uprzednio prowadzonego postepowania egzekucyjnego, ktérego
rezultatem bylo zajecie udzialéw. Nie sposéb broni¢ pogladu opartego wylacznie na wykladni jezykowej, ze sad
rejestrowy jest pozbawiony prawa do badania danych zawartych w dokumencie zgloszenia skierowanym do niego
przez komornika, i ma ograniczy¢ sie wylgcznie do czynnoéci technicznej wlgczenia dokumentu do akt rejestrowych.
Takie zwezenie obowigzku badania przez sad rejestrowy tylko danych zawartych we wniosku o wpis do rejestru, a wiec
z pominieciem danych zawartych w zgloszeniu komornika o zajeciu udzialtéw wspdlnika, prowadziloby do sytuacji,
w ktorej dokumenty wlgczane do akt rejestrowych moglyby przedstawiaé stan nierzeczywisty i dezinformowac osoby
korzystajace z akt rejestrowych, a w konsekwencji narusza¢ pewnos¢ i bezpieczenstwo obrotu.

Zatem brak uzasadnionych podstaw dla stwierdzenia azby zaskarzone orzeczenie naruszalo dyspozycje art. 9 ust 2

ustawy o KRS w zw. z art. 911 3 kpc. W ocenie apelujacej zarzut ten powinien zashugiwaé na uwzglednienie z uwagi na
to, iz spolka (...) S.A. juz z dniem 3.02.2014 roku, tj. przed data doreczenia zawiadomienia do spéiki (...) Sp. z o.0.,
przestala by¢ (...) Sp. z 0.0., co powinno skutkowaé tym, iz nie zachodzily podstawy do zastosowania tych przepiséw
i przyjecia zawiadomienia do akt rejestrowych spolki (...) sp. z 0.0. Z takg argumentacja nie mozna sie zgodzic.

Zgodnie z art. 911 2 § 2 k.p.c. zajmujac udzial wspolnika w spotce handlowej albo prawa wspélnika z tytutu udziatu w
takiej spolce, ktérymi wspolnikowi wolno rozporzadzaé, komornik powiadamia o zajeciu spotke oraz zglasza ten fakt
sadowi rejestrowemu (art. 21 ust. 1 ustawy o KRS). Taka wlasnie sytuacja miala miejsce w niniejszej sprawie, bowiem
Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Aleksandrowie Kujawskim (KM 153/14) dokonal zajecia praw z tytulu
udzialow w spoélce (...) sp. z 0.0. przystugujacych (...) S.A., o czym nastepnie powiadomil sad rejestrowy.



Zgodnie z pogladem wyrazonym przez Sad Najwyzszy w uzasadnieniach uchwal z dnia 8.03.2007 r., sygn. akt III
CZP 7/07 (OSNC 2008, Nr 1, poz. 8), jak réwniez z dnia 22.03.2007 r., sygn. akt III CZP 8/07 (OSNC 2008, Nr 2,
poz. 21) kognicja sadu rejestrowego w sprawie o zlozenie do akt rejestrowych objete jest badanie czy zgloszenie to
jest zgodne pod wzgledem formy i treéci z przepisami prawa, a w szczegolnosci czy dane w nim zawarte sa zgodne z
trescia wpisow w rejestrze, a w sytuacji gdy zachodza uzasadnione watpliwo$ci takze czy dane te sa zgodne ze stanem
rzeczywistym (art. 23 ust. 1 i 2 ustawy o KRS per analogiam). Zgodnie z art. 9 ust. 2 ustawy o KRS, jezeli przepis
szczegoblny nakazuje zgloszenie okreslonych danych sadowi rejestrowemu lub wpisanie ich do rejestru, a dane te nie
podlegaja wedlug przepisow ustawy wpisowi do okreslonego dzialu rejestru, dokumenty zawierajace te dane sklada
sie do akt rejestrowych.

Zatem zasadnie sad pierwszej instancji przyjal, iz istota sporu w niniejszej sprawie sprowadzala sie do tego czy
udzialy, ktorych zajecie zglosil komornik w rzeczywistosci przystugiwaly w chwili zajecia dluznikowi tj. (...) S.A.
Zawiadomienie komornika o zajeciu udzialow i wszczeciu egzekucji z dnia 19.02.2014 r. zostalo doreczone (...) sp.
z 0.0. w dniu 24.02.2014 r. Zatem jak wlasciwie zauwazyl sad pierwszej instancji zajecie udzialéw nie moglo by¢é
dokonane skutecznie przed ta data. Natomiast w tej sprawie umowe zbycia udzialéw zawarta w dniu 31.01.2014 r.
pomiedzy M. C. (1) a (...) S.A. nie przedlozono do akt rejestrowych. Ponadto podkreslenia wymaga, ze umowa ta miala
charakter warunkowy i nie mogla odnie$¢ skutku gdyz nie wszyscy wspolnicy nieskorzystali z prawa pierwokupu.

Ze ztozonej do akt rejestrowych ostatniej w dniu 21.11.2011r., listy wspolnikow (k. 484) wspolnikami (...) Sp. z o.o.
na dzien 31.01.2013 r. wynika, iz wspdlnikami byli:

(...) S.A. (posiadajaca 51 udzialow),
M. C. (1) (posiadajaca 31 udzialow),
P. W. (posiadajacy 10 udzialow),

D. K. (posiadajaca 4 udzialy),

P. F. (posiadajacy 4 udzialy).

Oéwiadczenie, iz nie korzystajg z prawa pierwokupu zlozyli D. K. i P. W.. Brak jest natomiast dowodu zlozenia przez
P. F. takiego o$wiadczenia. Zarazem brak jest rowniez dowodu na powiadomienie go listem poleconym o sprzedazy
udzialow.

Podkresli¢ nalezy, iz (...) Sp. z o.0. nie zglosila sprzedazy M. C. (1) 51 udzialow (...) S.A. do sadu rejestrowego i nie
wniosta o ujawnienie zmian wspélnikéw w rejestrze, a zatem Sad Rejonowy nie mial podstaw do odmowy przyjecie
zawiadomienia komornika o dokonanym zajeciu tych udzialow.

Dla przejrzysto$ci nalezy przytoczy¢ najwazniejsze zdarzenia, ktére mialy decydujacy wplyw na wynik sprawy:

Postanowieniem z dnia 5.01.2012 r. (k.507) Sad Rejonowy wpisal liste (...) Sp. z o0.0. wedlug przedlozonej listy
wspoélnikow. Postanowienie powyzsze uprawomocnila sie dnia 4.02.2012 r. (k.513).

Postanowieniem z 6.02.2014 r. referendarz sadowy przyjal do akt rejestrowych zawiadomienie o zajeciu wierzytelnosci
i prawa w spoélce (...) Sp. z 0.0. nalezacych do wspolnika (...) S.A. Skarge na orzeczenia referendarza sagdowego z
6.02.2014 r. zlozyl zarzad spolki (k.644) wskazujac, iz w dniu 31.01.2014 r. (...) Sp. z 0.0. sprzedala swoje 51 udzialow
M. C. (1), nie podajac tej informacji do sadu rejestrowego wbrew takiemu obowigzkowi. To, iz zarzad sp6lki zaniechatl
zgloszenia do KRS warunkowej umowy sprzedazy udzialow w spdlce (...) Sp. z o0.0. M. C. (1) obciaza tylko zarzad.
Ponadto niezawiadomienie P. F. o sprzedazy udzialdow spowodowalo, iz termin skorzystania przez niego z prawa
pierwokupu nie zaczal biec, a skutki sprzedazy udzialéw nie powstaly. Biorac pod uwage powyzsze w tej sprawie (...)



Sp. z o0.0. nie wykazala, by na dzien zawiadomienia przez komornika o dokonaniu zajecia udzialéw przystugujacych
(...) S.A., spdlce tej udzialy juz nie przystugiwaly, ze wzgledu na ich wcze$niejsze zbycie na rzecz M. C. (1).

Zatem zarzad apelujacej nie uczynil zado$é obowigzkowi wynikajacemu z przepisu art. 22 ustawy o KRS, ktory
naklada na organy spoélki zlozenie wniosku o wpis do Rejestru nie p6zniej niz w terminie 7 dni od dnia zdarzenia
uzasadniajacego dokonanie wpisu, chyba Ze przepis szczegdlny stanowi inaczej. Wspoélnicy podlegaja bowiem
kazdorazowo i obowiazkowo ujawnieniu w rejestrze przedsiebiorcéw KRS. Po kazdej zmianie w zakresie sktadu
osobowego wspolnikow, zarzad spotki ma obowigzek sktadania zaktualizowanych list wsp6lnikow (art. 188 § 3 KSH..
W doktrynie prawa spélek handlowych wskazuje sie, ze zlozenie listy wspdlnikow do sadu rejestrowego powinno
nastapi¢ w terminie 77 dni (art. 22 ustawy o KRS), liczonym od dnia zawiadomienia spélki o przej$ciu udziatu. Celem
powyzszej regulacji (art. 188 § 3 ksh) jest aktualizowanie danych znajdujacych sie w rejestrze KRS odno$nie do
wszelkich zmian dotyczacych os6b wspodlnikow i przystlugujacych im udzialéow, jakie mialy miejsce od rejestracji
spolki z 0.0. w rejestrze KRS. Uczestnicy obrotu, w szczegblno$ci wierzyciele spdlki, maja uzasadniony interes co
do znajomosci skladu osobowego wspodlnikow spolek handlowych. Zasada jawnosci sktadu osobowego realizowana
jest w polskim systemie prawnym dualistycznie: poprzez ksiege udzialow (na plaszczyZnie wewnetrznej spoiki, tj.
wobec spolki, jej organéw i wspolnikéw, dostepng wylacznie tym osobom) oraz poprzez liste wspolnikéw skladang
sadowi rejestrowemu (na plaszczyznie zewnetrznej, tj. wobec 0s6b trzecich). Art. 188 KSH. ma charakter bezwzglednie
obowiazujacy.

Skarzaca pomija fakt, ze zgodnie z art. 22 KRS wniosek o wpis powinien by¢ zlozony w terminie 7 dni od dnia zdarzenia
uzasadniajgcego jego dokonanie. Wpis zmiany listy wspolnikéw jest wpisem deklaratoryjnym, totez obowigzek
zgloszenia tej zmiany w terminie wynikajacym z powolanego wyzej art. 22 ustawy o KRS nie jest wylaczony.

W zwigzku z powyzszym nalezy stwierdzié, ze tylko w razie zachowania obowigzku zgloszenia w terminie wynikajacym
z art. 22 KRS skarzaca moglaby skutecznie powolywac sie na zawarcie umowy sprzedazy udzialow z dnia 31.01.2014
r. Z uwagi na to, iz M. C. (1) jako Prezes zarzadu miala obowigzek dokona¢ takiego zgloszenia, czego nie uczynila,
obcigza ja niedopelnienie tego obowigzku. . Zgodnie z art. 17 ust. 1 ustawy o KRS domniemywa sie, ze dane wpisane do
Rejestru sa prawdziwe. To domniemanie prawne jest usuwalne natomiast podmiot, ktérego te dane dotycza nie moze
zaslaniaé sie zarzutem ich nieprawdziwo$ci jezeli zaniedbal wystapienia z wnioskiem o sprostowanie, uzupelnienie
lub wykreélenie wpisu (art. 17 ust. 2 ustawy o KRS).

Majac powyzsze na uwadze nie zaslugiwaly na uwzglednienie zarzuty procesowe tj. art. 231 k.p.c. w zw. z art. 13 §
2 k.p.c. poprzez wadliwe przyjecie, ze sprzedaz udzialow posiadanych przez spoétke (...) S.A. w kapitale zakladowym
spoiki (...) Sp. z o.0. nie zostala skutecznie dokonana przez data 19.02. 2014 r. oraz art. 233 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 13 § 2 k.p.c., polegajace na pobieznym i niezgodnym dokonaniu oceny materialu dowodowego zebranego,
co w konsekwencji doprowadzilo do poczynienia przez sad I instancji ustalen w sprawie sprzecznych ze stanem
faktycznym oraz sprzecznych z materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie albowiem biorac pod uwage
powyzsze nie mozna byto przyjaé, iz sprzedaz udzialéw posiadanych przez spoélke (...) S.A. nastgpila skutecznie przed
data 19.02.2014 r.

Na nieuwzglednienie zaslugiwal réwniez zarzut dotyczacy naruszenia art. 515 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. w zw. z
art. 13 § 2 k.p.c.. W ocenie skarzacej Sad Rejonowy zaniechal zazadania od P. F. zlozenia wyjaénienh na pismie co
do okoliczno$ci zwigzanych z realizacja prawa pierwokupu udzialdéw w spoélce (...) Sp. z o.0. sprzedawanych przez
spotke (...) S.A.. Przedmiotem dowodu, tak jak w procesie cywilnym, sa fakty majgce dla rozstrzygniecia sprawy
istotne znaczenie (art. 227). Sad moze oprze¢ swoje ustalenia rowniez na domniemaniach faktycznych i prawnych.
Przepisy ogo6lne postepowania nieprocesowego nie zawierajg innych, poza komentowanym, przepiséw dotyczacych
postepowania dowodowego, wobec czego w kwestiach nieuregulowanych w niniejszym przepisie zastosowanie
beda mialy przepisy dzialu III nalezace do postepowania procesowego, przy zastosowaniu art. 13 § 2. Nalezy
stosowac odpowiednio przepisy obowiazujace w procesie, zwlaszcza art. 232, podstawiajac pod pojecie stron - pojecie
uczestnikoéw postepowania (tak samo W. Siedlecki (w:) J. Policzkiewicz, W. Siedlecki, E. Wengerek, Postepowanie...,
s. 73). Sad w postepowaniu nieprocesowym, ktére moglo lub bylo wszczete z urzedu, moze dopuszczaé dowody nie



wskazane przez uczestnikéw. Jednakze w tej sprawie nie mamy do czynienia z taka sytuacja. Podstawowa zasada,
obowigzujaca takze w postepowaniu nieprocesowym, jest obowigzek stron dawania wyjasnieni, co do okolicznos$ci
sprawy zgodnie z prawda i bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawiania dowodéw dla stwierdzenia faktow, z
ktoérych wywodza skutki prawne (art. 3232 k.p.c.). Wprawdzie sad moze dopusci¢ dowod nie wskazany przez strone
(art. 232 k.p.c.) ale nie zwalnia to stron, w tej sprawie wnioskodawcy, od konieczno$ci wykazywania inicjatywy,
przedstawiania twierdzen faktycznych i sktadania wnioskéw dowodowych na ich poparcie. Mozliwo$¢ dzialania sadu
z urzedu nie zmienia takze rozkladu ciezaru dowodoéw, z ktorego wynika, ze strona wywodzaca z okre§lonych faktow
skutki prawne powinna je wykazaé. Zatem to na apelujacej spoczywalo udowodnienie, ze P. F. nie korzysta z prawa
pierwokupu Majac na uwadze zaprezentowane rozwazania prawne, przy uwzglednieniu poczynionych juz ustalen
faktycznych uznac nalezalo, ze postawiony przez pozwang zarzut naruszenia jest bezprzedmiotowy.

Apelujaca wniosla réwniez o przeprowadzanie dowodu z dokumentu - postanowienia Sadu Rejonowego Poznan —
Stare Miasto w P. wydanego w przedmiecie ogloszenia upadlos$ci spolki (...) S.A z mozliwo$cia zawarcie ukladu.
Upadlosé spolki (...) S.A nie miala znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. W $§wietle poczynionych ustalen
i rozwazan Sad Okregowy pominal wszelkie wnioski dowodowe zawarte w apelacji jako zbedne dla rozstrzygniecia

sprawy.

Majac powyzsze na uwadze, apelacje na podstawie art. 385 kpc w zwiazku z art. 13 § 2 kpc, jako bezzasadna nalezalo
oddali¢.

JW.R.T.R.N.



