Sygnatura akt XII C 787/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 22 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu XII Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Losik

Protokolant: Protokolant sgdowy Agata Zbaszyniak

po rozpoznaniu w dniu 8 pazdziernika 2014r. w Poznaniu na rozprawie
sprawy z powodztwa H. N.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Wojewodzie (...)

o zaplate

Zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 205.937,50zt (dwieécie pieé tysiecy dziewiecset trzydzie$ci siedem
zlotych pieédziesiat groszy) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 23.10.2014r. do dnia zaplaty.

Umarza postepowanie w zakresie obejmujacym zadanie zaplaty kwoty 250.624,50z1.

W pozostatym zakresie pow6dztwo oddala.

Koszty postepowania rozdziela stosunkowo obcigzajac nimi powddke w 55%, a pozwanego w 45% i z tego tytulu:
zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 6.622,65z1,

zasadza od powodki na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 3.960zl.
Nakazuje $ciggnaé na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Poznaniu:

od powodki - z zasadzonego roszczenia - kwote 7.556z1, tytulem czesci oplaty od pozwu,

od powodki kwote 247,07z} tytulem czeéci brakujacej zaliczki na wydatki zwigzane z opinia bieglego,

od pozwanego kwote 202,15z} tytulem czeéci brakujacej zaliczki na wydatki zwiazane z opinia bieglego.

SSO Anna Losik

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 22 kwietnia 2013 r. H. N., reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, wniosta
o zasgdzenie od pozwanego Skarbu Panstwa — reprezentowanego przez Wojewode (...) — kwoty 456.562 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 17.10.2012 r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki zwrotu
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego, wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazano, ze w 2008 r. powddka wystgpita do Wojewody (...) o stwierdzenie niewaznoéci decyzji
Prezydium Powiatowej Rady Narodowej Miasta P. — Wydzial Finansowy z dnia 30.06.1963 r. Nr (...).(...) oddajacej
w zarzad Dzielnicowemu Zarzadowi (...) Y2 idealnej czeSci nieruchomosci potozonej w P. przy ul. (...), zapisanej w
Ksiedze Wieczystej P.-W. (...).1(...)- KW nr (...), Y2 idealnej czesci nieruchomosci potozonej w P. przy ul. (...), zapisanej
w ksiedze wieczystej P. — W. (...).1(...)oraz Y2 idealnej czeSci nieruchomosSci, potozonej w P. przy ul. (...), zapisanej



w ksiedze wieczystej P. — W. (...).1 (...)(obecnie KW nr (...)), stanowiacych poprzednio wlasnoé¢ P. R.. Zaskarzona
decyzja stanowila podstawe wpisu prawa wspoétwlasnoéci tych nieruchomosci w ksiedze wieczystej, a wydana zostata
z razgcym naruszeniem powolanych w jej podstawie przepisow.

Samorzadowe Kolegium Odwolawcze decyzja Nr (...) z dnia 29.09.2011 r. stwierdzilo niewazno$¢ zaskarzonej decyzji
w czeSci, dotyczacej dzialek oznaczonych geodezyjnie: (...)41, dzialki nr: (...) o powierzchni lgcznej 2467 m2 oraz ze
w cze$ci obejmujacej dzialki nr (...) o 1acznej powierzchni 659 m2 zaskarzona decyzja wydana zostala z naruszeniem
prawa. Samorzadowe Kolegium Odwolawcze decyzja z dnia 6 marca 2012 r. nr(...)utrzymalo w mocy przedmiotowa
decyzje.

Do chwili wydania zaskarzonej decyzji w 1963 r. wspotwlascicielem w/w nieruchomosci w udziale Y2 czeéci byta P. R.,
ktéra zmarla w 1997 r. Powodka jest jej spadkobierczynia. Powodka jest nastepca prawnym co do udziatu lgcznie 5/8
we wspoOtwlasnoSci przedmiotowej niezabudowanej nieruchomosci polozonej przy ul. (...) w P., aktualnie dzialki (...)
z udzialu V2 czesci wspotwlasnosci tej nieruchomosci nalezacego do P. R..

Powodka podniosta, iz decyzja PRN Miasta P. — Wydzial Finansowy, w swojej sentencji, nie dotyczy przepadku prawa
wlasno$ci na rzecz Skarbu Panstwa i w zwigzku z tym nie moga by¢ podstawa przeniesienia prawa wlasnoéci. Nie
powinny tez by¢ podstawa wpisu do ksiegi wieczystej. Nadto orzeczenie o przepadku mogt wydaé jedynie sad karny.

Powobdka wskazala, ze warto$¢ przedmiotowej nieruchomosSci wynosi 1.461.000 zl. Podala réowniez, ze w dniu 17
pazdziernika 2012 r. wyslala przedprocesowe wezwanie do zapltaty kwoty wynikajacej z roszczenia wskazanego w
pozwie do prezydenta Miasta P.. W dniu 6 listopada 2012 r. wyslala przedmiotowe wezwanie do zaplaty do starosty
powiatowego w P.. Natomiast w dniu 7 listopada 2012 r. wyslala je do Wojewody (...) (k. 1-10).

W odpowiedzi na pozew pozwany Skarb Panstwa — reprezentowany przez Wojewode (...), reprezentowany przez
profesjonalnego pelnomocnika, wniést o oddalenie powddztwa oraz zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego
kosztow postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego przez Prokuratorie Generalna wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu wskazano, iz brak jest adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy rzekomg szkoda powodki, a
Decyzja Prezydium Rady Narodowej Miasta P. — Wydzial Finansowy z dnia 30 wrze$nia 1963 r., co do ktoérej w
czesSci stwierdzono jej niewazno$¢, a w czeSci wydanie z naruszeniem prawa. Przedmiotowa decyzja nie moze stanowi¢
podstawy dochodzonego roszczenia, bowiem na jej podstawie nie orzeczono o przejeciu nieruchomosci na rzecz
Skarbu Panstwa, zatem to nie na jej podstawie poprzednik prawny powoda utracil prawo wlasnoéci. Nadto zdaniem
pozwanego brak dowodu na to, by przedmiotowa decyzja stanowila podstawe wpisu prawa wlasnos$ci Skarbu Panstwa
w ksiedze wieczystej. Strona pozwana zakwestionowala rowniez wysoko$¢ dochodzonego roszczenia (k. 145-148).

W pi$mie zlozonym w dniu 18 lipca 2013 r. powodka wskazala, iz Prezydium Rady Narodowej Miasta P. — Wydzial
Finansowy wystapilo w dniu 19 pazdziernika 1962 r. z wnioskiem o wpis prawa wlasnosci Skarbu Panstwa w Y2 idealnej
cze$ci w miejsce dotychczasowej wspdtwlascicielki P. R.. Wniosek ten zostal uwzgledniony dopiero po zalgczeniu do
niego przedmiotowej decyzji (...) Miasta P. — Wydzial Finansowy z dnia 30 czerwca 1963 r., Fn L.(...). Z postanowienia
Sadu Powiatowego dla miasta P. z dnia 25 listopada 1963 r. wynika wyraZnie, iz wpis Skarbu Panistwa w miejsce P.
R. nastgpil na podstawie przedmiotowej decyzji.

Powddka potwierdzila, ze w sprawie karnej dotyczacej spornej nieruchomos$ci — postanowieniem Sagdu Powiatowego
dla Miasta P. z dnia 14 maja 1957 r., sygn. (...), utrzymanym w mocy przez postanowienie Sagdu Wojewodzkiego (...)z
dnia 4 czerwcea 1957 1., sygn. (...), odmébwiono P. R. zwolnienia jej spod zajecia, jednak nie orzeczono jednocze$nie o jej
przepadku. To wlasnie te orzeczenia stanowily podstawe uprawniajaca Prezydium Rady Narodowej dla Miasta P. do
wystapienia do sadu karnego z wnioskiem o przepadek majatku P. R.. Natomiast Prezydium nigdy z takim wnioskiem
nie wystapilo, lecz samodzielnie wydalo decyzje w tym przedmiocie, ktéra stanowila podstawe wpisu Skarbu Panstwa



jako wspotwlasciciela nieruchomoéci w ksiedze wieczystej, nastepnie uznang cze$ciowo za niewazna, za$ cze$ciowo za
niezgodna z prawem, co wskazuje na istnienie zwigzku przyczynowego miedzy wydaniem decyzji, a szkoda.

Powodka podniosla, iz takze w uzasadnieniu orzeczenia o wywlaszezeniu cze$ci nieruchomosci nalezacych do P. B.
wskazano, iz podstawag wpisu Skarbu Panstwa do ksiegi wieczystej w miejsce P. R. byla przedmiotowa decyzja (...)
miasta P. (k. 155-160).

W piSmie wniesionym w dniu 5 sierpnia 2013 r. pozwany wskazal, iz przedmiotowa nieruchomos$é przeszla na wlasnosé
Skarbu Panstwa przed wydaniem przez Prezydium Rady Narodowej miasta P. decyzji z dnia 30 czerwca 1963 r., Fn
L.(...)w toku postepowania o zwolnienie nieruchomosci, zakonczonego wyrokiem Sadu Najwyzszego z 1 grudnia 1960
r. — sygn. (...)(k. 182-183).

W pi$mie zlozonym w dniu 9 sierpnia 2013 r. powddka wskazala, iz sposéb przeprowadzenia postepowania
dotyczacego przepadku mienia jest okreslony dekretu z dnia 28 czerwca 1946 r. oraz ustawy z dnia 6 maja 1945 r.,
zgodnie z ktérymi jedynym organem, ktéry miat kompetencje do orzeczenia przepadku mienia byl sad karny i nie
mozna dopuszczac odstepstw od tego trybu. Odnoszac sie do niniejszego stanu faktycznego powddka podniosta, iz brak
orzeczenia sadu karnego o przepadku mienia P. R.. Postanowienia Sagdu Powiatowego z dnia 14 maja 1957 r.,(...)oraz
Sadu Wojewddzkiego z dnia 4 czerwca 1957 r., sygn. (...)nie dotycza w swych sentencjach przepadku majatku (k.
185-187).

W pi$mie zlozonym w dniu 21 paZzdziernika 2013 r. powddka zmienila termin, od ktérego domaga sie roszczenia
odsetkowego, wskazujac jako date poczatkowa dzien 12 listopada 2012 r. Powddka podala, iz jest to data pisma
pozwanego stanowigcego odpowiedz na wezwanie przedprocesowe powodki z dnia 12 listopada 2012 r. odmawiajace
zaplaty kwoty zadanej przez powddke (k. 209-210).

W pi$mie wniesionym w dniu 13 maja 2014 r. powddka ograniczyla zadanie pozwu w zakresie kwoty gtéwnej do kwoty
205.937,50 zl oraz zrzekla sie roszczenia w cze$ci przekraczajacej te kwote (k. 285).

W toku postepowania strony podtrzymaly dotychczasowe stanowiska.
Sad ustalil, co nastepuje:

W 1945 r. dokonano zajecia Y2 idealnej czeéci nieruchomosci, potozonych w P. przy ul. (...), zapisanych w KW P. — W.
tom (...), stanowigcych wlasno$¢ P. R., z uwagi na jej wpis na niemiecka liste narodowo$ciowa.

Bezsporne

Postanowieniem Sgdu Powiatowego dla miasta P. z dnia 14 maja 1957 r., sygn. (...) postanowiono nie uwzglednia¢
wniosku P. R. o zwolnienie spod zajecia V2 idealnej czeéci nieruchomo$ci zapisanych w KW P. — W. tom (...)

W uzasadnieniu wskazano, iz wnioskodawczyni jest zapisana wspotwlascicielka w idealnej polowie wyzej opisanych
nieruchomoéci sktadajacej sie z 2 doméw i pola, ktoére uzytkuja mieszkajacy na nich lokatorzy. Wnioskodawczyni
nie zamieszkuje w tych nieruchomosciach, gdyz zostala usunieta w 1945 r. Postepowanie karne przeciwko niej
zostalo umorzone postanowieniem Sadu Okregowego (...)z dnia 18.8.1950 r. bez orzekania o zajetym mieniu. Do
zwolnienia spod zajecia niezbedne jest, w mys$l art. 13 dekr. z 28.6.1946 r. i § 6 rozporzadzenia poamnestyjnego,
posiadanie nieruchomosci przez wlasSciciela. Skoro w niniejszej sprawie wnioskodawczyni nie jest w posiadaniu
spornej nieruchomosci nalezalo orzec jak w sentencji.

Dowébd: postanowienie (k. 169)

Postanowieniem Sadu Wojewodzkiego (...)z dnia 4 czerwca 1957 1., sygn. (...)postanowiono zazalenia nie uwzglednia¢,
utrzymujac w mocy zaskarzone postanowienie Sadu Powiatowego dla miasta w P..



W uzasadnieniu wskazano, ze postepowanie rehabilitacyjne P. R. zostalo postanowieniem Sagdu Grodzkiego w P. z dnia
8 stycznia 1947 r., sygn. (...Jumorzone na mocy art. 13 dekretu z dnia 28.6.1946 r. 0 odpowiedzialno$ci za odstepstwo
od narodowo$ci w czasie wojny 1939-45 r. (Dz. U. Nr 41, poz. 237). Zgodnie z wytycznymi art. 13 § 3 dekretu Sad
Grodzki byl uprawniony do wydania decyzji o zwolnieniu majatku. Skoro decyzji takiej nie wydal — a czego dokladnie
ustali¢ wobec zaginiecia akt o sygn. (...) oraz usuniecia z niniejszych akt k. 10 dotyczacej odpisu postanowienia z dnia
8.1.1947 r. nie mozna — wowczas majatek P. R. z mocy wytycznych art. 13 § 5 dekretu przeszedl na wlasnoéé Skarbu
Panstwa. Z tych przyczyn brak bylo podstaw do uwzglednienia wniosku o zwrot mienia, skoro majatek przeszed! z
mocy ustawy na wlasno$¢ Skarbu Panstwa.

Gdyby za$ przyjaé, wobec niemozliwoéci ustalenia dokladnej tresci postanowienia z dnia 8.1.1947 r., poglad wyrazony
we wniosku z dnia 2.11.1955 r., wowczas i tak brak jest podstaw do zwolnienia mienia P. R. spod zajecia, skoro majatek
ten nie znajdowatl sie w jej posiadaniu w dniu wejScia w Zycie ustawy z dnia 20.7.50 r. o zniesieniu sankcji oraz
ograniczen w stosunku do obywateli, ktorzy zglosili swa przynalezno$¢ do narodowos$ci niemieckiej (§ 6 ust. 2 R.. Rady
Ministréw z dnia 26.7.50 r., Dz. U. nr 32, poz. 294).

Dowéd: postanowienie (k. 167)

Wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 1 grudnia 1960 r., sygn.(...)i (...Joddalono rewizje P. R. od wyroku Sadu
Wojewoddzkiego (...)z dnia 18 grudnia 1959 r., sygn. (...).

W uzasadnieniu wskazano, iz Sad Wojewo6dzki oddalil powddztwo P. R. o wydanie jej idealnej czeSci potowy
nieruchomoéci polozonych w P. i zapisanych w ksiegach wieczystych P. — W. tom (_..), albowiem byla ona zapisana na
niemiecka liste narodowoSciows, a sad karny oddalil jej wniosek o wydanie jej jako wspolwlasScicielce idealnej potowy
tych nieruchomoéci. Na tej podstawie Sad Wojewodzki uznal, iz majatek ten przeszedl na Skarb Panstwa.

P. R. w rewizji wniosla o zmiane wyroku przez uwzglednienie jej powodztwa, zarzucajac ze jej mienie nie podlegato
zajeciu i nie przeszlo na wlasno$é Skarbu Panstwa wbrew ocenie Sadu Wojewodzkiego, a Sad Karny nie byl wlasciwy
w przedmiocie odmowy zwrotu jej tego mienia.

Sad Najwyzszy wskazal, iz zgodnie z orzeczeniem stanowigcym zasade prawna sad karny orzeka o zwolnieniu majatku
od zajecia co do obywatela polskiego, przeciwko ktéremu byto prowadzone postepowanie karne o odstepstwo od
narodowoéci polskiej. Takie postepowanie bylo prowadzone przeciwko P. R., czemu ona nie zaprzecza. Jest takze
poza sporem, ze mienie jej zostalo zajete w wyniku decyzji organoéw likwidacyjnych. Orzeczenie sadu karnego co
do zwolnienia takiego mienia spod zajecia ma dla sadu cywilnego znaczenie prejudykatu. Z uwagi na powyzsze
powddztwo P. R. podlegalo oddaleniu, jako przedwczesne, co czyni zbednym rozwazanie jej zarzutéw co do braku
postaw prawnych do uznania, iz mienie jej uleglo przepadkowi na rzecz Panstwa.

Dowéd: wyrok (k. 197-200)

W dniu 10 pazdziernika 1962 r. Prezydium Rady Narodowej miasta P. — Wydzial Finansowy wni6st o wpisanie w ks.
wiecz. P. — W. t. (...) prawa wlasnoSci na rzecz Skarbu Panstwa V2 idealnych czeéci nieruchomoéci potozonych w P.
przy ul. (...) w miejsce dotychczasowej wspotwlascicielki P. R..

Dowod: wniosek (k. 171)

W dniu 30 czerwca 1963 r. Prezydium Rady Narodowej miasta P. — Wydzial Finansowy wydalo decyzje, w sentencji
ktorej wskazano, iz na podstawie art. 22 ustawy z dnia 6.05.1945 r. o0 wylaczeniu ze spoleczenstwa polskiego wrogich
elementow (Dz. U. nr 17, poz. 96), art. 13 § 4 dekretu z dnia 28 czerwca 1946 r. o odpowiedzialno$ci karnej za
odstepstwo od narodowo$ci w czasie wojny 1939-45 r. (Dz. U. nr 41, poz. 237) oraz § 6 ust. 2 rozporzadzenia
Rady Ministréow z dnia 26.7.1950 r. w sprawie wykonania ustawy o zniesieniu sankcji oraz ograniczen w stosunku
do obywateli, ktorzy zglosili swa przynalezno$¢ do narodowosci niemieckiej (Dz. U. nr 32, poz. 294) oddaje sie
Dzielnicowemu Zarzadowi (...) w zarzad:



1/2 idealng cze$¢ nieruchomosci, potozonej w P., przy ul. (...), zap. w ks. wiecz. P. W. t. (...), obecnie kw. Nr (...),
1/2 idealng czesé¢ nieruchomosci, polozonej w P., przy ul. (...), zap. w ks. wiecz. P. W. t. (...),

1/2 idealna cze$¢ nieruchomosci, polozonej w P., przy ul. (...), zap. w ks. wiecz. P. W. t.(...), stanowigcych poprzednio
wlasnosé ob. P. R., zam. w P., ul. (...).

W uzasadnieniu przedmiotowej decyzji wskazano, iz przedmiotowe nieruchomosci zostaly w 1945 r. zajete, jako
mienie poniemieckie przez b. Tymczasowy Zarzad Panstwowy, Oddzial Wojewodzki (...), ktory decyzjami z dnia
30.11.1945 . Nt (...) przekazal je b. Zarzadowi Miejskiemu miasta P.. Od tego czasu nieruchomo$ci te znajdowaly sie w
administracji miejskiej, sprawowanej przez r6zne organy wzgl. Przedsiebiorstwa, ostatnio i obecnie przez Dzielnicowy
Zarzad (...). Nastepnie (...) miasta P. powolalo sie na w/w orzeczenia Sadu Wojewddzkiego (...)oraz Sadu Najwyzszego.
Nadto organ wskazal, ze mienie P. R. zostalo zajete juz w 1945 r., a w dniu wejécia w zycie ustawy z dnia 20.07.1950
r. 0 zniesieniu sankcji oraz ograniczen w stosunku do obywateli, ktorzy zglosili swa przynalezno$é do narodowoéci
niemieckiej (Dz. U. Nr 29, poz. 270) nie znajdowalo sie w jej posiadaniu, przeto nie moze (§ 6 ust. 2 rozporzadzenia
Rady Ministréow z dnia 20.7.2950 r. - Dz. U. Nr 32, poz. 294) by¢ zwolnione na jej rzecz.

Dowébd: decyzja (k. 30-31)

Postanowieniem Sadu Powiatowego dla miasta P. z dnia 25 listopada 1963 r. dokonano wpiséw w ksiedze wieczystej
Kw nr (...) w dziale II, w ksiedze wieczystej P. — W. tom (...)w dziale I oraz w ksiedze wieczystej P. — W. tom (...) w
dziale I — w miejsce P. R. — Skarb Panstwa — Prezydium Rady Narodowej miasta P. do polowy. Jako podstawe wpisow
wskazano wniosek, zlozony dnia 19 pazdziernika 1962 r. oraz decyzje Prezydium Rady Narodowej miasta P. - Wydzial
Finansowy z dnia 30 czerwca 1963 r., (...)

Dowdébd: postanowienie (k. 172)

W uzasadnieniu orzeczenia Prezydium Rady Narodowej miasta P. — Urzad Spraw Wewnetrznych w P. z dnia 31
grudnia 1964 r., (...)o wywlaszczeniu na rzecz Skarbu Panstwa z nieruchomosci polozonych w P. przy ul. (...)
zapisanych w ksiedze wieczystej Sadu Powiatowego dla miasta P. w P.: z ks. wiecz. P. — W. tom (...)z dzialki nr (...) o
powierzchni 247 m2 — polowe, z ks. wiecz. P. — W. tom(...)z dzialki nr (...) o powierzchni 412 m2 polowe stanowiacej
wspotwlasnoéc do polowy P. B., a faktycznie jego spadkobiercéw (...) wskazano, iz wspdtwlaScicielem drugiej polowy
nieruchomoéci w miejsce P. R. jest Skarb Panistwa — Prezydium Rady Narodowej Miasta P. na podstawie wniosku
zlozonego dnia 19.X.1962 r. oraz decyzji Wydzialu Finansowego Prezydium Rady Narodowej miasta P. w P. z dnia
30.V1.1963 1.

Dowdd: orzeczenie o wywlaszezeniu (k. 164-165)

Decyzja Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w P. z dnia 29 wrze$nia 2011 r., nr (...)stwierdzono niewazno$c
decyzji Prezydium Rady Narodowej miasta P. — Wydzial Finansowy z dnia 30 czerwca 1963 r., nr (...)i(...)w czeSci
dotyczacej dzialek oznaczonych geodezyjnie: obreb 20, ark. mapy 41, dzialki nr: (...) o powierzchni lacznej 2467 m2
oraz stwierdzono, ze w cze$ci obejmujacej dzialki nr: (...) o lacznej powierzchni 659 m2, przedmiotowa decyzja wydana
zostala z naruszeniem prawa.

W uzasadnieniu SKO w P. wskazalo, ze zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego Prezydium Rady Narodowej
uprawnione bylo do wystapienia z wnioskiem do sadu karnego o wydanie orzeczenia, Ze zajete mienie odstepcy od
narodowosci nie podlega zwolnieniu spod zajecia, lecz przechodzi w drodze przepadku na wlasno$é Skarbu Panstwa.
Tymczasem Prezydium Rady Narodowej miasta P. wydalo zaskarzona decyzje, na podstawie ktorej objete nia udzialy
w nieruchomogciach polozonych w P. przy ul. (...) zostaly wpisane do prowadzonych dla tych nieruchomosci ksiag
wieczystych, jako wlasnoé¢ Skarbu Panstwa. Organ ten oparl swoje rozstrzygniecie w tym przedmiocie na tresci
przepisu dajacego podstawe do uregulowania kwestii wlasnoéci nieruchomosci zajetej jako mienie za odstepstwo od
narodowo$ci w czasie wojny 1939-45 r., w drodze sadowej, a nie administracyjnej. Z uwagi na to decyzja ta zostala



wydana z razacym naruszeniem prawa i stosownie do przepisu art. 156 § 1 pkt 2 k.p.a. musi to skutkowaé¢ uznaniem
jej za niewazna.

W odniesieniu do cze$ci nieruchomosci, obejmujacej dzialki nr (...) zachodzi przeszkoda dla orzeczenia niewaznoSci
niniejszej decyzji, albowiem wywolala ona nieodwracalne — na drodze administracyjnoprawnej - skutki prawne w
postaci zawarcia umowy w formie aktu notarialnego o oddaniu nieruchomosci w uzytkowanie wieczyste Spoldzielni
Mieszkaniowej (...) oraz osob fizycznych.

Dowébd: decyzja (k. 60-64)

Decyzja Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w P. z dnia 6 marca 2012 r., nr (...Jutrzymano w mocy decyzje
Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w P. nr (...)z dnia 29 wrze$nia 2011 1.

W uzasadnieniu SKO w P. wskazalo, iz zaskarzona decyzja — mimo brzmienia sentencji — nie mogla dotyczy¢ oddania
nieruchomoéci w zarzad, z uwagi na przepisy przywolane w podstawie prawnej niniejszej decyzji oraz jej uzasadnienie,
w ktérym nie odniesiono sie w zadnej mierze do kwestii oddania nieruchomo$ci w zarzad.

Dowdd: decyzja (k. 65-70)

Warto$¢ rynkowa prawa wlasnoéci gruntu niezabudowanego — dziatek nr (...) wedlug stanu z dnia 30 czerwca 1963
r. i aktualnych cen wynosi 659.000 zl.

Dowdéd: opinia bieglego (k. 228-244, 305)

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 4 czerwca 1991 r., sygn. (...)stwierdzono, ze spadek po:
P. R., zmarlej dnia 26.07.1978 r. w P., ostatnio stale zamieszkalej w P. na podstawie ustawy nabyly jej corki:
I.K. zd. R,

I. R. — kazda po Y2 czeéci;

L. K., zmarlej w dniu 24.12.1983 r. w P., ostatnio stale zamieszkalej w P. na podstawie ustawy nabyli:

jej maz S. K. — w V4 czeSci, oraz dzieci

H.N.zd. K,

K. K. (1),

K. K. (2),

L. K. — kazdy po 3/16 czeSci.

Dowéd: postanowienie (k. 73)

Postanowieniem Sadu Rejonowego w P. z dnia 19 listopada 2002 ., sygn. (...)stwierdzono, ze spadek po S. K., zmarlym
dnia 17 grudnia 1998 r. w P., ostatnio stale zamieszkalym w P., na postawie ustawy nabyli — dzieci spadkodawcy:

H.N. zd. K.,
K. K. (1),
K. K. (2),

L. K. — kazde z nich w V4 czeSci.



Dowébd: postanowienie (k. 74)

Postanowieniem Sadu Rejonowego w P. z dnia 11 sierpnia 2005 r., sygn. (...)stwierdzono, ze spadek po I. R. na
podstawie testamentu notarialnego z dnia 18 listopada 1997 r., otwartego i ogloszonego w Sadzie Rejonowym w P. w
dniu 28 stycznia 2005 r. w sprawie o sygn. (...) nabyla H. N. w calo$ci.

Dowdd: postanowienie (k. 75)

Postanowieniem Sadu Okregowego (...)z dnia 13 maja 2013 r. powodka zostala zwolniona od oplaty od pozwu ponad
kwote 5.000 zl.

Dowébd: postanowienie (k. 137)

Postanowieniem Sadu Okregowego (...)z dnia 9 wrzenia 2014 r. przyznano bieglemu J. W. za sporzadzona w sprawie
opinie wynagrodzenie w kwocie 2.949,23 zt.

Dowéd: postanowienie (k. 306-307)

Sad uznatl wskazane wyzej dokumenty urzedowe i prywatne za wiarygodne i przydatne do ustalenia stanu faktycznego.
Zgodnie z art. 244 § 1 k.p.c. dokumenty urzedowe, sporzadzone w przepisanej formie przez powolane do tego organy
wladzy publicznej i inne organy panstwowe w zakresie ich dzialania, stanowia dowdd tego, co zostalo w nich urzedowo
zaswiadczone. Zadna ze stron nie podniosta zarzutu przeciwko domniemaniu autentycznoéci oraz prawdziwoéci,
nadto Sad nie znalazl powodow by uczynié to z urzedu. Przepis art. 245 k.p.c. wiaze z dokumentami prywatnymi
domniemanie, iz osoby, ktére podpisaly sie pod tymi dokumentami, zozyly o§wiadczenia zawarte w ich treéci. Zadna
ze stron nie podniosta zarzutu przeciwko domniemaniu autentycznos$ci. Ponadto prawdziwos¢ o§wiadczen zawartych
w niniejszych dokumentach nie byla kwestionowana przez strony, jak rowniez kwestia ta nie wywolala watpliwosci
Sadu.

Za w pelni przydatna dla rozstrzygniecia Sad uznal réwniez opinie bieglego sadowego J. W., albowiem byla ona
jasna, pelna i przejrzysta. Biegly sporzadzil opinie w sposéb fachowy, odnoszac sie w peli do tezy dowodowej oraz
stosujac wlasciwe kryteria oceny wartoéci nieruchomosci. Przedstawiona przez niego argumentacja jest logiczna i
konsekwentna.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powb6dztwo w przewazajacej czesci zastugiwalo na uwzglednienie.

Przed przystapieniem do meritum sprawy nalezy w pierwszej kolejnoéci omoéwic kwestie legitymacji biernej
pozwanego Skarbu Pafstwa oraz jego reprezentacji przez wlasciwe statio fisci, tj. Wojewode (...), a to wobec
zastrzezenia zgloszonego na ostatniej rozprawie przez pelnomocnika pozwanego (k.321).

Zgodnie z art. 36 ustawy z dnia 10 maja 1990 r. - Przepisy wprowadzajace ustawe o samorzadzie terytorialnym i
ustawe o pracownikach samorzadowych. (Dz.U. Nr 32, poz. 191 ze zm.) co do zasady zobowigzania i wierzytelnosci
rad narodowych i terenowych organéw administracji panstwowej stopnia podstawowego staja sie, z dniem wejscia w
zycie ustawy o samorzadzie terytorialnym, zobowigzaniami i wierzytelno$ciami wtasciwych gmin. Niemniej jednak,
szczegblny przepis tego artykulu wskazany w ust. 3 pkt 3 wskazuje, ze Skarb Panstwa przejmuje zobowiazania i
wierzytelno$ci rad narodowych i terenowych organéw administracji panstwowej stopnia podstawowego i stopnia
wojewddzkiego wynikajace z prawomocnych orzeczen sagdowych i decyzji administracyjnych wydanych przed dniem
27 maja 1990 r. oraz zobowigzania i wierzytelno$ci powstale w zwigzku z wykonaniem tych orzeczen sadowych i decyzji
administracyjnych. Tym samym nalezy stwierdzi¢ ze wyzej wymienione przepisy wprowadzajace okreslaja legitymacje
bierna Skarbu Pafistwa w sprawie o naprawienie szkody spowodowanej wydaniem wadliwej decyzji administracyjnej
przed dniem 27 maja 1990 r. i to takze wtedy, gdy stwierdzenie jej niewaznos$ci lub stwierdzenie, ze zostala ona
wydana z naruszeniem prawa, nastapilo po dniu 26 maja 1990 r. (patrz: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23.10.2008



r. sygn. akt: V CSK 150/08, oraz wyrok tego sadu z dnia 8 lutego 2008 roku, sygn. akt: I CSK 281/06, a takze uchwala
Skladu Siedmiu Sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2006 r. III CZP 99/2006). Okoliczno$ci te przekonuja o
przyznaniu Skarbowi Panstwa legitymacji biernej w niniejszym procesie.

Wedlug art. 34 k.c. Skarb Panstwa jest w stosunkach cywilnoprawnych podmiotem praw i obowigzkéw, ktére dotycza
mienia panstwowego nienalezacego do innych panstwowych os6b prawnych. Kazda zatem czynnosé cywilnoprawna
takiej panstwowej jednostki organizacyjnej jest de iure civili czynnoscia Skarbu Panstwa, jednostki te bowiem
dzialaja na rachunek Skarbu Panstwa. Skarb Panstwa, bedac substratem panstwa, jest jednolita i scalong instytucja,
stanowigca jeden podmiot niemajacy odrebnych organéw. Do podejmowania czynnoSci procesowych w imieniu
Skarbu Panstwa uprawniony jest odpowiedni organ tej panstwowej jednostki organizacyjnej, z ktérej dzialalnoscig
wigze sie dochodzone roszczenie (tzw. statio fisci) lub odpowiedni organ jednostki nadrzednej (art. 67 § 2 k.p.c.).
W zakresie okre§lonym odrebna ustawa za Skarb Panstwa czynno$ci procesowe podejmuje Prokuratoria Generalna
Skarbu Painistwa (art. 67 § 2 zd. 2 k.p.c.). Zakres ten zostal okreslony w ustawie z dnia 8 lipca 2005 r. o Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa (Dz. U. Nr 169, poz. 1417). Nalezy takze wskazaé, ze Prokuratoria Generalna jest tylko
instytucjonalnym pelnomocnikiem Skarbu Panstwa. We wszystkich przypadkach, w ktérych wystepuje przed sadami,
nie staje sie podmiotem reprezentujacym Skarb Panstwa, lecz jako pelnomocnik procesowy jedynie zastepuje ten
podmiot przy podejmowaniu czynnoSci procesowych; podmiotem reprezentujgcym Skarb Panstwa nadal pozostaje
wskazany np. organ wladzy publicznej, organ panstwowej jednostki organizacyjnej niemajacej osobowoéci prawnej,
jednostka samorzadu terytorialnego, ktorej powierzono wykonywanie zadan z zakresu administracji publicznej na
podstawie ustawy lub porozumienia.

Zauwazy¢ nalezy, iz powdd dochodzi odszkodowania za szkode wywolana orzeczeniem Prezydium Wojewodzkiej
Rady Narodowej w P. z dnia 30 czerwca 1963 r., (...) Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowej w P. bylo
organem wykonawczym i zarzadzajacym wladzy panstwowej stopnia wojewddzkiego (art. 12 i 38 ust. 2 ustawy z
dnia 20 marca 1950 r. o terenowych organach jednolitej wladzy panstwowej (Dz.U. Nr 14, poz. 130 ze zm.). Z
kolei na podstawie dekretu z dnia 31 grudnia 1956 r. o wylaczeniu z wojewodztw miast K., P. i W. oraz nadaniu
radom narodowym tych miast uprawnien wojewddzkich rad narodowych (Dz.U. z 1957 r. Nr 1, poz. 1) miasto P.
wylgczone zostalo z wojewddztwa (...), natomiast przepisy o zakresie dzialania wojewodzkich rad narodowych i ich
organ6w mialy zastosowanie do miejskich rad narodowych i ich organéw w miescie P.. Kompetencje Prezydium
Wojewoddzkiej Rady Narodowej w P. przeszly, zgodnie z ustawa z dnia 2 listopada 1973 r. o zmianie ustawy o radach
narodowych (Dz.U. Nr 47, poz. 276 ze zm.), na terenowe organy administracji panstwowej szczebla wojewodzkiego,
a nastepnie na podstawie art. 53 ust. | ustawy z dnia 22 marca 1990 r. o terenowych organach administracji rzadowe;j
ogoblnej (Dz.U. Nr 21, poz. 123 ze zm.) do wlasciwosci wojewoddéw. W mysl cytowanego przepisu do wlasciwosci
wojewodow przechodza okre§lone w przepisach prawa zadania i kompetencje nalezace dotychczas do wojewddzkich
rad narodowych oraz terenowych organéw administracji panstwowej o wlasciwos$ci ogblnej i o wlaéciwoéci szczegodlnej
stopnia wojewodzkiego, jezeli te zadania i kompetencje nie zostaly przekazane, w odrebnych ustawach, organom
samorzadu terytorialnego lub innym organom.

Zasadnicze znaczenie dla ustalenia, ktére z terenowych organéw administracji rzadowej i w jakim zakresie moga
by¢ uznane za stationes fisci Skarbu Panstwa, maja niewatpliwie przepisy ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o
administracji rzagdowej w wojewddztwie (obecnie ustawa z dnia 23 stycznia 2009 r. 0 wojewodzie i administracji
rzadowej w wojewddztwie Dz.U. Nr 31, poz. 206, ze zm.). Zgodnie z art. 2 ustawy administracje rzadowa na obszarze
wojewodztwa wykonuje m.in. wojewoda. Przepis art. 7 pkt 5 a.rz.w. (obecnie art. 3 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 23
stycznia 2009 roku o wojewodzie i administracji rzadowej w wojewddztwie Dz.U. Nr 31, poz. 206) wskazuje, ze
wojewoda jest reprezentantem Skarbu Panstwa w zakresie i na zasadach okre$lonych w odrebnych ustawach. Z
unormowania tego wynikaja co najmniej dwa wnioski: po pierwsze, okre§lenie ,jest reprezentantem Skarbu Panstwa”
oznacza, ze chodzi o upowaznienie do podejmowania czynnoéci prawnych zaréwno w sferze prawa materialnego,
jak i czynno$ci procesowych — jako statio fisci Skarbu Panstwa w postepowaniu cywilnym; po wtore, z odrebnych
ustaw ma wynika¢ zakres reprezentacji i zasady reprezentacji. To stwierdzenie jest pewng wskazoéwka kierunkowa
przy rozstrzyganiu kwestii, czy i w jakim zakresie wojewoda moze by¢ uznany za statio fisci Skarbu Panstwa.



Prezydium Wojewoddzkiej Rady Narodowej w P. bylo organem wykonawczym i zarzadzajacym wladzy panstwowej
stopnia wojewo6dzkiego. Jednocze$nie art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 21 stycznia 2000 r. o zmianie niektérych ustaw
zwigzanych z funkcjonowaniem administracji publicznej (Dz.U. Nr 12, poz. 136 ze zm.) stanowi, ze w postepowaniach
administracyjnych i sadowych, w ktorych strona jest Skarb Panhstwa, wynikajacych z dzialalnoSci panstwowych
jednostek organizacyjnych nie majacych osobowoSci prawnej, ktore: 1) przed dniem 1 stycznia 1999 r. uzyskaly
osobowo$¢ prawna lub zostaly zlikwidowane albo 2) z dniem 1 stycznia 1999 r. zostaly przejete przez jednostke
samorzadu terytorialnego, Skarb Panstwa reprezentuje wojewoda wlasciwy ze wzgledu na siedzibe jednostki.

Powolujac sie na wywody powyzsze nalezy podkresli¢, ze jednostka organizacyjna Skarbu Panstwa, w Swietle powyzej
przywolywanych podstaw prawnych, umocowana do reprezentowania jest Wojewoda (...).

Przechodzac do meritum nalezy wskazaé, iz podstawe dochodzonego roszczenia stanowit przepis art. 160 k.p.a.

Z petitum pozwu oraz jego uzasadnienia, zmodyfikowanych pismami z dnia 21 pazdziernika 2013 r oraz 13 maja 2014
r. wynika, ze powodka ostatecznie domaga sie zasadzenia od pozwanego Skarbu Panistwa odszkodowania w kwocie
205.937,50 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 12 listopada 2012 r. do dnia zaplaty z tytulu utraty nieruchomosci
o warto$ci rynkowej uwzgledniajacej jej stan na dzien 30 czerwca 1963 1., (...)(szkoda rzeczywista). Przy czym powbddka
dochodzi odszkodowania za utrate prawa wlasno$ci nieruchomosci gruntowej w czeSci obejmujacej dzialki nr: (...) o
lacznej powierzchni 659 m2 (tj. w czesci, w jakiej stwierdzono niezgodno$¢ z prawem decyzji (...) miasta P. z dnia
30 czerwca 1963 1., (...)).

Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego ,do roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej ostateczng decyzja
administracyjng wydana przed dniem 1 wrzeénia 2004 r., ktérej niewazno$¢ lub wydanie z naruszeniem art. 156 § 1
k.p.a. stwierdzono po tym dniu, ma zastosowanie art. 160 § 1, 2, 31 6 k.p.a.” (uchwala Pelnego Skladu Izby Cywilnej
Sadu Najwyzszego z dnia 31 marca 2011 r., sygn. III CZP 112/2010, LexPolonica nr 2490342).

Zgodnie z art. 160 § 1, 2, 31 6 k.p.a. stronie, ktéra poniosta szkode na skutek wydania decyzji z naruszeniem przepisu
art. 156 § 1 k.p.a. albo stwierdzenia niewaznoSci takiej decyzji, shuzy roszczenie o odszkodowanie za poniesiong
rzeczywista szkode, chyba ze ponosi ona wine za powstanie okoliczno$ci wymienionych w tym przepisie (§ 1). Do
odszkodowania stosuje sie przepisy Kodeksu cywilnego, z wylaczeniem art. 418 tego kodeksu (§ 2). Odszkodowanie
przyshuguje od organu, ktéry wydatl decyzje z naruszeniem przepisu art. 156 § 1 k.p.a., chyba ze wine za powstanie
okoliczno$ci wymienionych w tym przepisie ponosi inna strona postepowania dotyczacego tej decyzji; w tym ostatnim
przypadku roszczenie o odszkodowanie sluzy w stosunku do strony winnej powstania tych okoliczno$ci (§ 3).
Roszczenie o odszkodowanie przedawnia sie z uplywem trzech lat od dnia, w ktérym stala sie ostateczna decyzja
stwierdzajaca niewazno$¢ decyzji wydanej z naruszeniem przepisu art. 156 § 1 k.p.a. albo decyzja, w ktérej organ
stwierdzil, w mysl art. 158 § 2 k.p.a., ze zaskarzona decyzja zostala wydana z naruszeniem przepisu art. 156 § 1 k.p.a.

(§6).

W ustawie z dnia 31 stycznia 1980 r. 0 Naczelnym Sadzie Administracyjnym i zmianie ustawy - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. 1980 r. Nr 4 poz. 8 ze zm., zw. dalej: ,,ustawg o NSA”) zamieszczone zostalo uregulowanie
art. 140 k.p.a., oznaczone w p6zniejszym czasie (poczynajac od ogloszenia jednolitego tekstu tego Kodeksu w Dz. U.
7 1980 r. Nr 9, poz. 26), jako art. 160 k.p.a., ktéremu nadano moc wsteczng. Z przepisu art. 13 ust. 2 ustawy o NSA
wynika, ze roszczenie o odszkodowanie przewidziane w art. 140 k.p.a. (pdZniej art. 160 k.p.a.) stuzy w przypadkach, gdy
uchylenie lub stwierdzenie niewazno$ci decyzji badz stwierdzenie, ze zostala wydana z naruszeniem przepisu art. 137 §
1k.p.a. (art. 156 § 1k.p.a. - po ujednoliceniu tekstu), nastapito po wejSciu w zycie tej ustawy, z dniem 1 wrzeénia 1980 .
Jednoznacznie przyjeto w orzecznictwie, ze unormowanie to dotyczy wszystkich wypadkow stwierdzenia niewaznoSci
decyzji, niezaleznie od daty wydania decyzji wadliwej (patrz: wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 18 maja
2011 r., sygn. IITI CSK 234/2010, LexPolonica nr 4363391).

Odnoszac powyzsze uwagi do sprawy bedacej przedmiotem rozstrzygniecia nalezy wskazaé, iz decyzja wadliwa,
ktorej dotyczy postepowanie zostala wydana w dniu 30 czerwca 1963 r., za$§ decyzja wzgledem niej nadzorcza



w dniu 29 wrzeénia 2011 r., co przesadza o zastosowaniu przytoczonego przepisu art. 160 k.p.a., jako podstawy
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej.

W przedmiotowym postepowaniu powodka miala wykaza¢ zaistnienie przestanek roszczenia odszkodowawczego,
a wiec: wydania decyzji z naruszeniem przepisu art. 156 § 1 k.p.a. albo stwierdzenia niewaznoSci takiej decyzji,
poniesienia szkody oraz zwigzku przyczynowego miedzy nimi. Pozwany mogt sie zwolni¢ z odpowiedzialno$ci poprzez
wykazanie winy powddki badz innej strony postepowania administracyjnego za wydanie wadliwej decyzji.

W sprawie bezsporne jest, iz w dniu 30 czerwca 1963 r. Prezydium Rady Narodowej miasta P. — Wydzial Finansowy
wydalo decyzje w sprawie o nr (...), odno$nie ktoérej Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w P. w dniu 29 wrze$nia 2011
r., nr (...)stwierdzilo niewazno$c¢ w czesSci dotyczacej dzialek oznaczonych geodezyjnie: obreb 20, ark. mapy 41, dziatki
nr: (...) o powierzchni lacznej 2467 m2 oraz stwierdzilo, ze w czesci obejmujacej dzialki nr: (...) o lacznej powierzchni
659 m2, przedmiotowa decyzja wydana zostala z naruszeniem prawa. Bezsporny byt takze fakt utrzymania w mocy
niniejszego rozstrzygniecia SKO przez decyzje Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w P. z dnia 6 marca 2012 r.,
nr (...). Niekwestionowana byla rowniez okoliczno$¢ wystapienia po stronie powodki szkody w postaci utraty prawa
wlasno$ci nieruchomosci przez jej poprzedniczke prawna.

Odnos$nie wysokoSci szkody poniesionej przez H. N. nalezy wskazac, iz dochodzi ona szkody w wysoko$ci wartosci
utraconej nieruchomosci, a wiec szkody rzeczywistej, ktorej dochodzenie jest dopuszczalne w mys$l przepisu art. 160
k.p.a. Warto$¢ rynkowa prawa wlasno$ci nieruchomosci gruntowej w cze$ci obejmujacej dzialki nr: (...) o lacznej
powierzchni 659 m2 wedlug stanu z dnia 30 czerwca 1963 r. i aktualnych cen wynosi 659.000 zl. Poprzednikom
prawnym powddki przystugiwal udzial w wysoko$ci Y2 czeSci niniejszej nieruchomoéci, wart 329.500 z1 (= 659.000
z} * 50%). Natomiast z przedlozonej dokumentacji spadkowej wynika, ze udziat pow6dki w spadku obejmujacym
przedmiotowa nieruchomo$¢ wynosi 5/8 czesci, wart 205.935,50 zl (= 329.500 zl * 5/8).

Sporny miedzy stronami pozostawal natomiast zwigzek przyczynowy pomiedzy wydaniem przez Prezydium Rady
Narodowej miasta P. decyzji z dnia 30 czerwca 1963 r., (...), a poniesieniem przez powodke w/w szkody.

Wedtug art. 13 § 1 dekretu z dnia 28 czerwca 1946 r. 0 odpowiedzialnoéci karnej za odstepstwo od narodowoé$ci w czasie
wojny 1939-1945 r. (Dz. U. Nr 41, poz. 237 ze zm.) toczace sie postepowanie umarza sie (§ 1). Zwolnienie z miejsca
odosobnienia nastepuje z zastrzezeniem wynikajacym z przepisu art. 17 (§ 2). Zwolnienie majatku spod zajecia, dozoru
i zarzadu moze nastapic dopiero po wydaniu badZ wyroku nie zawierajacego orzeczenia o przepadku majatku (art. 2),
badz postanowienia o zaniechaniu $cigania (art. 17), pod warunkiem: a) ze majatek znajduje sie jeszcze w posiadaniu
wlasciciela, albo b) ze zgloszenie przynaleznosci do narodowos$ci niemieckiej lub uprzywilejowanej przez okupanta
nastapilo w okolicznoéciach przewidzianych w art. 3, a szczegélne wzgledy panstwowe lub spoleczne nie stoja na
przeszkodzie zwrotowi majatku (§ 3). Majatek, nie zwolniony przez sad na mocy § 3, przechodzi na wlasno$é Skarbu
Panstwa (§ 4). O zwolnieniu badz przepadku majatku sad orzeka na posiedzeniu niejawnym z udzialem prokuratora.
O terminie posiedzenia niejawnego sad zawiadamia wladze, pod ktorej zarzadem znajduje sie zajety majatek lub ktéora
dokonala zajecia, oraz osobe zainteresowang; stronom lub ich przedstawicielom stuzy prawo zglaszania wnioskow i
skladania wyjaénien ustnie lub na piSmie (§ 5).

Zgodnie ze shlusznym pogladem Sadu Najwyzszego ,w wypadku zaskarzenia wylacznie przez wnioskodawce
postanowienia sagdu oddalajacego wniosek o zwolnienie - na podstawie art. 13 § 3 dekretu z dnia 28 czerwca 1946 r. (Dz.
U. 1946 r. Nt 41 poz. 237 z pdzn. zm.) - majatku spod zajecia (bez jednoczesnego orzeczenia przepadku tego majatku),
sad odwolawczy, w razie podzielenia stanowiska sadu I instancji co do braku podstaw do zwolnienia, utrzymuje
zaskarzone postanowienie w mocy ze wskazaniem w uzasadnieniu swego postanowienia niezbednos$ci orzeczenia
przez sad I instancji rowniez przepadku majqtku na podstawie art. 13 § 5 wymienionego dekretu.
Sad odwolawczy powinien w uzasadnieniu swego orzeczenia wskazaé na niezbednosé orzeczenia
przez sqd I instancji rowniez przepadku majgtku w mysl art. 13 § 5 dekretu z dnia 28 czerwca 1946
r. Wskazowka tq sad I instancji bedzie zwiqzany, zwlaszcza gdy o orzeczenie przepadku majqtku
zwroci sie do niego uprawniony organ. Stanowisko takie zajgl juz Sad Najwyzszy w wyroku z dnia



3 pazdziernika 1959 r. V K 917/59, w ktorym stwierdzil, ze przepis art. 13 § 5 nalezy rozumieé w ten
sposob, iz orzeczenie sqdu jest niezbedne nawet wtedy, gdy Skarb Panstwa stal sie wlascicielem
majqatku z mocy art. 13 § 4 dekretu” (uchwala Sadu Najwyzszego - Izba Karna z dnia 3 wrze$nia 1965 r., sygn.
VI KZP 37/65, LexPolonica nr 371540).

Sad Okregowy w pelni podziela przytoczony powyzej poglad Sadu Najwyzszego. Podkreslenia wymaga, ze przepisy
niejednokrotnie dochodzilo do zajmowania majgtkéw os6b nastepnie zrehabilitowanych, tak jak to mialo miejsce w
przedmiotowym stanie faktycznym.

Nalezy zaznaczyé¢, iz w sprawie podlegajacej rozpoznaniu nie doszlo do wydania przez sqd karny
orzeczenia o przepadku majgtku P. R. . Nie mozna uzna¢ za orzeczenie w przedmiocie przepadku
zadnego z postanowien wydanych w postepowaniu karnym, dotyczgcym zwolnienia nieruchomoéci spod zajecia.
Postanowieniem Sadu Powiatowego dla miasta P. z dnia 14 maja 1957 r., sygn. (...Joddalono jedynie wniosek o
zwolnienie spod zajecia, z powolaniem na fakt, ze przedmiotowe nieruchomosci nie znajdowaly sie w posiadaniu
P. R. w chwili orzekania. Natomiast postanowieniem Sadu Wojewddzkiego w (...)z dnia 4 czerwca 1957 r., sygn.
(...)utrzymano w mocy tamto postanowienie. Orzeczenie to rowniez nie zawieralo w sentencji rozstrzygniecia o
przepadku, choé powolano sie na ten fakt w uzasadnieniu. Niezaleznie od braku przedmiotowego rozstrzygniecia
w sentencji nalezy wskaza¢, ze stosownie do przytoczonego wezesniej stanowiska Sadu Najwyzszego zamieszczenie
takiego rozstrzygniecia przez sad odwolawczy lezalo poza jego kompetencja w przypadku zaskarzenia postanowienia
niezawierajacego takiego rozstrzygniecia jedynie przez osobe, ktorej nieruchomos$é podlegala zajeciu, tak jak to miato
miejsce w przedmiotowej sprawie.

Podniesienia wymaga nadto fakt, ze do orzeczenia przepadku nie moglo dojé¢ w postepowaniu zakonczonym
wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 1 grudnia 1960 r., sygn. (...) albowiem bylo to postepowanie cywilne, za$
rozstrzygniecie o przepadku lezalo jedynie w kompetencji sadu karnego. Niezaleznie od tego nalezy stwierdzié, ze
w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego, konczacego to postepowanie, wskazano, iz powodztwo P. R. o wydanie
nieruchomoéci podlegto oddaleniu jako przedwczesne, co $wiadczy o tym, iz w przekonaniu Sadu Najwyzszego
do chwili wydania przedmiotowego orzeczenia nie doszlo do orzeczenia przepadku majatku P. R., woéwczas bowiem
podstawa oddalenia pow6dztwa nie bylaby jego przedwczesnos$é, lecz wlasnie stanowigce prejudykat orzeczenie sadu
karnego o przepadku majatku.

Kolejng kwestia wymagajaca podkreslenia jest okolicznoéé¢, iz decyzja Prezydium Rady Narodowej miasta P. z dnia
30 czerwca 1963 r., (...), mimo brzemienia sentencji, w istocie dotyczyla przejScia prawa wlasno$ci nieruchomosci
stanowigcych wlasnoé¢ P. R. na rzecz Skarbu Panistwa. W tym wzgledzie zasluguja na podzielenie poglady wyrazone
przez organy administracyjne w toku postepowania o stwierdzenie niewaznos$ci przedmiotowej decyzji. Wskazuja na to
w szczegoblnoSci przywolane w tej decyzji podstawy prawne, dotyczace przepadku mienia, nie za§ oddania w zarzad oraz
tre$¢ uzasadnienia, w ktérym nie odniesiono sie do kwestii oddania nieruchomosci w zarzad, lecz poddano analizie
kwestie braku zasadnoSci zwolnienia spod zajecia nieruchomos$ci wymienionych w sentencji.

Niewatpliwie sporna decyzja stanowila podstawe wpisu w ksiegach wieczystych Skarbu Panstwa jako wlasciciela
nieruchomos$ci w miejsce P. R., na co wskazuje wprost postanowienie Sadu Powiatowego dla miasta P. z dnia 25
listopada 1963 r. na mocy, ktérego dokonano przedmiotowych wpisow.

Nadto réwniez w przekonaniu samego Prezydium Rady Narodowej Miasta P. przedmiotowa decyzja stanowila
podstawe wywlaszczenia P. R., na co wskazuje tre$¢ uzasadnienia postanowienia o wywlaszczeniu wydanego przez
(...) Miasta P. w dniu 31 grudnia 1964 r. w sprawie o sygn.(...)

W tym kontek$cie w przekonaniu Sadu miedzy wydana przez Prezydium Rady Narodowej Miasta P. decyzja z dnia 30
czerwcea 1963 r., (...)decyzja, a szkodg poniesiong przez strone powodowa zachodzi adekwatny zwiazek przyczynowy,
zatem spelnione sa wszystkie przestanki odpowiedzialno$ci odszkodowawczej. Ponadto w toku postepowania pozwany



Skarb Panhstwa — reprezentowany przez Wojewode (...) nie wykazal, by wydanie przedmiotowej decyzji przez (...)
miasta P. nastgpilo z winy poprzedniczki prawnej H. N., ani innej strony postepowania administracyjnego.

Z tego wzgledu Sad w pkt 1. wyroku — tytulem nalezno$ci gléwnej - zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote
205.937,50 zl.

Wedlug art. 481 § 1 k.c. jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby op6Zznienie bylo nastepstwem
okolicznoSci, za ktére dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi.

O roszczeniu odsetkowym Sad orzekl na podstawie art. 363 § 2 k.c. zgodnie z ktérym jezeli naprawienie szkody ma
nastgpi¢ w pieniadzu, wysokoé¢ odszkodowania powinna by¢ ustalona wedlug cen z daty ustalenia odszkodowania,
chyba ze szczegblne okoliczno$ci wymagaja przyjecia za podstawe cen istniejacych w innej chwili. Z uwagi na powyzsze
w niniejszej sprawie Sad w pkt 1 wyroku zasadzil odsetki od dnia nastepujacego po wydaniu wyroku. Wskaza¢ nalezy,
ze podstawe ustalenia warto$ci szkody stanowila opinia bieglego rzeczoznawcy majatkowego datowana na dzien 29
kwietnia 2014r., co do ktdrej biegly skladal wyjasnienia pisemne i na ostatniej rozprawie, w konsekwencji czego opinia
ostatecznie nie byla kwestionowana. Sad uwzglednil te warto$¢ wydajac w sprawie wyrok stad od tego momentu
warto$¢ odszkodowania jest pozwanemu znana, pozwany pozostaje w zwloce.

W myél art. 203 § 1, 2 i 4 k.p.c. pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia rozprawy,
a jezeli z cofnieciem polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia - az do wydania wyroku. Pozew cofniety nie wywoluje
zadnych skutkow, jakie ustawa wigze z wytoczeniem powddztwa. Na zadanie pozwanego powod zwraca mu koszty,
jezeli sad juz przedtem nie orzekl prawomocnie o obowigzku ich uiszczenia przez pozwanego. Sad moze uznac za
niedopuszczalne cofniecie pozwu, zrzeczenie sie lub ograniczenie roszczenia tylko wtedy, gdy okolicznoéci sprawy
wskazuja, ze wymienione czynnoSci sg sprzeczne z prawem lub zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierzaja do
obejécia prawa.

Wedhug art. 355 § 1 k.p.c. sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli powdd cofnal ze skutkiem
prawnym pozew lub jezeli wydanie wyroku stalo sie z innych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne.

W toku postepowania powo6dka cofnela pozew odnosnie kwoty 250.624,50 zt. Cofniecie potaczone bylo ze zrzeczeniem
sie roszczenia, a nadto w ocenie Sadu nie stanowilo czynnoS$ci sprzecznej z prawem ani zasadami wspolzycia
spolecznego, jak rowniez nie zmierzalo do obejécia prawa. Z tego wzgledu Sad w pkt 2. wyroku umorzy} postepowanie
w zakresie obejmujacym zadanie zaplaty kwoty 250.624,50 zl.

O kosztach procesu Sad orzekl w pkt 4. wyroku, zgodnie z ogblna zasadg odpowiedzialnoSci za wynik procesu,
przewidziang przez art. 98 § 1 k.p.c., przy zastosowaniu art. 100 k.p.c. i koszty postepowania rozdzielil stosunkowo
miedzy stronami obcigzajac nimi powodke w 55%, a pozwanego w 45% i z tego tytutlu zasadzil od pozwanego na rzecz
powddki kwote 6.622,65 zt oraz od powddki na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej kwote 3.960 zl.

Wmysél art. 100 k.p.c. wrazie cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo
rozdzielone. Sad moze jednak wlozy¢ na jedna ze stron obowigzek zwrotu wszystkich kosztéw, jezeli jej przeciwnik
ulegl tylko co do nieznacznej czeéci swego zadania albo gdy okreSlenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego
obrachunku lub oceny sadu.

W niniejszej sprawie strona powodowa wygrala proces w 45% (= 205.937,50 zl : 456.562 z1), natomiast strona pozwana
W 45% (=250.624,50 zt : 456.562 zl), stad tez Sad rozdzielil koszty postepowania miedzy stronami stosunkowo,
obcigzajac nimi powodke w 55%, za$ pozwanego w 45%.

Na koszty postepowania w wysoko$ci 14.717 zt (* 45% = 6.622,65 zI) poniesione przez powoddke zlozyly sie
nastepujace kwoty: 5.000 zl — oplata sadowa od pozwu, 7.200 zl — koszty zastepstwa procesowego, 17 zt — oplata od
pelnomocnictwa oraz 2.500 zl - zaliczka na bieglego.



Wedtug art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2014 r.
Nr o0, poz. 1025 ze zm., zw. dalej: ,u.k.s.c.”) oplate stosunkowa pobiera sie w sprawach o prawa majatkowe; wynosi
ona 5% wartoSci przedmiotu sporu lub przedmiotu zaskarzenia, jednak nie mniej niz 30 zlotych i nie wiecej niz
100.000 zlotych. Zatem wysoko$¢ oplaty w przedmiotowej sprawie wynosila 22.829 zt (=456.562 zl * 5%). Jednakze
postanowieniem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 13 maja 2013 r. powo6dka zostala zwolniona od oplaty od pozwu
ponad kwote 5.000 zk.

Zgodnie z § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U.
2013 r. Nr 0, poz. 461 ze zm.) stawki minimalne wynosza przy warto$ci przedmiotu sprawy powyzej 200.000 zl —
7.200 zt. W myél § 4 ust. 2 przedmiotowego rozporzadzenia w razie zmiany w toku postepowania warto$ci stanowigce;j
podstawe obliczenia oplat, bierze sie pod uwage warto$¢ zmieniona, poczynajac od nastepnej instancji. W niniejszym
postepowaniu pierwotna warto$¢ przedmiotu sporu wynosilta 456.562 zl.

Koszty postepowania poniesione przez pozwanego stanowita kwota 7.200 zt — koszty zastepstwa procesowego przez
Prokuratorie Generalng. R6wnowarto$¢ 55% niniejszej kwoty stanowi kwota 3.960 zt.

W myél art. 99 k.p.c. stronom reprezentowanym przez radce prawnego lub rzecznika patentowego oraz Skarbowi
Panstwa reprezentowanemu przez Prokuratorie Generalna Skarbu Panstwa zwraca sie koszty w wysokoSci naleznej
wedlug przepisow o wynagrodzeniu adwokata. Jak juz wskazano zgodnie z § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 2013 r. Nr 0, poz. 461 ze zm.)
stawki minimalne wynosza przy wartoSci przedmiotu sprawy powyzej 200.000 zt — 7.200 zl. W mys$l § 4 ust. 2
przedmiotowego rozporzadzenia w razie zmiany w toku postepowania warto$ci stanowigcej podstawe obliczenia oplat,
bierze sie pod uwage warto$¢ zmieniong, poczynajac od nastepnej instancji. W niniejszym postepowaniu pierwotna
warto$¢ przedmiotu sporu wynosilta 456.562 zl.

Zgodnie z art. 11 ust. 3 zdanie 1 ustawy z dnia 8 lipca 2005 r. o Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa (Dz. U. z
2013 r. Nr 0, poz. 1150 ze zm.) koszty zastepstwa procesowego zasadzone lub przyznane Skarbowi Pafistwa w sprawie,
w ktorej zastepstwo procesowe Skarbu Panstwa wykonuje Prokuratoria Generalna, przystuguja Skarbowi Panstwa -
Prokuratorii Generalne;j.

W pkt 5. wyroku Sad nakazal Sciggnac na rzecz Skarbu Pahstwa — Sadu Okregowego w Poznaniu:

od powodki — z zasadzonego roszczenia — kwote 7.556 zl, tytulem czesci oplaty od pozwu,

od powodki kwote 247,07 zl tytutem czeSci brakujacej zaliczki na wydatki zwigzane z opinia bieglego,
od pozwanego kwote 202,15 z} tytulem czesci brakujacej zaliczki na wydatki zwiazane z opinia bieglego.

Zgodnie z art. 113 ust. 11 2 pkt 1 u.k.s.c. kosztami sadowymi, ktérych strona nie miala obowiazku uiscié lub ktérych nie
mial obowiazku uiéci¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu koficzacym sprawe w instancji obcigzy przeciwnika,
jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujgcych przy zwrocie kosztow
procesu. Koszty nieobcigzajace przeciwnika sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji nakazuje Sciagnaé z
roszczenia zasadzonego na rzecz strony, ktorej czynno$¢ spowodowala ich powstanie. Wedlug art. 83 u.k.s.c. jezeli
przepisy ustawy przewiduja obowiazek dzialania i dokonywania czynnosci polaczonej z wydatkami z urzedu, sad
zarzadzi wykonanie tej czynnoSci, a kwote potrzebna na ich pokrycie wyklada tymczasowo Skarb Panstwa. Dotyczy
to takze dopuszczenia i przeprowadzenia przez sad z urzedu dowodu niewskazanego przez strone. W orzeczeniu
konczacym postepowanie w sprawie sad orzeka o poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa wydatkach, stosujac
odpowiednio przepisy art. 113 u.k.s.c.



Jak juz wskazano wyzej wysoko$¢ oplaty sadowej od pozwu w przedmiotowej sprawie wynosila 22.829 zl, jednak
powddka zostala zwolniona od oplaty od pozwu ponad kwote 5.000 zl. Z uwagi na fakt obcigzenia powodki kosztami
postepowania w 55% powinna ona uiécic¢ oplate w wysokosci 12.556 zl, zatem po uwzglednieniu juz uiszczonej kwoty
5.000 zl nalezalo $ciagnaé¢ od powoddki z zasadzonego roszczenia brakujaca kwote w wysokosci 7.556 zl.

Wynagrodzenie bieglego wynosilo 2.949,23 zl, natomiast strona powodowa uiécila zaliczke w wysokoéci 2.500 zl.
Nieuiszczona zostala zatem kwota 449,23 zl. Stosownie do wyniku procesu od powo6dki nalezato §ciagnaé kwote 247,07
z}, natomiast od pozwanego kwote 202,15 zl.

SSO Anna Losik



