Sygnatura akt XII C 1067/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 24 czerwca 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu XII Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:del. SSR Jan Sterczala

Protokolant:p.o. stazysty Katarzyna Robakowska

po rozpoznaniu w dniu 10 czerwca 2014 r. w Poznaniu

sprawy z powddztwa K. S.

przeciwko K. T. (1)

- 0 zaplate

1. zasadza od pozwanej na rzecz powddki kwote 108 500 zl ( sto osiem tysiecy piecset zlotych ) z ustawowymi
odsetkami od dnia 27.05.2013r.

2. w pozostalym zakresie pow6dztwo oddala

3. znosi miedzy stronami koszty zastepstwa procesowego
4. nie obcigza stron nieuiszczonymi kosztami sagdowymi
del. SSR Jan Sterczala

Sygn. akt XII C 1067/13

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 15 maja 2013 r. przeciwko pozwanej K. T. (1) powodka K. S., dzialajac przez pelnomocnika
procesowego, wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanej kwoty 350.000 zl tytulem zachowku po zmarlym w
dniu 16 stycznia 2009 r. ojcu R. T. (1) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, o
zwolnienie od kosztéw sadowych w caloSci i 0 zasadzenie na jej rzecz od pozwanej zwrotu kosztow procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

Powddka podniosla, iz prawomocnym postanowieniem z dnia 7 czerwca 2010 r. Sad Rejonowy Poznani — Grunwald i
Jezyce w Poznaniu stwierdzil, ze spadek po zmarlym w dniu 16 stycznia 2009 r. R. T. (1) nabyly na podstawie ustawy
zona spadkodawcy H. T. zd. L., pozwana w niniejszej sprawie corka K. T. (1) i powodka corka K. S. zd. T.. Powodka
wskazala, ze podstawe jej zgdan stanowia przepisy art. 991 § 1i § 2 k.c. oraz przedstawila sposéb obliczenia naleznego
jej od pozwanej zachowku w oparciu o tre§é art. 993 k.c., art. 994 § 1 k.c., art. 995 k.c., art. 999 k.c. i art. 1000 §
2 k.c. Zdaniem powddki do naleznego jej zachowku wliczy¢ nalezy warto$é darowizny poczynionej przez jej ojca na
rzecz pozwanej w niniejszej sprawie K. T. (1). Na podstawie umowy darowizny z dnia 7 listopada 2008 r. R. T. (1)
darowal bowiem pozwanej udzial wynoszacy 25/48 w prawie wlasno$ci zabudowanej nieruchomosci polozonej przy
ul. (...) w P., sktadajacej sie z lokali mieszkalnych, stanowiaca odrebna nieruchomo$¢. Skoro na wartoé¢ zachowku
sklada sie tzw. substrat zachowku i utamek spadkowy, to w my$l art. 991 § 1 k.c. warto$§¢ zachowku naleznego powodce
wynosi 1/6, tj. Y2 z 1/3 czeSci, a wiec polowe z dziedziczenia ustawowego. Udzial spadkowy powddki wynosi 1/3
cze$¢ spadku. Powodka podniosla, ze dla potrzeb obliczenia naleznego jej zachowku przyjela jako warto$¢ darowanej



pozwanej nieruchomosci kwote 4.050.000 zl, a co za tym idzie udzial 25/48 w prawie wlasnosci tej nieruchomosci
wynosi 2.109.375 zl; kwota ta weszlaby do tzw. schedy spadkowej po zmarlym ojcu, gdyby nie dokonana na rzecz
pozwanej darowizna. Powyzsze oznacza, ze warto$¢ naleznego powddce zachowku wynosi 351.562,50 zi. Powbddka
podkreslita przy tym, ze dochodzona kwota 350.000 z} tytutem zachowku miesci sie w granicach odpowiedzialnoéci
pozwanej okre$lonych w art. 999 k.c., ona za$ jako uprawniona nie otrzymala w zadnej postaci naleznego jej zachowku.
Powddka uzasadnila ponadto wlasciwo$é miejscowa Sadu Okregowego w Poznaniu i wniosek o zwolnienie od kosztow
sadowych (k. 1-5 akt).

Postanowieniem z dnia 7 czerwca 2013 r. powodka zostala zwolniona od obowiazku uiszczenia oplaty sadowej od
pozwu (k. 31 akt).

W odpowiedzi na pozew z dnia 4 lipca 2013 r. pozwana K. T. (1), dzialajac przez pelnomocnika procesowego, wniosta
o oddalenie powodztwa w calo$ci i o zasadzenie od powddki na jej rzecz zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

Zdaniem pozwanej zadania pow6dki podlegaja ocenie przez pryzmat art. 5 k.c. i zasluguja w calosci na oddalenie.
W ocenie pozwanej powoddka w sposéb umyslny naruszyla zasady wspolzycia spolecznego wzgledem spadkodawcy.
Postawa powodki wzgledem ojca byla razaco naganna, bowiem nigdy nie wspierala ona ojca w wieloletniej chorobie
Heinego-Medina, nie odwiedzala go podczas licznych hospitalizacji i rehabilitacji, a przez ostatnie 20 lat nie miala z
nim jakiegokolwiek kontaktu. Pozwana podkreslila, ze przez ten czas powddka nie poinformowatla ojca o aktualnym
miejscu zamieszkania pomimo tego, iz bywala w P., znala jego miejsce zamieszkania oraz wiedziala o probach
ojca nawigzania z nig kontaktu. Powédka zerwala z ojcem wszelkie kontakty, nigdy nie odwiedzala go w szpitalu
i nie pojawila sie nawet na jego pogrzebie, wczeéniej za$ nie poinformowala go o swoim §lubie i komunii jej
dzieci. Z powyzszego pozwana wywiodla teze, ze zadanie powodki stanowi naduzycie prawa podmiotowego i stoi w
sprzeczno$ci z zasadami sprawiedliwoéci spotecznej. Pozwana zakwestionowala ponadto -z ostroznoéci procesowej-
warto$¢ nieruchomoscei polozonej przy ul. (...) w P. i podniosla, ze w jej ocenie warto$¢ ta wynosi okolo 2.500.000
z}, z czego warto$¢ jej udziatlu réwnego 25/48 wynosi 1.300.000 zl. Co za tym idzie, zadanie zaplaty zachowku nie
powinno przenosi¢ kwoty 216.666 zl. Pozwana podkreslila, Ze roszczenie powo6dki o zachowek winno byé¢ ujmowane
w kategoriach naduzycia prawa i z uwagi na tre$¢ art. 5 k.c. winna by¢ go caltkowicie pozbawiona (k. 36-39 akt).

W pi$mie procesowym z dnia 16 wrzes$nia 2013 r. powodka podtrzymala swoje stanowisko ujete w pozwie.

Powoddka podniosla, ze nie zastluguje na uwzglednienie zarzut pozwanej naruszenia przez powodke art. 5 k.c. i zasad
wspolzycia spotecznego. Powddka wskazala, ze o Smierci ojca dowiedziala sie dopiero po uplywie 6 miesiecy od
chwili jego $émierci z wezwania Sadu poszukujacego spadkobiercow, pozwana za$ wraz ze swoja matka podjela proby
wyeliminowania powodki z kregu spadkobiercow wnoszac o stwierdzenie nabycia spadku na podstawie sfalszowanego
testamentu, ostatecznie nieuwzglednionego przez Sad Rejonowy Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu. Pozwana
celowo nie wskazala pow6dki we wniosku o stwierdzenie nabycia spadku jako spadkobierczyni ustawowej z pierwszego
zwigzku malzenskiego. Powddka zaprzeczyla ponadto, aby kiedykolwiek kierowala naganne zachowania wobec ojca,
w szczegolno$ci wskazala, ze wysylala listy i pocztowki do ojca, na ktoérych widnial jej adres. Podkreslila, ze Zona jej
ojca nie zyczyla sobie jej obecnosci w zyciu ojca, wrecz uniemozliwiala jej kontakty z ojcem. Zdaniem pozwanej brak
jest podstaw, aby oceniac jej zachowanie przez pryzmat art. 5 k.c., gdyby ponadto spadkodawca uwazal, ze powddka
jako jego corka zachowuje sie wobec niego w sposéb spolecznie nieakceptowany, pozbawilby ja prawa do zachowku
(k. 91-96 akt).

Na rozprawie w dniu 10 czerwca 2014 r. strony konsekwentnie podtrzymaly swoje stanowiska w sprawie (k. 162-163
akt).

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

Prawomocnym postanowieniem z dnia 7 czerwca 2010 r. Sad Rejonowy Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu
stwierdzil, ze spadek po R. T. (1), s. Z.i W., zmarlym w dniu 16 stycznia 2009 r. w P., ostatnio stale zamieszkalym



w P., z mocy ustawy nabyly: zona H. T. zd. L., ¢. S. 1 A., cérka K. T. (1), c. R. B.i H. E. oraz cérka K. S. zd. T., c. R.
B.iB.D.-w 1/3 czesci kazda z nich.

Powodka i pozwana sg jedynymi zstepnymi zmarlego R. T. (1), przy czym pozwana pochodzi z drugiego malzenstwa
zmarlego zawartego z H. T. zd. L..

Postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku toczylo sie z wniosku pozwanej K. T. (1) poczatkowo jedynie przy
uczestnictwie H. T., przy czym w jego trakcie pozwana domagala sie stwierdzenia nabycia spadku na podstawie
testamentu ustnego, ktéry rzekomo mial sporzadzi¢ R. T. (1). Powodka K. S. o postepowaniu w przedmiocie
stwierdzenia nabycia spadku po ojcu powziela wiedze z zawiadomienia Sadu.

Dowdd : postanowienie Sagdu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 7 czerweca 2010 r., sygn.
akt (...)wydruk rozmowy stron drogg e-mail w dniu 18 czerwca 2009 r. (k. 97-100 akt), dokumenty zawarte w aktach
Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu pod sygn. (...), zeznania powodki K. S. (k. 162 akt)

Spadkodawca R. T. (1) byl za zycia wlaScicielem udzialu wynoszacego 25/48 w prawie wlasno$ci nieruchomosci
gruntowej zabudowanej skladajacej sie z lokali mieszkalnych, stanowigcej odrebng wlasno$éé, potozonej przy ul. (...)
w P., dzialka nr (...), wraz z udzialem czeéci wspolnych gruntu o powierzchni 0,0943ha i czeSciach wspolnych czesci
budynku, dla ktorej to nieruchomosci Sad Rejonowy Poznan —(...) prowadzi ksiege wieczysta (...)

Na mocy umowy darowizny zawartej w dniu 7 listopada 2008 r. sporzadzonej w Kancelarii Notarialnej w T. P. przed
notariuszem H. S. R. T. (1) darowal pozwanej swdj udzial w prawie wlasnoéci w/w nieruchomosci zabudowane;j
w wysokoSci 25/48, ktéora tym samym stala sie wlaScicielka udzialu wynoszacego 25/48 w prawie wlasnosSci
nieruchomosci gruntowej zabudowanej skladajacej sie z lokali mieszkalnych, stanowiacej odrebna wlasnos$é,
polozonej przy ul. (...) w P., dzialka nr (...), wraz z udzialem czeSci wspolnych gruntu o powierzchni 0,0943ha
i czeSciach wspolnych czeéci budynku, dla ktorej to nieruchomosci Sad Rejonowy Poznan —(...)prowadzi ksiege
wieczysta o nr (...).

Byl to jedyny skladnik majatku zmarlego R. T. (1).
Dowdd : wydruk treSci ksiegi wieczystej KW nr (...) (k. 13-22 akt), zeznania pozwanej K. T. (1) (k. 162-163 akt)

Wartoé¢ rynkowa opisanej wyzej nieruchomosci wg cen aktualnych wynosi 2.500.000 z1, a co za tym idzie warto$é
udzialu pozwanej w jej wlasno$ci -wynoszacego 25/48 czesci- stanowi kwote 1.302.083 zl.

Dowod : zeznania pozwanej K. T. (1) (k. 162-163 akt)

Pismem z dnia 29 kwietnia 2013 r. powddka wezwala pozwang do zaplaty na jej rzecz kwoty 350.000 zI tytulem
naleznego jej zachowku, jednak pismo to pozostalo bez jakiejkolwiek reakcji pozwane;.

Dowdd : wezwanie do zaplaty z dnia 29 kwietnia 2013 r. z potwierdzeniem nadania (k. 9-12 akt), zeznania powo6dki
K. S. (k. 162 akt)

R. T. (1) nie dokonatl zadnej darowizny na rzecz powodki.
Dowdd : zeznania powodki K. S. (k. 162 akt)

R. T. (1) przez wiele lat cierpial na schorzenie Heinego-Medina, ktéremu towarzyszyly wielokrotne zlamania kosci
konczyn dolnych. Ponadto chorowal na cukrzyce, nadci$nienie i niedokrwisto§¢ wtorna. Przyczyna jego zgonu byl
nowotwor zlodliwy jamy brzusznej i niewydolnosé krazeniowo-oddechowa. R. T. (1) zmarl w domu. W zwiazku ze w/
w schorzeniem R. T. (1) przez szereg lat przebywal na rencie, wielokrotnie takze w zwigzku ze zZtamaniami przebywal
w warunkach hospitalizacji i rehabilitacji.



Dowdd : dokumentacja lekarska dotyczaca R. T. (1) (k. 42-58, 150-158v akt), zeznania §wiadka M. M. (k. 137 akt)

Po rozwodzie rodzicow powddki powodka przez szereg lat wysylala do ojca listy. Korespondowala takze listownie
z B. L. obecnie J.. Jednoczesnie dla powddki widoczne bylo, Ze jej ojciec jest skoncentrowany na nowo zalozonej
rodzinie. Kontakt powodki z ojcem stopniowo slabl, aby ustaé¢ definitywnie 20 lat temu po tym, jak uzyskala ona
peloletnio$é. W tym okresie powoddka nie poinformowala ojca o dacie §lubu z T. S. (1) ani o dacie I komunii Swietej
corki, przez pewien czas ponadto przebywala z rodzing w Niemczech. Nie odwiedzala go takze podczas pobytow w
szpitalu w czasie hospitalizacji i rehabilitacji. Nie wysylala do niego kartek z zyczeniami imieninowymi i §wigtecznymi,
nie kontaktowala sie z nim telefonicznie.

Powodka nie byla na pogrzebie ojca z tej przyczyny, ze nie posiadala wiedzy o jego Smierci i przyczynie chorobowe;j.
Pozwana ani matka pozwanej H. T. nie poinformowaly powddki o Smierci ojca.

Dowdd: listy (k. 110 akt), zeznania $wiadka T. S. (1) (k. 112 akt), zeznania powodki K. S. (k. 162 akt) i pozwanej
K. T. (1) (k. 162-163 akt) R. T. (1) mial bardzo dobre relacje z mlodsza cérka - pozwang K. T. (1). W obliczu
choroby nowotworowej zdecydowal sie zabezpieczy¢ ja materialnie wyrazem czego byla darowizna w/w udzialu w
nieruchomoéci polozonej w P. przy ul. (...). Pozwana aktywnie opiekowala sie ojcem w chorobie, odwiedzala go w
szpitalu i zalatwiala sprawy, ktore ojciec jej zlecil.

Mimo braku relacji z starsza cérka R. T. (1) nie zdecydowal sie sporzadzi¢ testamentu, w ktérym powolana do calosci
spadku bylaby jego corka - pozwana K. T. (2) i zona H. T.; nie pozbawil jej tez w testamencie prawa do zachowku w
rozumieniu art. 1008 k.c.

Dowdd : zeznania §wiadkow H. T. (k. 112 akt), B. J. (k. 112 akt), M. M. (k. 137 akt), M. J. (k. 137 akt), Z. Z. (2) (k.
137 akt), R. M. (k. 137 akt)

Do dnia wniesienia przedmiotowego pozwu pozwana nie ui$cila powddce zadanej przez nig tytulem zachowku kwoty
w jakiejkolwiek czesci.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie nastepujacych dowodow:

- dokumentéw urzedowych i prywatnych, tj. postanowienia Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu
z dnia 77 czerwca 2010 r., sygn. akt (...)wezwania do zaplaty z dnia 29 kwietnia 2013 r. z potwierdzeniem nadania (k.
9-12 akt), wydruku tresci ksiegi wieczystej KW nr (...) (k. 13-22 akt), dokumentacji lekarskiej dotyczacej R. T. (1) (k.
42-58, 150-158v akt), wydruku rozmowy stron drogg e-mail w dniu 18 czerwca 2009 r. (k. 97-100 akt), listow (k. 110
akt), fotografii nagrobka (k. 161 akt), dokumentéw zawartych w aktach Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce
w Poznaniu pod sygn. (...)

- zeznan $wiadkow T. S. (1) (k. 112 akt), H. T. (k. 112 akt), B. J. (k. 112 akt), M. M. (k. 137 akt), M. J. (k. 137 akt), Z.
Z. (2) (k. 137 akt), R. M. (k. 137 akt),

- zeznan powddki K. S. (k. 162 akt) i pozwanej K. T. (1) (k. 162-163 akt)

Dokumenty urzedowe zawarte w aktach sprawy, tj. m.in. postanowienie Sagdu Rejonowego Poznan — Grunwald i
Jezyce w Poznaniu z dnia 7 czerwca 2010 r., sygn. akt I(...), uznano za wiarygodne w caloSci. Dokumenty te zostaly
sporzadzone w odpowiedniej formie przez uprawnione do tego organy i w ramach ich kompetencji, odpowiadajac
tym samym dyspozycji art. 244 § 1 k.p.c. Zgodnie z trescig art. 244 § 1 k.p.c., dokumenty urzedowe, sporzadzone w
przepisanej formie przez powolane do tego organy wladzy publicznej i inne organy panstwowe w zakresie ich dzialania,
stanowig dowdd tego, co zostalo w nich urzedowo za$wiadczone. W postepowaniu cywilnym dokument prywatny
stanowi dowod tego, ze osoba, ktora go podpisala, zlozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie - art. 245 k.p.c. Za
takie uzna¢ nalezy przede wszystkim przesadowe wezwanie do zaplaty z dnia 29 kwietnia 2013 r. skierowane przez
powddke do pozwanej oraz dokumentacje lekarska dotyczaca R. T. (1). Sad rowniez uznal je za wiarygodne.



Autentyczno$é dokumentéw prywatnych i urzedowych oraz prawdziwosé tre$ci dokumentoéw urzedowych nie byla
kwestionowana przez zadng ze stron w oparciu o tre$¢ art. 232 k.p.c. w zw. z art. 252 k.p.c. i art. 253 k.p.c. Takze
Sad nie znalazl podstaw do tego, aby uczynic¢ to z urzedu. Tym samym okazaly sie one przydatne w sprawie stajac
sie podstawa dokonanych ustalen faktycznych w sprawie. Okolicznoé¢, iz zadna ze stron nie kwestionowala tresci
kserokopii dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy pozwolil na potraktowanie tych kopii jako dowodow
posrednich istnienia dokumentéw o tresci im odpowiadajacej.

Na rozprawie w dniu 10 czerwca 2014 r. Sad oddalil wniosek powddki o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego
z dziedziny budownictwa na okoliczno$é wyceny warto$ci rynkowej tego udzialu. Zdaniem Sadu wniosek ten byt
sp6zniony - w ocenie Sagdu powddka najpozniej mogta go zglosi¢ w piémie zawierajacym replike na odpowiedZ na
pozew tym bardziej, jesli zwazy¢, ze dzialala przez pelnomocnika procesowego. Tego jednak nie uczynila, tracac tym
samym mozliwo$¢ powolania tego wniosku. Z kolei pozwana podnoszac w odpowiedzi na pozew, ze warto$¢ rynkowa
calej nieruchomosci wynosi okolo 2.500.000 zt réwniez wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego nie zglosila.
W istocie wiec co do kwoty 2.500.000 zt warto$¢ opisanej wyzej nieruchomo$ci stala sie miedzy stronami niesporna.
Sad nie znalazl przy tym podstaw, aby dziala¢ w tym zakresie z urzedu, skoro strony dzialaly przez pelnomocnikéw
procesowych, a zatem posiadaly pelng wiedze o spoczywajacych na nich powinno$ciach procesowych z art. 6 k.c.

Zeznania zawnioskowanych swiadkow: przez powoddke T. S. (1) i przez pozwana H. T. oraz B. J. Sad uznal za czeéciowo
wiarygodne. Osoby te byly mieScily sie w kregu oséb bliskich wobec stron, a co za tym idzie byly niewatpliwie
zainteresowane rozstrzygnieciem sprawy na korzy$¢ strony, ktora ich zawnioskowala. Sad nie zakwestionowal ich
zeznahn w tych fragmentach, ktore dotyczyly okolicznosSci niespornych, nie kwestionowanych przez strony. Sceptyczna
ocena dotyczylta tych fragmentéw ich zeznan, w ktoérych staraly sie one przedstawié strone przeciwna w skrajnie
niekorzystnym $wietle. Jesli chodzi o T. S. (1) to dano mu wiare co do stéw, aby powddka nie miata kontaktu z ojcem
przez 20 lat; powddka okoliczno$ci tej nie kwestionowala. Dano mu ponadto wiare w zakresie w jakim wskazal, ze
pozwana i jej matka nie byly przychylne kontaktom powodki z ojcem, albowiem sugestie te odpowiadaja zasadom
logiki i do$wiadczenia zyciowego jesli wziac¢ pod uwage, ze R. T. (1) zawarl drugie malzenistwo i na nim skupil swoja
uwage, opowiadajac sie niejako za drugg, nowa rodzina. Krytycznie natomiast odniesiono sie do jego stow, aby
pozwana i jej matka uniemozliwialy kontakt powodki z ojcem. Po pierwsze kontakt ten ustal po tym, jak powddka
uzyskala pelnoletnioéé¢, a zatem miala z pewnos$cia mozliwo$¢ stanowczego domagania sie kontaktu osobistego z
ojcem, bez jakiegokolwiek ,posrednictwa” w tym kontakcie z przyrodnia siostra lub druga Zong ojca. Po drugie
powddka mogla poszukaé osobistego kontaktu z ojcem poprzez odwiedziny w miejscu zamieszkania, czilonkéw rodziny
ojca jej przychylnych. W sytuacji, gdy powodka godzita sie z ustaniem tych kontaktow, trudno nie dziwic sie, ze nie
miala wiedzy o losach ojca, a wreszcie o jego chorobie i chwili §mierci. Z kolei zeznania H. T. i B. J. Sad ocenil
krytycznie we fragmentach odnoszacych sie do tego, jakoby powddka miala prezentowaé naganne zachowania wobec
ojca jeszcze w czasie, gdy miala z nim kontakt. Sa to w ocenie Sadu jedynie sugestie majace na celu przedstawienie
powddki w niekorzystnym $wietle. Istotnie kontakt powddki z ojcem ustal na okres okolo 20 lat, ale brak dowodow,
aby powddka kiedykolwiek popelnila na jego szkode przestepstwo, oczerniala go, szkalowala, ponizala, znecala sie nad
nim i podejmowala sie innych razaco nagannych zachowan. Kolejni §wiadkowie, a wiec M. M., M. J., Z. Z. (2) i R. M.
potwierdzili z kolei okoliczno$é, ze w czasie choroby to pozwana opiekowala sie ojcem, zalatwiala dla niego sprawy,
odwiedzala go w szpitalu i oSrodku rehabilitacyjnym, miala z nim bardzo dobre i serdeczne relacje, nacechowane
milo$cia i szacunkiem. Okolicznos$ci tych nie zdolala zreszta powddka zakwestionowa¢. Osoby te sa obce do stron,
a zatem nie mialy interesu, aby relacjonowaé wydarzenia na korzysé ktorejkolwiek ze stron procesu. Dano im takze
wiare co do tego, ze powodka przez dlugi czas nie miala kontaktu z ojcem, nie byla obecna na jego pogrzebie. Sa to
takze okoliczno$ci udowodnione przez pozwana. Jako wiarygodne oceniono zeznania M. M., ktory leczyt R. T. (1).
Liczne schorzenia spadkodawcy wynikaly z dokumentacji lekarskiej zalaczonej do akt sprawy.

Sad uznal zeznan stron: K. S. oraz K. T. (1) za cze$ciowo wiarygodne. W znacznej czeSci mialy one potwierdzenie
w dokumentach urzedowych znajdujacych sie w aktach sprawy, dotyczacych kregu spadkobiercow ustawowych i
darowizny dokonanej na rzecz pozwanej. Sceptycznie odniesiono sie do stow powodki, aby nie miala ona wplywu na
ustanie kontaktu z ojcem, a co za tym idzie brak wiedzy o jego losach i chwili $mierci. W ocenie Sadu zasady logiki i



doswiadczenia zyciowego podpowiadaja, ze jako osoba pelnoletnia miala mozliwosé poszukania kontaktu osobistego
z ojcem, w taki sposéb, aby nikt jej tym kontaktom nie przeszkodzit. Dano jej natomiast wiare, ze nigdy nie znecala sie
nad ojcem, nie popekita na jego szkode zadnego przestepstwa, nie oczerniala go ani nie ponizala. Material dowodowy
w aktach sprawy w zaden sposob na takie jej zachowania nie wskazuje. Z kolei dano wiare pozwanej, ze to ona dbata o
ojca w chorobie, opiekowala sie nim, postawila mu nagrobek. Okoliczno$ci tych nie zdolala zakwestionowaé powddka,
co wplynelo ostatecznie na ksztalt ustalen faktycznych w sprawie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Roszczenie powodki K. S. o zaplate na jej rzecz przez pozwang zachowku zastluguje na uwzglednienie co do zasady,
co do wysokoSci za$ - jedynie w czesci.

Instytucja zachowku zostala uregulowana w przepisach art. 991-1011 k.c. umiejscowionych w Ksiedze IV k.c. pt.
»Spadki”.

Zgodnie z treécig art. 991 § 1 k.c., zstepnym, matzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktérzy byliby powolani do
spadku z ustawy, naleza sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest
maloletni — 2/3 warto$ci udzialu spadkowego, ktory by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych zas
wypadkach - polowa wartosci tego udzialu (zachowek). Jezeli uprawniony nie otrzymal naleznego mu zachowku badz
w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny, badZ w postaci powolania do spadku, badZz w postaci zapisu,
przystuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo
do jego uzupehienia (art. 991 § 2 k.c.).

Nie budzilo watpliwo$ci w niniejszej sprawie, ze powddka w Swietle art. 991 § 1 k.c. nalezala do kregu osbéb
uprawnionych do zachowku. Przy czym wobec powodki spadkodawca R. T. (1) nie zlozyl w testamencie o§wiadczenia
o pozbawieniu jej prawa do zachowku, ktora to mozliwo$é przewiduje przepis art. 1008 k.c.

Okoliczno$cia niesporna w niniejszej sprawie bylo wydanie prawomocnego postanowienia z dnia 77 czerweca 2010 r.,
ktérym Sad Rejonowy Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu stwierdzil, ze spadek po R. T. (1), s. Z. i W., zmarlym
w dniu 16 stycznia 2009 r. w P., ostatnio stale zamieszkalym w P., z mocy ustawy nabyly: zona H. T. zd. L., ¢. S. i A.,
corka K. T. (1), c. R. B.i H. E. oraz cérka K. S. zd. T., c. R. B. i B. D. - w 1/3 czeSci kazda z nich. Zmarly nie pozostawil
po sobie waznego testamentu. Tre$é przepisu art. 991 § 1 k.c. w Swietle brzmienia w/w dokumentu urzedowego -
prawomocnego postanowienia Sagdu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 7 czerwca 2010 r.-
nie pozostawia watpliwosci co do czynnej i biernej legitymacji procesowej stron tego sporu.

Zaréwno w literaturze przedmiotu, jak i w orzecznictwie ugruntowalo sie stanowisko, ze jezeli uprawniony do
zachowku, dziedziczacy z ustawy wespdl z innymi osobami, nie otrzymal naleznego mu zachowku, to shluzy
jemu wobec wspoélspadkobiercow roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo
do jego uzupelnienia. W sytuacji zatem, gdy czysta warto§¢ spadku wynosi zero, z uwagi na to, iz spadkodawca
przed $miercig poprzez dokonanie darowizn rozporzadzil calym swoim majatkiem, to spadkobiercy ustawowemu
(a takim jest powddka), ktory nie otrzymal zachowku w postaci uczynionej na jego rzecz darowizny stuzy
przeciwko wspolspadkobiercom obdarowanym przez spadkodawce roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej
do pokrycia zachowku. Innymi stowy, roszczenie z tytulu zachowku przystuguje nie tylko spadkobiercy ustawowemu,
pominietemu w testamencie, ale i spadkobiercy ustawowemu, ktory, jak jest to w niniejszej sprawie, w braku
testamentu powolany zostal do dziedziczenia na podstawie ustawy, jednak nie moze otrzymac¢ nawet naleznemu
jemu zachowku, gdyz spadkodawca w drodze darowizn uczynionych na rzecz wspotspadkobiercow oraz osob trzecich
rozporzadzil calym swoim majatkiem.

W pierwszej kolejnoSci wymagal jednak rozwazenia zarzut pozwanej sprzeczno$ci zadania powodki z art. 5 k.c. i
zasadami wspélzycia spolecznego. Byt to jedyny, ale najdalej idgcy zarzut pozwanej skierowany przeciwko zadaniom



pozwu. Jego uwzglednienie prowadziloby do oddalenia powddztwa bez konieczno$ci ustalania wysokoéci zachowku,
jaki przypadalby powddce, gdyby nie sprzeczno$c jej zadan z zasadami wspolzycia spotecznego.

Zarzutu pozwanej Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe nie uwzglednil. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego za
dominujace uznac trzeba stanowisko, ze art. 5 k.c. przy roszczeniach o zasadzenie zachowku jest stosowany wyjatkowo.
Konsekwentnie podkre$la sie, ze ocena sadu, czy zadanie zaplaty sumy odpowiadajacej wysokoéci zachowku
stanowi naduzycie prawa w my$l art. 5 k.c. nie powinna pomija¢, ze prawa osoby uprawnionej do zachowku stuza
urzeczywistnieniu obowigzkéw moralnych, jakie spadkodawca ma wobec swoich os6b najblizszych. Nalezy takze
pamietac o przyjetej przez ustawodawce zasadzie, ze nikt nie moze na wypadek swojej Smierci rozporzadzi¢ swoim
majatkiem zupelnie dowolnie z pominieciem swoich najblizszych. Podkresla sie przy tym konieczno$¢ dokonania
przez Sad oceny okolicznoéci faktycznych konkretnej sprawy przy uwzglednieniu zasady, ze zastosowanie art. 5
k.c. moze mie¢ miejsce zupelnie wyjatkowo; zakres zastosowania tego przepisu w sprawie o zachowek winien byc
waski. Orzecznictwo to stoi takze na stanowisku, ze z uwagi na charakter zachowku pozbawienie go na podstawie
art. 5 k.c. musi sankcjonowaé wylacznie razace przypadki naduzycia tego prawa. O naduzyciu prawa przez zadanie
zaplaty zachowku moga decydowa¢ jedynie okolicznoéci istniejace w plaszczyznie ,,uprawniony-spadkobierca”, nie
mozna takze abstrahowaé od faktu, ze wylaczenia prawa do zachowku, z uwagi na niewlaéciwe postepowanie w
stosunku do spadkodawcy, dokonuje on sam w drodze wydziedziczenia z art. 1008 k.c. Okoliczno$ci wystepujace
na linii ,uprawniony-spadkodawca” nie sa oczywiscie bez znaczenia, jednak moga zosta¢ uwzglednione jedynie
jako dodatkowe, potegujace stan sprzeczno$ci z kryteriami naduzycia prawa. Stanowczo podnosi sie przy tym, ze
samodzielnie nie moga dawac podstawy do stwierdzenia naduzycia prawa (tak m.in.: wyrok SN z dnia 7 kwietnia 2004
r., I CK 215/03, BSN 2004/11/40, wyrok SA w Lodzi z dnia 9 kwietnia 2013 r., I ACa 1333/12, LEX nr 1313317, wyrok
SA w Lodzi z dnia 25 lipca 2013 r., I ACa 141/12, LEX nr 1356561, wyrok SA w Szczecinie z dnia 21 maja 2013 r., I
ACa 101/13, LEX nr 1392043).

Sprzeczno$é z zasadami wspolzycia spotecznego w $wietle ugruntowanego orzecznictwa zachodzi¢ moze jedynie
wowczas, gdy w $wietle regul lub wartoSci moralnych powszechnie spotecznie akceptowanych zadanie zaplaty
nalezno$ci z tytulu zachowku musi by¢ ocenione negatywnie. Z uwagi na wskazang tutaj istote zachowku pozbawienie
go na podstawie art. 5 k.c. musi sankcjonowaé wylacznie razace przypadki naduzycia tego prawa (por. wyrok SN z
dnia 7 kwietnia 2004 r., I CK 215/03, BSN 2004/11/40 i z dnia 25 stycznia 2001 r., IV CKN 250/00, LEX nr 490432,
wyrok SA w Szczecinie z dnia 21 maja 2013 r., I ACa 101/13, LEX nr 1392043). Donioslo$¢ nastepstw zwigzanych
z pozbawieniem prawa do zachowku uzasadnia przyjecie, ze postepowanie oséb uprawnionych do zachowku musi
by¢ razaco naganne albo cechowaé sie zla wola po ich stronie. Pamietac¢ jednak trzeba, ze o naduzyciu prawa
podmiotowego moga decydowac jedynie okolicznoéci istniejace w plaszczyznie ,uprawniony-spadkobierca”. Jak
wskazano wyzej, nie mozna poming¢ faktu, ze wylaczenia prawa do zachowku z uwagi na niewlasciwe postepowanie w
stosunku do spadkodawcy, dokonuje on sam w drodze wydziedziczenia (art. 1008 k.c.). Okoliczno$ci wystepujace na
linii ,uprawniony-spadkodawca” nie sg oczywiscie pozbawione znaczenia, ale moga zosta¢ uwzglednione tylko jako
dodatkowe, potegujace stan sprzecznoSci z kryteriami naduzycia prawa. Samodzielnie nie moga dawac podstawy do
stwierdzenia naduzycia prawa. Zasady wspolzycia spolecznego w rozumieniu art. 5 k.c. sa pojeciem pozostajacym
w nierozlacznym zwigzku z caloksztaltem okolicznos$ci konkretnej sprawy i w takim catoSciowym ujeciu wyznaczaja
podstawy, granice i kierunki jej rozstrzygniecia w wyjatkowych sytuacjach, ktore art. 5 k.c. ma na wzgledzie. Etyczny
charakter zachowku ma zatem wplyw na ocene roszczenia z punktu widzenia zasad wspoétzycia spolecznego, o ktérych
moéwi art. 5 k.c. - ocena ta jest w tej sytuacji -zwazywszy na istote zachowku- zaostrzona, co skutkuje tym, ze do
naduzycia prawa bedzie moglo dojsé jedynie wyjatkowo, w sytuacjach szczegdblnie razacych. Zastosowanie art. 5 k.c.
nie moze udaremniaé celéw przepisow k.c. o zachowku (wyrok SA w Poznaniu z dnia 15 lutego 2012 r., sygn. akt I ACa
1121/111 z dnia 9 maja 2013 r., sygn. akt I ACa 334/13, LEX nr 1342321).

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad uznal, iz brak podstaw do zastosowania co do zasady zadania powodki art.
5 k.c. i oddalenia go w caloéci. Zgodnie z treécia art. 5 k.c. nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktory by byl
sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspotzycia spotecznego. Takie
dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony. Niesporne



jest, ze powodka nie zostala wydziedziczona w rozumieniu art. 1008 k.c. Niemniej mie¢ trzeba na wzgledzie, ze
skoro spadkodawca w chwili $§mierci na posiadal zadnych warto$ciowych skladnikéw majatku (co nie bylo w sprawie
kwestionowane) nielogiczne byloby, aby dokonywal wydziedziczenia. W tej sytuacji nie mozna wprost przenosié
stanowiska judykatury, aby o naduzyciu prawa podmiotowego przez zadanie zachowku mogly decydowac jedynie
okolicznoSci istniejace na linii ,uprawniony-spadkobierca”, ale trzeba ocenié okoliczno$ci istniejace na plaszczyznie
yuprawniony-spadkodawca”. R. T. (1) po dokonaniu na rzecz pozwanej darowizny nie posiadal zadnego majatku.
Dokonywanie wydziedziczenia powodki byloby zatem calkowicie zbedne. Stosunki stron tego postepowania w
kontekscie sprzecznosci zagdania pozwu z zasadami wspdlzycia spolecznego byly zatem w istocie bez znaczenia, istotne
byly natomiast stosunki powodki z ojcem. W rozpatrywanej sprawie Sad ustalil, ze kontakty powodki z ojcem ustaly
na okoto 20 lat przed jego Smiercia. Przez dlugi czas, po rozstaniu sie rodzicoéw powodki, kontakty te mialy miejsce w
formie korespondencji listownej; co wiecej powodka korespondowala takze z siostra pozwanej, maloletnia wowczas
B. L. obecnie J.. Stopniowe rozluznienie kontaktu powddki z ojcem az do jego calkowitego ustania nastapilo po
osiagnieciu przez nig pelnoletniosci. Wbrew jednak sugestiom pozwanej i jej matki, zeznajacej w charakterze Swiadka,
w postawie R. T. (1) widoczny byt wybér drugiej, nowej rodziny i skupienie sie na niej. Jest to poniekad sytuacja
naturalna, gdy osoba po rozwodzie wstepuje w nowy zwigzek malzeniski z zalozeniem, ze kolejne malzenstwo okaze sie
bardziej satysfakcjonujace. Wowczas potrzeby rodziny zalozonej wezesniej odchodza na plan drugi, najczesciej zreszta
rozwodzacy sie malzonkowie, nawet jesli nie rozstaja sie w warunkach silnego konfliktu, traca ze soba kontakt albo
utrzymuja go jedynie w kwestiach zwigzanych z wspdlnymi maloletnimi dzieémi. Rozluznienie sie kontaktu powddki
z ojcem az do calkowitego wygasniecia nie bylo jednocze$nie spowodowane jakimikolwiek nagannymi zachowaniami
ze strony powodki typu popelnienie przestepstwa na szkode rodzica, uporczywe nekanie, wyzwiska, awantury,
pretensje. Takie za§ w ocenie Sagdu zachowania umozliwialyby zastosowanie do postawy powddki art. 5 k.c. i oddalenie
powodztwa juz co do samej zasady. O tym, ze ustanie tego kontaktu nie nastgpito na skutek tak razaco nagannych
zachowan, jak podane wyzej, Swiadcza poniekad zeznania jednego ze $wiadkdw w postepowaniu o stwierdzenie
nabycia spadku - T. S. (2), ktory doktadnie opisat plan pozwanej pozbawienia powddki praw do spadku poprzez nagle
powolanie sie w tym postepowaniu, po tym, jak Sad wezwal powddke do wystepowania w tej sprawie w charakterze
uczestniczki, na sporzadzenie przez R. T. (1) ustnego testamentu zawierajacego o$wiadczenia o wydziedziczeniu
powddKi i jej zstepnych w rozumieniu art. 1008 k.c. Z zeznan tego Swiadka wynika wrecz, ze spadkodawca pamietal
o corce z pierwszego malzenstwa i mimo braku z nia kontaktu nie chcial, aby byla calkowicie pominieta przy
dziedziczeniu. W tym kontekscie faktycznym nabiera istotnego znaczenia okoliczno$é niezlozenia przez R. T. (1)
o$wiadczenia z art. 1008 k.c. w stosunku do powddki. Przy ocenie Sadu sprzecznos$ci zadan powddki z art. 5 k.c.
nie mozna calkowicie pomina¢ relacji na linii ,,uprawniony-spadkobierca”, a wiec podjetej proby wyeliminowania
powodki z kregu spadkobiercow po zmarlym R. T. (2). Majac na wzgledzie przebieg postepowania o stwierdzenie
nabycia spadku i podjete w nim dzialania pozwanej K. T. (1) nie spos6b w chwili obecnej uprzywilejowac jej wobec
powodki i zadania powodki o zachowek w catoSci oddali¢é nawet przy pozytywnym ustaleniu, ze powddka przez
ostatnich 20 lat zycia spadkodawcy nie miala z nim kontaktu. Jakkolwiek wiec to pozwana czynila starania o troske
nad ojcem w jego chorobie, opiekowala sie nim, nie sposéb zadania powodki w caloéci oddalié. W zaden sposbb
bowiem pozwana nie wykazala, aby powodka w czasie, gdy miala jeszcze z ojcem kontakt, zachowywala sie wobec
niego nagannie, znecala sie nad nim, uporczywie i zlo$liwie upokarzala, oczerniala go itp. Niewatpliwie natomiast
w czasie choroby, o ktorej zreszta nie miala wiedzy wobec braku kontaktu, nie wspierala go, nie kontaktowala
sie z nim nawet na $§wieta ani telefonicznie ani listownie. Jednak uprzednie ustanie kontaktéw powddki z ojcem
bylo poniekad obopodlne. Sytuacja rodzinna, w wiec rozwdd rodzicéw powodki niewatpliwie mial duzy wplyw na
wieloletnie zachowanie pow6dki wzgledem ojca, trudno jednak mowi¢, aby powodka z ojcem pozostawala w konflikcie,
kierowala wzgledem niego jakie$ niezrozumiale roszczenia czy pretensje. Z treéci zeznan powodki i jej meza nasuwa
sie jednocze$nie wniosek, ze pozwana i jej matka w istocie zadowolone byly z braku kontaktu starszej corki z ojcem
i mezem. Bioragc pod uwage probe pozwanej pozbawienia powddki praw do spadku twierdzenia powddki w tym
aspekcie przekonuja. Stad tez jakkolwiek Sad zdecydowal sie zastosowa¢ art. 5 k.c. do oceny wysoko$ci naleznego
powddce zachowku, o tyle uznal, ze zasady wspolzycia spolecznego nie zezwalaja na pozbawienie powo6dki tego prawa
w calo$ci. Roszczenie o zachowek w konkretnej sytuacji moze by¢ uznane za sprzeczne z art. 5 k.c., moze to mieé
miejsce wylacznie wyjatkowo, przy uwzglednieniu drugiej klauzuli z art. 5 k.c., tj. zasad wspolzycia spolecznego.
Sprzeczno$¢ z tymi zasadami zachodzi wéwcezas, gdy w $wietle zasad lub warto$ci moralnych powszechnie spolecznie



akceptowalnych zadanie zaplaty naleznosci z tytulu zachowku musialo by¢ ocenione negatywnie. Ocena naduzycia
prawa zadania zaplaty sumy pienieznej stanowigcej zachowek nie moze opierac sie jedynie na og6élnym odwotaniu do
klauzuli generalnej zasad wspolzycia spotecznego. Zastosowanie art. 5 k.c. nie moze zniweczy¢ celow tej instytucji. Nie
ma watpliwosci, ze spadkodawca darujgc za zycia w/w jedyny skladnik majatku swojej mlodszej corce K. chcial sie
odwdzieczy¢ za lata opieki i wsparcia tym bardziej, je$li zwazy¢ ze byl osoba schorowana. Nie spos6b jednak pominaé,
ze w ocenie spadkodawcy zachowanie starszej corki nie bylo tego rodzaju, aby zaslugiwalo na wydziedziczenie. Uznaé
nalezy wiec, ze wolg spadkodawcy nie bylo pozbawienie corki prawa do zachowku. Pozwana postugujac sie teza, ze
zachowanie powodki wzgledem ojca naruszalo powszechnie spolecznie akceptowane reguly i warto$ci moralne pomija
calkowicie, ze R. T. (1) wybral po prostu druga rodzine, na niej koncentrujgc cala swojg uwage. Relacje starszej corki
z ojcem stopniowo ustawaly, aby 20 lat temu calkowicie wygasnac¢. Sad uznal przy tym za odpowiadajace zasadom
logiki i do§wiadczenia zyciowego twierdzenia powodki, ze druga malzonka jej ojca H. T. nie widziala potrzeby kontaktu
meza ze starsza corka, w zaden sposob nie naklaniala go do nich. Tego rodzaju zjawiska w relacjach rodzinnych, w
sytuacji rozwodu i ponownego zwiazku malzenskiego sa bardzo czeste, gdy maloletnie dziecko pozostaje przy jednym z
rodzicow, a z drugim kontakt ma sadownie uregulowane; gdy przestaje podlega¢ wladzy rodzicielskiej czesto kontakt z
drugim rodzicem slabnie, a czasem calkowicie ustaje. Zdaniem Sadu taka sytuacja miala miejsce w niniejszej sprawie.
Trudno zatem uzna¢, aby do zachowania powddki stosowaé w calej rozciaglosci art. 5 k.c. i jej zadanie oddali¢ jako
sprzeczne z poczuciem sprawiedliwo$ci spolecznej. Poza tym, z przywolanych wyzej orzeczen Sadu Najwyzszego i
sadéw apelacyjnych wynika jednoznaczna konkluzja, ze aby oddali¢ roszczenie o zachowek na podstawie art. 5 k.c.
w caloéci trzeba dokonaé poréwnania sytuacji materialnej obu stron. W rozpatrywanej sprawie sytuacja materialna
powodki jest zdecydowanie trudniejsza niz pozwanej. Trudna sytuacja finansowa powddki uzasadniala udzielenie
jej dobrodziejstwa zwolnienia od kosztow sadowych w caloéci. Powddka aktualnie utrzymuje niepracujacego meza i
maloletnia coérke, a jej dochod oscyluje w granicach minimalnego wynagrodzenia za prace. Nie posiada znaczacych
skladniko6w majatkowych w przeciwienistwie do pozwanej, ktéra obdarowana zostala udzialem w tej nieruchomosci
o znacznej wartoSci, a ktérego ewentualna sprzedaz po zaplacie zachowku zaspokoi jej potrzeby na wiele. O stabilnej
sytuacji materialnej pozwanej §wiadczy tez okolicznoéé, ze wg twierdzen odpowiedzi na pozew dokonala na w/w udziat
nakladéw w kwocie 200.000 zt.

Zachowek jest pewnego rodzaju zastepcza formg dziedziczenia, ktéra ma zapewnié cztonkom najblizszej rodziny
spadkodawcy korzy$ci zwigzane ze spadkobraniem. Celem tej instytucji jest ochrona intereséw majatkowych
najblizszych czlonkéw rodziny, wskazanych w art. 991 § 1 k.c. poprzez zapewnienie im niezaleznie od woli
spadkodawcy, a czasem nawet wbrew jego woli, roszczenia pienieznego odpowiadajacego okreSlonemu w tym
przepisie utamkowi wartoéci udzialu w spadku, ktéry by im przypadat przy dziedziczeniu ustawowym. Osoba nalezaca
do katalogu podmiotéw wymienionych w art. 991 § 1 k.c. jest uprawniona do uzyskania okreSlonej korzySci ze
spadku. Jednocze$nie ustawodawca zdecydowal, ze zaspokojenie naleznego osobie uprawnionej roszczenia o zaptate
zachowku w pierwszej kolejno$ci moze nastgpié¢ badz w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny badz w
postaci powolania do spadku, badz w postaci zapisu. Dopiero, gdy uprawniony nie uzyska rownowarto$ci zachowku
w jednej z powyzej wskazanych form moze kierowaé roszczenie o zachowek do spadkobiercy ewentualnie do osoby
obdarowanej przez spadkodawce. Przy czym za utrwalone uznac trzeba stanowisko orzecznictwa sadéw, ze punktem
odniesienia przy obliczaniu stanu czynnego spadku dla potrzeb obliczenia wysoko$ci naleznego zachowku moze
by¢ wylacznie chwila otwarcia spadku, tj. chwila Smierci spadkodawcy. Ustalenie skladu spadku, a mianowicie
réznicy miedzy warto$cig stanu czynnego spadku (aktywoéw) i warto$cig stanu biernego (pasywow) nastepuje co do
zasady wg regul okre$lonych w art. 922 k.c. nie uwzglednia sie jedynie zapisow i polecen oraz oczywiscie dlugow z
tytulu zachowku. Nie podlega dyskusji, ze obliczenie zachowku nastepuje na podstawie warto$ci spadku ustalonej
wg cen z daty orzekania o roszczeniach z tego tytulu. Obliczenie zachowku zatem polega na ustaleniu wysokoSci
sumy pienieznej, jakiej uprawniony do zachowku moze domaga¢ sie na podstawie art. 991 § 2 k.c. od spadkobiercy
powolanego. Wysoko$é zachowku ustala sie w oparciu o trzyetapowe wyliczenie: po pierwsze ustala sie udzial
spadkowy stanowigcy podstawe obliczenia zachowku, ktory to udzial jest wyrazony odpowiednim utamkiem, po drugie
ustala sie substrat zachowku, ktory -po trzecie- po przemnozeniu przez ulamek, ktéry wyraza udzial stanowiacy
podstawe do obliczenia zachowku daje wysoko$¢ zachowku. Z kolei, aby ustalié¢ substrat zachowku nalezy ustalié¢ tzw.
czysta warto$¢ spadku, ktéra stanowi réznice miedzy warto$cia stanu czynnego spadku, a warto$cig stanu biernego



spadku. W okreslonych sytuacjach do wartosci czystego spadku dolicza sie warto$¢ darowizn miedzy zyjacymi,
dokonanych przez spadkodawce na rzecz spadkobiercéw powolanych badz tez uprawnionych do zachowku, jak i na
rzecz osob trzecich, niezaleznie od tego, czyj zachowek sie oblicza. O czym bedzie mowa nizej, w niniejszej sprawie
powodka o zaliczenie darowizny dokonanej na rzecz pozwanej w dniu 7 listopada 2008 r. wnosila, a stanowisko to
podleglo akceptacji przez Sad jako zgodne z trescia art. 993-995 k.c.

Przepis art. 991 § 2 k.c. wskazuje, ze ustawodawca daje spadkodawcy wyboér co do sposobu zapewnienia
uprawnionemu naleznego mu zachowku a dopiero gdy uprawniony nie otrzymat -w zadnej postaci- naleznego mu
zachowku, a taka sytuacja wystapila w niniejszej sprawie, to wowczas przysluguje mu roszczenie o zaplate sumy
pienieznej potrzebnej do jego pokrycia.

W analizowanym stanie faktycznym za podstawe obliczenia zachowku naleznego powddce nalezalo zgodnie z
twierdzeniami pozwu przyja¢ warto$¢ darowizny dokonanej w dacie 7 listopada 2008 r. na rzecz pozwanej,
podlegajacej zaliczeniu. Jednocze$nie strony byly zgodne, ze w sktad spadku po ich ojcu nie wchodza zadne istotne
prawa i obowiagzki majatkowe, co oznaczalo, ze aktywna warto$¢ spadku byla réwna o zl. Powodka prezentujac
swoje stanowisko w uzasadnieniu pozwu wskazala na tylko jeden skladnik majatkowy nalezacy do jej ojca za zycia,
bedacy nastepnie przedmiotem darowizny na rzecz pozwanej. Pozwana przyznala przy tym, ze byl to jedyny skladnik
majatku jej ojeca. Skoro w sklad spadku nie wchodzily zadne inne istotne prawa i obowigzki majatkowe warto$¢ spadku
stanowigca podstawe ustalenia naleznego stronie powodowej zachowku, odpowiadala w istocie warto$ci przedmiotu
powyzszej darowizny, tj. kwocie 1.302.083 zlL. Zwazywszy, ze powddce przystuguje jako spadkobierczyni ustawowej
udzial w spadku w 1/3 czeSci (I grupa spadkobiercow ustawowych, co do zasady dziedziczaca w cze$ciach réwnych),
to nalezny jej zachowek stanowigcy rownowarto$¢ potowy tego udzialu winien wynosi¢ 217.013 zt (1.302.083 zl
*1/3 * 12).

Nie ulega zatem watpliwosci, iz pow6dka bedaca zstepnym pierwszego stopnia w my$l art. 991 § 1 k.c. jest uprawniona
do zachowku po swoim ojcu R. T. (1). Naleznego jednak jej zachowku nie otrzymala pomimo tego, iz na podstawie
ustawy zostala wraz z pozwang i zong zmarlego powolana do dziedziczenia — w 1/3 czeSci kazda z nich. Zalaczajac
do akt sprawy w/w dokumenty urzedowe powddka wykazala ponadto w mys$l art. 6 k.c., iz nieotrzymanie przez nig
jakichkolwiek aktywdw majatkowych po swoim ojcu wynikato z tego, iz czysta warto$c tego spadku wynosi 0 zt wskutek
darowizny dokonanej przez spadkodawce na rzecz pozwane;j.

Wobec tego, iz analiza materialu dowodowego przedstawionego przez powodke w postaci w/w dokumentéw
urzedowych wskazuje, ze nie uzyskala ona od spadkodawcy zadnej darowizny, ktora moglaby stanowié¢ rownowarto$c
naleznego jej zachowku, stwierdzi¢ nalezy, iz w myS$l art. 991 § 11 § 2 k.c. oraz powszechne przyjetego pogladu w
doktrynie i orzecznictwie powodce przystuguje wobec pozwanej roszczenie o nalezny jej zachowek w wysokos$ci V2
warto$ci udzialu spadkowego, ktory by jej przypadal przy dziedziczeniu ustawowym. Z mocy art. 931 § 1 k.c. zstepni-
dzieci spadkodawcy sa powolane do spadku z ustawy w pierwszej kolejnoéci (znajduja sie w I grupie spadkobiercow
ustawowych) i dziedzicza w cze$ciach rownych. Powddka jako uprawniona nie zostala uznana za trwale niezdolng do
pracy zarobkowej, jest tez osoba pelnoletnia.

Przepis art. 993-995 k.c. regulujg sposéb obliczania tzw. substratu zachowku, ktory obejmuje tzw. czysta warto$¢
spadku powiekszong o warto$¢ darowizn podlegajacych zaliczeniu na podstawie art. 993 i nast. k.c. Zgodnie z
brzmieniem art. 993 k.c. przy obliczaniu zachowku nie uwzglednia sie zapisoéw i polecen, natomiast dolicza sie do
spadku, stosownie do przepiséw ponizszych, darowizny uczynione przez spadkodawce. Kolejny art. 994 § 1 k.c.
stanowi natomiast, iz przy obliczaniu zachowku nie dolicza sie do spadku drobnych darowizn, zwyczajowo w danych
stosunkach przyjetych, ani dokonanych przed wiecej niz dziesieciu laty, liczac wstecz od otwarcia spadku, darowizn
na rzecz os6b niebedacych spadkobiercami albo uprawnionymi do zachowku.

Wobec tego, iz pozwana jest ustawowa spadkobierczynig R. T. (1), to uczyniona w dniu 7 listopada 2008 r. darowizna
prawa wlasno$ci udzialu wynoszacego 25/48 czeéci w opisanej wyzej nieruchomosci zabudowanej podlega doliczeniu
do spadku i to w calo$ci, albowiem dokonana zostala niespelna 3 miesigce wstecz liczac od dnia otwarcia spadku,



czyli od dnia 16 stycznia 2009 r., nie jest to nadto darowizna ,drobna”, zwyczajowo w danych stosunkach przyjeta.
Doliczeniu podlegaja darowizny uczynione przez spadkodawce nie tylko osobom uprawnionym do zachowku, ale i
spadkobiercom oraz osobom nienalezacym do kregu spadkobiercow.

W tak zakre$lonym stanie faktycznym niezbedne okazalo sie ustalenie wartos$ci tej darowizny zgodnie z treécig art. 995
k.c., celem doliczenia jej do tzw. czystej warto$ci spadku, wynoszacej o z}. Art. 995 k.c. stanowi, iz warto$¢ przedmiotu
darowizny oblicza sie wedlug stanu z chwili jej dokonania, a wedlug cen z chwili ustalania zachowku, a wiec cen
aktualnych. Z podanych wyzej przyczyn Sad ustalil, ze warto$¢ opisanej nieruchomoéci wg cen rynkowych wynosi
2.500.000 71, a co za tym idzie darowanego udziatlu wielkoSci 25/48 wynosi wg cen rynkowych kwote 1.302.083
zl. Zwazywszy, ze powodce przystuguje jako spadkobierczyni ustawowej udziat w spadku w 1/3 czeéci (I grupa
spadkobiercow ustawowych, dziedziczaca w cze$ciach rownych), to nalezny jej zachowek stanowigcy rownowarto$¢
polowy tego udzialu winien wynosié 217.013 zt (1.302.083 zl * 1/3 * 12).

Tzw. substrat zachowku w niniejszej sprawie stanowi wg nastepujace operacji matematycznej: 0 zi (ij. tzw. czysta
warto$¢ spadku) + 1.302.083 zl = 1.302.083 z1.

Tym samym warto$¢ spadku po zmarlym przyjeta dla ustalenia udzialu spadkowego stanowiacego podstawe do
obliczenia zachowku wynosi: 1.302.083 z1.

Wartoé¢ udzialu spadkowego przypadajacego na powddke wynosi 1/3 tak ustalonej wartosci spadku, tj. kwote
434.027 zl; zstepni - rodzenstwo dziedzicza bowiem w czeéciach rownych - art. 931 § 1 k.c.

Zgodnie z tre$cig powolanego wyzej art. 991 § 1 k.c. powddce nalezy sie zachowek rowny polowie udzialu spadkowego,
ktory by jej przypadal przy dziedziczeniu ustawowym. Co zatem idzie, nalezy sie jej zachowek w kwocie 217.013 zl.

Tak ustalona kwota 217.013 zI miesci sie przy tym w granicach odpowiedzialnoSci pozwanej, okre$lonych w art.
999 k.c. Warto$¢ przysporzenia majatkowego dokonanego tylko na rzecz pozwanej w drodze w/w darowizny wynosi:
1.302.083 z1. Wobec tego, iz zachowek nalezny pozwanej wynosi tyle, ile zachowek nalezny powddce, tj. 217.013
z1, po odjeciu kwoty naleznego powddce zachowku w wysokosci 217.013 zt od wartoéci darowizny uzyskanej przez
nig, tj. od kwoty 1.302.083 zl pozostanie jej kwota przewyzszajaca nalezny jej zachowek, co za tym idzie, kwota
217.013 zI zostala ustalona zgodnie z zasada wyrazong w art. 999 k.c.; przepis ten stanowi, ze jezeli spadkobierca
obowigzany do zaplaty zachowku jest sam uprawniony do zachowku, jego odpowiedzialno$§¢ ogranicza sie tylko do
wysoko$ci nadwyzki przekraczajacej jego wlasny zachowek.

Przepisy k.c. regulujace instytucje zachowku nie przewiduja obowiazku ustalania w procesie o zaplate zachowku,
ktorego stan faktyczny obejmuje kwestie darowizn uczynionych przez spadkodawce, wysokosci nakladow
poczynionych przez obdarowanego zobowigzanego do jego zaplaty na przedmioty jemu darowane. Co za tym idzie,
twierdzenia pozwanej o dokonaniu nakladéw na darowany jej udzial w opisanej wyzej nieruchomosSci w kwocie
przenoszacej 200.000 zl nie mogly mie¢ znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Jednocze$nie orzecznictwo i judykatura uznaja, ze w pewnych szczeg6élnych i wyjatkowych sytuacjach dopuszczalne
jest obnizenie nalezno$ci z tytulu zachowku na podstawie art. 5 k.c. przy uwzglednieniu zwlaszcza klauzuli
zasad wspolzycia spolecznego. Prawa osoby uprawnionej do zachowku sluza urzeczywistnieniu obowigzkéw
moralnych, jakie spadkodawca ma wzgledem swoich najblizszych. Nie moga jednak zosta¢ pominiete te zachowania
uprawnionego, ktére wskazuja na to, jak wywiazywal sie on ze swych obowiazkéw wzgledem najblizszych, ze
szczegblnym uwzglednieniem spadkodawcy (wyrok SA w Warszawie z dnia 21 pazdziernika 2010 r., sygn. akt VI ACa
323/10, LEX nr 785393).

W okolicznosciach niniejszej sprawy Sad uznal za zasadne obnizenie naleznego powddce zachowku o 50% w oparciu
o art. 5 k.c. z uwagi na powszechnie uznane zasady stuszno$ci spolecznej. Jakkolwiek powddka podnosila, ze pozwana
wraz ze swoja matka utrudnialy jej, a wrecz uniemozliwialy kontakt z ojcem, to uzna¢ trzeba, ze powodka winna
podejmowaé stanowcze proby kontaktu z ojcem, czy to w formie listownej czy to telefonicznej. Mimo rozluznienia



wiezi z ojcem wyniklego w ocenie Sadu takze z tego, ze powddka wybrala na miejsce zamieszkania inne miasto, trzeba
uznad, ze zwazywszy na rodzaj wiezi ,,dziecko-rodzic” winna zadba¢ chociaz o kontakt telefoniczny z ojcem co najmnie;j
w okresie najwazniejszych $wigt wzglednie imienin i urodzin ojca tudziez uroczystosci typu Slub czy I komunia $wieta
corki. Powodka nie byla pozbawiona mozliwoSci poszukania miejsca zamieszkania ojca, jesli zwazy¢, ze posiadata
wiedze o wlasno$ci w/w nieruchomosci po jego stronie. Mogla podja¢ przez okres wspomnianych 20 lat chociazby
probe osobistego spotkania sie z ojcem. Gdyby powddka proby takie podejmowata wowcezas przypuszezaé trzeba,
ze powzielaby wiadomos$é o chorobie nowotworowej ojca. W zaistnialej sytuacji odcinajac sie od tego regularnego
kontaktu, a nastepnie akceptujac ustanie kontaktéw z ojcem powodka musiala godzié¢ sie z tym, ze nie ma wiedzy
co dzieje sie z jej ojcem, w szczegbdlnosSci czy jest zdrowy, czy nie, czy ma $rodki do Zycia itp. kwestie. Biorgc pod
uwage akceptacje przez powodke tego stanu rzeczy musiala godzié sie tez z tym, ze nie bedzie posiadaé¢ wiedzy
o ewentualnej Smierci ojca i dacie jego pogrzebu, co zreszta mialo miejsce. Zaniechanie nawet tak sporadycznych
kontaktow z ojcem musi pociggaé za soba ujemna ocene postepowania powddki wyrazajaca sie w obnizeniu naleznego
jej od pozwanej zachowku o 50%. Akceptacja rozluznienia kontaktéw osobistych z ojcem, a nastepnie ich catkowitego
ustania wskazuje, ze przez ten dlugi czas los ojca byl dla powodki w istocie obojetny. Chociaz trudno dopatrzyé
sie w zachowaniu powo6dki razgco nagannych zachowan wobec ojca typu popelnienie przestepstwa na jego szkode,
ponizanie go, upokarzanie, wyzywanie, szykanowanie, to jednak okazana ojcu obojetno$¢ nie moze by¢ aktualnie
oceniona pozytywnie. Powddka nie moze zaslaniaé¢ sie okolicznoscia utrudniania jej przez pozwang i jej matke
kontaktow z ojcem nawet jesli uznacd, ze rzeczywiscie nie byly one jej przychylne; tego typu relacje bowiem towarzysza
czesto przyrodniemu rodzenstwu, nie sa jednak podstawa do zaniechania kontynuacji kontaktow.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze, zasadzono od pozwanej na rzecz powodki kwote 108.500 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 27 maja 2013 r. do dnia zaplaty, za$ w pozostalym zakresie powodztwo oddalono (pkt 1 i 2 sentencji
wyroku).

O odsetkach ustawowych od w/w kwoty orzeczono zgodnie z zagdaniem powodki, jako o odsetkach za op6znienie w
oparciu o tresé art. 481 § 1 k.c., czyniac datg poczatkowa ich platno$ci dzien wniesienia pozwu.

O kosztach postepowania orzeczono w pkt 8-4 sentencji wyroku. Objely one rozstrzygniecie o oplacie sadowej od
pozwu oraz koszcie zastepstwa procesowego obu stron.

Majgc na uwadze fakt, iz powodka wygrata niniejszg sprawe w 30%, w oparciu o tresé¢ art. 100 k.p.c. wyrazajacego
zasade wzajemnego zniesienia, stosunkowego rozdzielenia kosztéw procesu i kierujac sie trudna sytuacja
materialng powodki Sad zdecydowal o zniesieniu miedzy stronami kosztéw ich zastepstwa procesowego. Wysoko§é
wynagrodzenia pelnomocnikéw procesowych stron Sad ustalil w oparciu o tre$¢ § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztdéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
(t.jedn. opubl. Dz.U. 2013 r., poz. 461). Sad zdecydowal ponadto o odstapieniu od obcigzania stron nieuiszczonymi
kosztami sagdowymi - jedynym tego rodzaju kosztem byla oplata sadowa od pozwu w wysokos$ci 17.500 z} ustalona
zgodnie z tredcig art. 13 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t.jedn. opubl.
Dz.U. 2010 1., Nr 90, poz. 594 ze zm.).
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