Sygn. akt XII C 2385/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 lutego 2016 roku

Sad Okregowy w Poznaniu, Wydzial XII Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anna Losik

Protokolant: M. S.

po rozpoznaniu w dniu 24 lutego 2016 roku w Poznaniu na rozprawie
sprawy z powbdztwa K. P.

przeciwko (...) S.A z siedzibgq w W.

o zaplate

1. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 76.000z} (siedemdziesiat szes¢ tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi
odsetkami:

- od kwoty 14.000z} od dnia 3 lipca 2003r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 62.000zt od dnia 25 lutego 2014r. do dnia zaplaty.

2. W pozostalym zakresie powodztwo oddala.

3. Kosztami postepowania obcigza pozwanego i z tego tytulu zasadza od niego na rzecz powoda kwote 3.617z}.

4. Nakazuje $ciagnac¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Poznaniu kwote 5.376,56z7
tytulem kosztoéw sagdowych wylozonych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

SSO Anna Losik

UZASADNIENIE

Pozwem datowanym na 15 listopada 2013 r. K. P., dzialajac przez fachowego pelnomocnika, domagat sie zasadzenia
od (...) S.A kwoty 76.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 3 lipca 2003 r. do dnia zaplaty oraz kosztami
procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powdd wskazal, ze w dniu 12 kwietnia 2003r. zostal poszkodowany w wypadku komunikacyjnym,
ktérego sprawca byl ubezpieczony od odpowiedzialnoSci cywilnej w pozwanym zakladzie ubezpieczen. W chwili
zdarzenia powo6d mial 10 lat. W wyniku wypadku doznal licznych obrazen. Pozwany w toku postepowania
likwidacyjnego z tytulu NW ustalil trwale inwalidztwo w wysoko$ci 43% . Wartos¢ zadoécuczynienia ustalona zostala
na kwote 35.000z1, ale pozwany wyplacil powodowi 21.000zl przyjmujac, ze poszkodowany przyczynil sie do wypadku
w 40%. Powdd stanowczo zaprzeczyl twierdzeniom o jego przyczynieniu sie do wypadku podnoszac, ze sprawca
zdarzenia poruszal sie z predkoScia 86km/h po terenie, gdzie obowiazywalo ograniczenie predkosci do 60km/h, a
powdd przechodzil przez przejscie dla pieszych (k.1-11)



W odpowiedzi na pozew datowanej na 6 marca 2014 r. pozwany wniésl o oddalenie powddztwa oraz zasadzenie
od powod6éw na rzecz pozwanego kosztoéw postepowania wedlug norm przepisanych podnoszac, ze powod w 40%
przyczynil sie do wypadku, a wyplacona mu kwota zaspokaja jego roszczenia i stanowi sume odpowiednia w
rozumieniu art.445par.1ke (k.112-114).

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 12 kwietnia 2003 r. , w miejscowos$ci K. na drodze nr (...), doszlo do wypadku komunikacyjnego, w ktérym
kierujacy samochodem osobowym marki O. (...) A. S. potracit K. P. na przejsciu dla pieszych. Sprawca zdarzenia
umy$lnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, bowiem na odcinku gdzie obowigzuje maksymalna
predko$¢ 60 km/h, jechal z predkoécia 86 km/h. Sprawca zostal skazany prawomocnym wyrokiemS. R. w S. W. z
dnia 18 lutego (sygn. akt (...)). Pojazd w chwili zdarzania byl ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej polisa (...)
S.Anr (..).

Dowod: wyrok S. R. wS. W.z dnia 18 lutego (sygn. akt(...)), druk zgloszenia szkody na osobie z ubezpieczerr OC w
przypadku doznania obrazen ciala lub rozstroju zdrowia (k.216-217), zeznania I. P. na rozprawie z dnia 29 pazdziernika
2014 r. (k.336-337, pyta CD k. 338), opinia nr (...) Stowarzyszenia (...) i Ruchu Drogowego (akta sprawy (...) k.40-
k.58).

Powdd zostal przewieziony do Oddzialu Intensywnej (...) Zespotu (...) Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki
Zdrowotnej w P., w ktérym po udzielaniu jemu doraznej pomocy i wykonaniu podstawowych badan, stwierdzono
konieczno$é leczenia zachowawczego w warunkach szpitalnych gdzie przebywal od 12 kwietnia 2003 r. do 30 kwietnia
2003 r. i tam po kilku dniach odzyskal przytomnos$¢é oraz pamieé. Powdd byl poddany $pigce farmakologicznej. Chory
po uzyskaniu poprawy stanu ogoblnego, zostal wypisany i przeniesiony do dalszego leczenia w warunkach szpitalnych
w oddziale ortopedii. W dniu 30 kwietnia 2003 r. powdd zostal przeniesiony do dalszego leczenia w (...) Centrum
(...). I. W. Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w P., w ktorym przebywal w dniach do 18 czerwca
2003 r. W czasie hospitalizacji poszkodowany byl konsultowany przez ortopede, chirurga szczekowego, okuliste oraz
neurologa. Zostaly przeprowadzone liczne badania m.in. TK glowy, RTG klatki piersiowej, RTG miednicy, USG jamy
brzuszne;j.

Dowdd: kopia kart medycznej L. z dnia 12.04.2003 r. (k.16), kopia wynikéw badania radiologicznego z dnia
12.04.2003 r. (k.18), kopia wynikéw badania TK twarzoczaszki (k.21), kopia wynikdéw analiz biochemicznych (k. 22),
kopia wynikéw badan USG jamy brzusznej oraz RTG klatki piersiowej i jamy brzusznej z dnia 15.04.2003 r. (k. 25),
kopia wynikdéw badania USG jamy brzusznej z dnia 29.04.2003 (k.26), kopia kart analiz biochemicznych (k.27-47),
kopie kart zalecen lekarskich od dnia 12.04.2003 r. do dnia 30.04.2003 r. (k.48 -55), kopia badania tomograficznego
z dnia 14.04.2003 r. (k.56-58), kopia skierowania do pracowni tomografii komputerowej z dnia 25.04.2003 r. (k.59),
kopia aktu przyjecia do szpitala wraz z historig choroby oraz wkladka do niej (k.60-68), kopia karty konsultacji
okulistycznej (k.70), kopia kart konsultacji neurologicznej (k.70),

K. P. w trakcie wypadku komunikacyjnego doznal urazu wielonarzadowego: zlamania kosci lonowych i kulszowych
miednicy obustronne i zlamania z przemieszczeniem nadpanewkowym po lewej stronie, zlamania lewej koéci
biodrowej oraz panewki stawu biodrowego, uraz czaszkowo-mozgowy stluczenie mozgu, ztamania koSci czaszki w
okolicy koéci czolowej prawej, potluczenia ogoblne.

Dowdd: kopia karty medycznej z dnia 12.04.2003 (k.17), kopia analizy lekarskiej zdjecia czaszki i zdjecia miednicy z
dnia 12.04.2013 r. (k.19), kopia analizy badania jamy brzusznej z dnia 13.04.2003 r. (k.20), kopia epikryzy (k.65-66),
kopia epikryzy (k. 68), kopia karty informacyjnej leczenia szpitalnego z dnia 30.04.2003 r. (k. 69), kopia karty
informacyjnej leczenia szpitalnego z dnia 18.06.2003 r. (k.71), opinia sagdowo-lekarska bieglego sadowego specjalisty
chirurgii og6lnej oraz specjalisty ortopedii i traumatologii z dnia 25 pazdziernika 2015 r. (k.432)



W zakresie wysoko$ci trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda nalezy stwierdzié, ze zlamanie kosci lonowych i
kulszowych miednicy obustronnie i ztamanie z przemieszczeniem nadpanewkowym po lewej stronie spowodowato
trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokos$ci 5%. Ponadto uraz czaszkowo-mobzgowy sthuczenie mozgu spowodowal
trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokoSci 5%. Zlamanie kosci czaszki w okolicy koSci czotowej prawej wywolalo
trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokosci 5%. Ponadto ztamanie koSci szczekowej spowodowalo 5% trwaly uszczerbek
na zdrowiu, a utrata siekacza spowodowala 1% trwaly uszczerbek na zdrowiu. Jednocze$nie uszkodzenie panewki z
centralnym zwichnieciem pierwszego stopnia wywolalo trwaly 15% uszczerbek na zdrowiu. Lacznie trwaly uszczerbek
na zdrowiu powoda wyniést 36%. Przy czym ustalony uszczerbek na zdrowiu obejmuje wszystkie nastepstwa i
powiklanie jakie nastapily u powoda w zwigzku z wypadkiem w dniu 12 kwietnia 2003 .

W kwestii nastepstw wypadku nalezy wskazaé, ze w przyszloéci u powoda zaistnieja zmiany zwyrodnieniowe stawu
biodrowego w jakims$ stopniu szybciej anizeli w przypadku czlowieka, ktory nie doznat wypadku.

Dowdd: opinia sadowo-lekarska bieglego sadowego specjalisty neurologa z dnia 11.01.2015 r. (k.350-354), opinia
sadowo-lekarska bieglego sadowego specjalisty chirurgii szczekowo-twarzowej z dnia 25.01.2015 r. (k.360),
uzupekiajgca opinia sadowo-lekarska bieglego sadowego specjalisty neurologa z dnia 18.02.2015 r. (k.379-380),
uzupekniajgca opinia sadowo-lekarska biegltego sadowego specjalisty chirurgii szczekowo-twarzowej z dnia 25.01.2015
r. (k.393), opinia sagdowo-lekarska bieglego sadowego specjalisty chirurgii ogdlnej oraz specjalisty ortopedii i
traumatologii z dnia 25 pazdziernika 2015 r. (k.430-441), zeznania bieglego sadowego specjalisty chirurgii ogo6lnej
oraz specjalisty ortopedii i traumatologii na rozprawie z dnia 24.02.2016 r. (k.471, plyta CD k. 472).

Uraz jak i okres bezpos$rednio po nim oraz dalszy okres leczenia w ciagu kilku do kilkunastu tygodni wigzal sie
z dolegliwo$ciami bdolowymi i cierpieniem powoda o poczatkowo znacznym, nastepnie o mniejszym natezeniu.
Natomiast dalszy okres leczenia, powyzej kilkunastu tygodni od wypadku, wigzal sie z mniejszymi dolegliwo$ciami
boélowymi.

W zakresie leczenia ortopedycznego nalezy wskazaé, ze trwalo one dwa lata. Na poczatku powdd musial mieé regularne
wizyty u ortopedy. Na poczatku raz w miesiacu, potem co trzy miesiace, a na konicu raz do roku. W czasie pobytu
w szpitalu , powod byl unieruchomiony (przez caly czas lezal w 16zku) ze wzgledu na fakt, ze miednica musiala
sie zrosnaé. W zwiazku z czym powodd pozostawal w wyciggu nadlokciowym. Nastepnie przez po6t roku odbywal
rekonwalescencje i w tym czasie chodzil o kulach. (...) uzebienia trwalo trzy i p6l roku. W tym czasie cale uzebienie
zostalo poddane naprawie. W ramach leczenia zalozono powodowi proteze dentystyczna ze sztucznym zebem. W
kwestii brakujacego siekacza jest mozliwo$¢ w przyszloSci zalozenia implanta.

Dowdd: kopia karty przebiegu leczenia w (...) Centrum (...) w okresie od 30.04.2003 r. do 18.06.2003 r. (k.72),
kopia karty przebiegu leczenia (k.72) , kopia kart choroby poradni stomatologicznej (k.73-74), karta stomatologiczna
(k.75-82) kopia kart choroby poradni ortopedycznej (k.81-82), zeznania powoda K. P. na rozprawie z dnia 02.04.2014
r. (k.311-312, plyta CD k. 313), zeznania L. P. na rozprawie z dnia 29 pazdziernika 2014 r. (k.336-337, pyta CD k. 338),
opinia sadowo-lekarska bieglego sadowego specjalisty neurologa z dnia 11.01.2015 r. ( k.353-354).

Bezposrednio po wypadku powdd nie byt w stanie wykonywa¢ prostych czynnoéci zycia codziennego i wymagal stalej
opieki oraz pomocy ze strony rodziny. Przez okoto po6l roku mial problemy z poruszaniem sie (chodzil o kulach).

Dowod: zeznania powoda K. P. na rozprawie z dnia 02.04.2014 r. (k.311-312, plyta CD k. 313), zeznania I. P. na
rozprawie z dnia 29 pazdziernika 2014 r. (k.336-337, pyta CD k. 338) .

Obecnie powdd okresowo odczuwa dolegliwosci bélowe w okolicach miejsc urazu, tj. okolicy biodra i kolana
lewego oraz okresowe bole glowy. Wstepuje u niego ograniczenie zakresu ruchomoéci w stawie biodrowym lewym.
Dolegliwos$ci bolowe glowy okolicy biodra lewego i kolana lewego nasilaja sie po wysilku fizycznym. Dolegliwos$ci
bolowe glowy i zawroty glowy, ktore wystepuja u powoda pojawiaja sie przy zmianie pogody. Nasilenie dolegliwosSci



boélowych koncezyny dolnej lewej wystepuje szczegdlnie przy zmianie pogody lub wysilku fizycznym. Chory okresowo
(rzadko) stosuje leki przeciwbdlowe. Ponadto ciagle posiada proteze dentystyczng ze sztucznym zebem.

Dowod: zeznania powoda K. P. na rozprawie z dnia 02.04.2014 r. (k.311-312, plyta CD k. 313), zeznania I. P. na
rozprawie z dnia 29 pazdziernika 2014 r. (k.336- 337, pyta CD k. 338) , opinia sagdowo-lekarska bieglego sagdowego
specjalisty neurologa z dnia 11.01.2015 r. (k. 353- 354) , opinia sadowo-lekarska bieglego sadowego specjalisty
chirurgii ogo6lnej oraz specjalisty ortopedii i traumatologii z dnia 25 pazdziernika 2015 r. (k.430-441) .

Nalezy wskazaé, ze leczenie powoda zostalo zakoniczone z pozostawieniem trwalego 36% uszczerbku na zdrowiu.
Od chwili doznania urazu przez powoda uplynelo 13 lat. Nie ma podstaw do uznania, ze mogg pojawié sie inne
nastepstwa wypadku anizeli wskazane wyzej. Niemniej zakres doznanych obrazen ma nieznaczny, negatywny
wplyw na funkcjonowanie organizmu powoda. Jednoczeénie trzeba wskazaé, ze powod bedzie odczuwal negatywne
skutki wypadku prawdopodobnie do konica zycia. One wplywaja na jego aktywno$¢ zyciowa oraz ogélng sprawno$c
organizmu, nieznaczne ja upo$ledzajac.

Aktualny stan powoda jest dobry, ale trzeba mie¢ na uwadze trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokoSci 36%.

Dowdd: opinia sadowo-lekarska bieglego sadowego specjalisty neurologa z dnia 11.01.2015 r. (k.354), opinia
sadowo-lekarska bieglego sadowego specjalisty chirurgii ogblnej oraz specjalisty ortopedii i traumatologii z dnia 25
pazdziernika 2015 r. (k.439-441), zeznania bieglego sadowego specjalisty chirurgii ogoélnej oraz specjalisty ortopedii
i traumatologii na rozprawie z dnia 24.02.2016 r. (k.471, plyta CD k. 472).

Ponadto Powod na glowie ma widoczna blizne, ktéra wplywa na jego samopoczucie, bowiem nie wyglada estetycznie.
Bedzie ona stanowi¢ §lad wypadku do korica jego zycia.

Dowod: zeznania powoda K. P. na rozprawie z dnia 02.04.2014 r. (k.311 -312, plyta CD k. 313), opinia sadowo-lekarska
bieglego sadowego specjalisty neurologa z dnia 11.01.2015 r. ( k.353 ) , opinia sagdowo-lekarska biegltego sadowego
specjalisty chirurgii szczekowo-twarzowej z dnia 25.01.2015 r. (k.360 ).

Powod doznal wypadku w wieku 10 lat. Przed wypadkiem powod byl osoba aktywna sportowo, lubil graé w pitke nozna.
Poza tym byl zawodnikiem szkolnym druzyny uni-hokeja. Ponadto bardzo dobrze sie uczyl. W wyniku zdarzenia z 12
kwietnia 2003 r. musial zrezygnowa¢ z uprawniania sportow. Oprocz tego stal sie podatny na kontuzje, np. skrecit
noge w czasie gry w pitke. Zaczal mie¢ problemy z nauka oraz koncentracja.

Obecnie powo6d ma 21 lat (ur. (...)). Posiada wyksztalcenie §rednie oraz zawodowe bedac kucharzem. Ponadto powo6d
ukonczyt szkole policealng o profilu opiekuna medycznego. Nie stwierdzono, aby wypadek mial wplyw na jego
mozliwo$ci w zakresie znalezienia pracy.

Dowod: zeznania powoda K. P. na rozprawie z dnia 02.04.2014 r. (k.311-312, plyta CD k. 313), zeznania I. P. na
rozprawie z dnia 29 pazdziernika 2014 r. (k.336-337, pyta CD k. 338) .

Podczas likwidacji szkody z tytutu nastepstw nieszczesliwych wypadkéw, prowadzonej przez (...) Spbtka Akeyjna, u
powoda ustalono trwale inwalidztwo w wysokosci 43%.

W dniu 18 maja 2004 r. pozwany przyznal powodowi kwote 10.000 zl tytulem zado$¢uczynienia za doznang krzywde.
Pismem z dnia 19 sierpnia 2004 r. pozwany podwyzszyl Swiadczenie do kwoty 35.000 zl. Od ostatnio wymienionej
kwoty pozwany potracit 10.000 zt wyplacone na podstawie decyzji z dnia 18 maja 2004r., a takze o kwote 14.000 zl,
ktére stanowily ustalone przez pozwanego przyczynienie sie powoda do wypadku w wysokos$ci 40%. Powdd lacznie
otrzymal kwote 21.000 z} tytulem zado$éuczynienia.

Dowod: kopia pisma (...) S.A z dnia 13.01.2004 r. (k.83), kopia pisma (...) S.A. z dnia 18.05.2004 r. (k.84), kopia
pisma (...) S.A. z dnia 19.08.2004 r. (k.85) , kopia akt szkody nr (...) (k.122,215), kopia druku zgloszenia szkody na
osobie OC (k.216-217)



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych dowodow.

Sad uznat za wiarygodne w caloSci zeznania Swiadka I. P., albowiem byly one jasne, szczere spontaniczne, a przede
wszystkim korespondowaly ze zgromadzonym materialem dowodowym. Ponadto ma ona bezposrednia wiedze
odnoénie faktéow, co do ktorych zeznawala, nalezy bowiem do $cistego grona ludzi blisko zwigzanych z powodem. W
sprawie brak jest jakichkolwiek kontrdowodéw pozwalajacych powazy¢ zeznania Swiadka.

Sad uznal w caloSci za wiarygodne zeznania powoda, ktore byly jasne, szczere oraz spontaniczne i korespondowaly z
pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie tj. zeznaniem Swiadka I. P., dokumentacja medyczng
oraz dowodami z opinii bieglych: bieglego sadowego specjalisty neurologa, bieglego sadowego specjalisty chirurgii
szczekowo-twarzowej oraz bieglego sadowego specjalisty chirurgii ogblnej i specjalisty ortopedii i traumatologii.

Pierwszorzedne znaczenie w niniejszej sprawie mialy wydane w sprawie opinie bieglych lekarzy.

W biegly neurolog w opinii z dnia 11 stycznia 2015 r. stwierdzil u powoda laczny staly uszczerbek na zdrowiu w
wysokosci 10% - 5% z tytulu utrzymujacych sie od okresu wypadku bolu i zawrotéw glowy oraz 5% z tytulu ztamania
kosci czolowej prawej ze szczeling ztamania dtugosci 6,5cm dochodzaca do brzegu gérnego oczodotu. Nadto biegly
wskazal, ze nie ma podstaw do stwierdzenia, ze istnieje mozliwo$¢ wystapienia innych negatywnych skutkéw dla
zdrowia w przyszloéci.

W opinii biegly z zakresu chirurgii szczekowo-twarzowej M. N. w opinii z dnia 25 stycznia 2015 r. sformulowal
wniosek, iz u powoda w skutek wypadku doszlo do 11% dlugotrwatego uszczerbku na zdrowiu z tytulu zlamania koSci
twarzoczaszki, ztamania szczeki, blizny twarzy oraz 1% stalego uszczerbku na zdrowiu w zwiazku z utrata zeba.

W opinii sadowo-lekarskiej bieglego sadowego specjalisty chirurgii ogblnej oraz specjalisty (...) z dnia 25 pazdziernika
2015 r. stwierdzono, iz pow6d w wyniku wypadku doznal lacznego 15% trwalego uszczerbku na zdrowiu w zakresie
ocenianym przez bieglego. Niemniej po uwzglednieniu wszystkich opinii bieglych laczny trwaly uszczerbek na zdrowiu
powoda wynosi 21%. Przy czym jest to uszczerbek na zdrowiu ze wszystkimi nastepstwami i powiklaniami jakie
wystapily u powoda. Ponadto biegly stwierdzil, ze nie podejrzewa, aby w przysztoéci mogly pojawié sie kolejne
nastepstwa wypadku. Oprocz tego biegly stwierdzil, ze zakres doznanych w wypadku obrazen ma nieznaczny
negatywny wplyw na dalsze funkcjonowanie organizmu powoda. Dalej wskazal, ze powdd bedzie odczuwal skutki
wypadku prawdopodobnie do konca zycia. Na konicu biegly wskazal, ze obecnie stan zdrowia powoda jest dobry, ale
trzeba miec przez caly czas na uwadze jego trwaly uszczerbek na zdrowiu.

Na rozprawie z dnia 24 lutego 2016 r. biegly A. B., na skutek zarzutéw strony powodowej zawartych w pi$mie z dnia
4 grudnia 2015r. (k.459-461) zmodyfikowal swoja opinie w zakresie ustalonego u powoda uszczerbku na zdrowiu
wskazujac, ze nalezy doliczy¢ 15% trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda za uszkodzenie panewki z centralnym
zwichnieciem pierwszego stopnia. Tym samym laczny trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda wynibést 36%. W
doliczonym uszczerbku na zdrowiu sg zawarte nastepstwa wypadku.

Sad uwzglednil przedmiotowe opinie w caloSci, zostaly bowiem sporzadzone w sposdb czytelny i logiczny, wnioski
konicowe zostaly sformulowane po doktadnym i wnikliwym zbadaniu wszystkich istotnych okoliczno$ci wystepujacych
w przedmiotowej sprawie. Opinie te spenily tak kryterium zupelosci jak i przejrzystosci, pozwalajac tym samym
na przeprowadzenie ich pelnej i rzeczowej weryfikacji. Ponadto wzajemnie siebie uzupelnialy i nie bylo pomiedzy
nimi sprzecznoéci. Po pisemnym ustosunkowaniu sie przez bieglych do watpliwo$ci powoda oraz przestuchaniu
na rozprawie bieglego sadowego specjalisty chirurgii ogoélnej i specjalisty ortopedii i traumatologii zadna ze stron
nie kwestionowala prawidlowosci opinii, nie negowala ich koncowych wnioskéw, ani nie domagala sie opinii
uzupekniajacych.



Sad dal wiare w caloSci zeznaniom bieglego sadowego specjalisty chirurgii ogoblnej i specjalisty ortopedii i
traumatologii przestuchanego, albowiem byly one spdjne, logiczne, Swiadczyly o doglebnej wiedzy bieglego, a takze
byly relewantne ze zgromadzonym materialem dowodowym, w szczegblnosci opiniami sagdowo-lekarskimi biegtych.

Sad oddalil wniosek pozwanego o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z dziedziny techniki samochodowe;j
i rekonstrukeji wypadkéw komunikacyjnych na okolicznoéé¢ przebiegu wypadku drogowego z dnia 12.04.2003 r.,
przyczynienia sie powoda do wypadku, albowiem uznal, zZe w sprawie brak jest jakiegokolwiek materialu dowodowego
pozwalajacego na sporzadzenie opinii przez bieglego. Zwrbci¢ nalezy uwage na okoliczno$c, ze powdd w swych
zeznaniach wskazal, ze nie pamieta przebiegu wypadku, jedyny Swiadek przestuchany w sprawie niniejszej - matka
powoda nie widziala przebiegu wypadku, dowiedziala sie¢ o nim od policjanta. Opinia bieglego sporzadzona na
potrzeby postepowania karnego z oczywistych wzgleddéw nie mogla stanowié¢ podstawy sporzadzenia przez bieglego
opinii w sprawie niniejszej. Zatem nalezy uzna¢, ze w niniejszej sprawie brakowalo niezbednego materialu do
przeprowadzenia badania, a tym samym wydania opinii, ktéra poddawalaby sie rzetelnej i merytorycznej ocenie Sadu.
Tym samym wniosek pozwanego o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z dziedziny rekonstrukcji wypadkow
podlegal oddaleniu.

Nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z art. 11 k.p.c. ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku
skazujacego co do popelnienia przestepstwa wiaza sad w postepowaniu cywilnym. Jednoczenie wedle wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 23 listopada 2011 r. (sygn. akt IV CSK 142/11) dokumentem w rozumieniu art. 244 k.p.c. nie sg
akta karne w caloSci, lecz poszczegolne protokoly przestuchan swiadkow, bieglych, oskarzonych, opinie bieglych itp.
zawarte w aktach karnych. Globalne zaliczenie na rozprawie w poczet dowod6w obszernych akt innego postepowania,
nie przewidziane przepisami k.p.c. moze postawié strony w sytuacji zaskoczenia, gdyz nie mogg one przewidzie¢,
ktoére z dokumentéw sad wezmie pod uwage przy wydawaniu wyroku. Nieuzyskanie akceptacji stron powoduje
naruszenie zasady bezposérednioSci postepowania, ktora stanowi, ze sad orzekajacy powinien bezposrednio zetknac
sie z materialem dowodowym, a strony postepowania powinny mie¢ mozliwo$¢ uczestniczenia w przeprowadzeniu
dowodow. Jednoczeénie nalezy wskazaé, ze Sad cywilny moze wiec czyni¢ wlasne ustalenia w zakresie okolicznoSci,
ktore nie dotycza popelnienia przestepstwa, mimo ze pozostaja w zwigzku z przestepstwem. Ustalenia te moga r6znic
sie od tych, ktérych dokonal sad karny (wyrok SN z dnia 17 czerwca 2005 r., III CK 642/04, LEX nr 177207, oraz
wyrok SN z dnia 6 marca 1974 r., II CR 46/74, OSP 1975, z. 3, poz. 63). Majac na uwadze powyzsze, w niniejszej
sprawie Sad byl zwigzany wyrokiem karnym wydanym przez Sad Rejonowy w Srodzie Wielkopolskiej z dnia 18
lutego (sygn. akt IT K 316/03) co do popelienia przestepstwa, ale nie co do faktu przyczynienia sie do wypadku
powoda. Strona pozwana chcac, aby Sad przeprowadzil dowod z bieglego z dziedziny techniki samochodowej i
rekonstrukeji wypadkéw komunikacyjnych powinna wskaza¢ poszczegdlne karty akt sprawy karnej, tak aby biegly
mial niezbedny material do wydania opinii. Podkresli¢ nalezy, ze na rozprawie w dniu 29 pazdziernika 2014r. Sad
zobowiazal pelnomocnika pozwanego do wskazania konkretnych dokumentéw z akt sprawy karnej, z ktorych maja
by¢ przeprowadzone dowody ze wskazaniem okoliczno$ci, ktére maja byé¢ tymi dowodami stwierdzone (k.337). W
odpowiedzi na powyzsze pelnomocnik strony pozwanej wskazal jedynie dowod z dokumentu stanowigcego kary
40-58 w postaci opinii bieglego z dziedziny rekonstrukcji wypadku na okolicznos$¢ przebiegu oraz przyczyn wypadku
komunikacyjnego, ktéremu ulegl powodd , a takze przyczynienia sie powoda do wypadku. Na inne dokumenty z
akt postepowania karnego pozwany sie nie powolal domagajac sie jedynie przeprowadzenia takze w niniejszym
postepowaniu dowodu z opinii bieglego z dziedziny rekonstrukcji wypadkéw w celu ustalenia przebiegu wypadku,
naruszenia przez powoda zasad ruchu drogowego oraz przyczynienia sie powoda do zdarzenia.

Sad uznal, Ze opinia nr (...) Stowarzyszenia (...) i Ruchu Drogowego sporzadzona na potrzeby postepowania karnego
nie moze stanowi¢ dowodu potwierdzajacego przyczynienie sie powoda do zaistnialego zdarzenia. Po pierwsze
wskazac¢ nalezy, ze na wstepie opinii biegly wymienia dokumenty, na ktérych oparl sie wydajac opinie. Zaliczyt do
nich wszystkie materialy postepowania karnego, czyli protokoly przestuchan §wiadkéw, ogledzin miejsca zdarzenia,
szkic miejsca zdarzenia. Dokumenty te nie stanowily za§ dowodéw w sprawie niniejszej , bo zadna ze stron o to
nie wnioskowala. Wnioski bieglego nie poddaja sie zatem jakiejkolwiek weryfikacji tym bardziej, ze w ocenie Sadu
orzekajacego w sprawie niniejszej sa wzajemnie sprzeczne. Biegly stanal na stanowisku, ze gléwna przyczyng wypadku



drogowego bylo nagle wbiegniecie na przejscie dla pieszych maloletniego pieszego K. P. przed nadjezdzajacy szybko
samochdd O. (...), ale jednocze$nie stwierdzil, ze kierujacy samochodem O. (...) jechal z predkoscia 86 km/h, a gdyby
jechat z predko$cia dopuszezalng 60 km/h, to zatrzymalby samoch6d przed torem przebiegania pieszego. Tym samym
zasady logiki oraz doswiadczenia zyciowego wskazuja, ze gdyby nie nadmierna predkoéc kierujacego samochodem, do
wypadku w ogoble by nie doszlo. Jesli do tego dodaé, ze do potracenia powoda doszlo na przejsciu dla pieszych, gdzie
kierujacy winien zachowac szczegdlna ostrozno$c to stwierdzi¢ trzeba, ze przekroczenie predkosci w tym miejscu o
26km/h stanowi naruszenie podstawowych zasad obowiazujacych w ruchu drogowym. W ocenie Sadu nawet, gdyby
teoretycznie zalozy¢ (cho¢ nie ma na to dowodéw), ze powdd w istocie w jakim$ zakresie przyczynil sie do zdarzenia,
to tego przyczynienia nie nalezaloby uwzglednia¢ ustalajac zado$cuczynienie, a to wlaénie z uwagi na argumenty
wskazane wyzej.

Sad uznal wskazane wyzej dokumenty urzedowe i prywatne za wiarygodne i przydatne do ustalenia stanu faktycznego.
W toku niniejszego postepowania Sad dokonujac analizy dokumentéw urzedowych, nie znalazl podstaw, aby
zakwestionowac ich wiarygodno$¢. Strony rowniez nie podniosly argumentow tego rodzaju.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W przedmiotowej sprawie podstawe dochodzonych roszczen stanowily przepisy art. 822 k.c. i art. 34 ust. 1 w.u.o. w
Zw. z art. 444 § 1 k.c. oraz art.445 § 1 k.c.

W my$l art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje
sie do zaplacenia okreSlonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec
ktérych odpowiedzialno$§é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Zgodnie z paragrafem 4
wskazanego artykulu, uprawniony do odszkodowania w zwiazku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia
odpowiedzialnoSci cywilnej moze dochodzi¢ roszczenia bezpoSrednio od ubezpieczyciela. Na tej podstawie
powodowi przysluguje legitymacja do wystapienia ze swoimi roszczeniami bezposrednio przeciwko pozwanemu
Ubezpieczycielowi. Pozwany nie kwestionowal, iz zawarl z posiadaczem samochodu umowe obowiazkowego
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej, ktéra obowigzywala w czasie zdarzenia-wypadku komunikacyjnego.
Do umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych znajdujg réwniez
zastosowanie przepisy ustawy z dnia 22.05.2003 r. 0 ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, w szczegoblnoéci art. 9 ust.1, 34 ust. 11 art. 35.
Przeslanka powstania obowigzku §wiadczenia przez ubezpieczyciela z tytulu umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej jest stan odpowiedzialnoéci cywilnej ubezpieczajacego (ubezpieczonego) za szkode wyrzadzona osobie
trzeciej.

Sprawca wypadku ponosi odpowiedzialno$c¢ za szkode na osobie, wyrzadzong przez prowadzony przez siebie pojazd
osobie trzeciej, na podstawie art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 § 1 k.c. W ramach tej odpowiedzialnoéci zobowigzany
do naprawienia szkody, w tym zaplaty zadoSéuczynienia jest ubezpieczyciel, z ktérym umowe ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci zawarl sprawca wypadku wzglednie posiadacz pojazdu. Sprawstwo kierujacego O. Astra 1.4 co
do zaistnialego wypadku drogowego zasadniczo nie bylo w niniejszym postepowaniu kwestionowane, a ostatecznie
zostato przesadzone prawomocnym wyrokiem skazujacym przypisujgcym jemu wine.

Zgodnie z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien
wylozy¢ z gbéry sume potrzebng na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalidg, takze sume potrzebna
na koszty przygotowania do innego zawodu. Zgodnie z art. 444 § 2 k.c. jezeli poszkodowany utracit catkowicie lub
czeSciowo zdolnosé¢ do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia
na przyszloé¢, moze on zadac od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty. Zgodnie z art. 445 § 1 k.c.
w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu odpowiednia sume
tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.



W $wietle zgromadzonych w sprawie dowodow w ocenie Sadu nie ulega watpliwosci, ze powodka doznata uszkodzenia
ciala w rozumieniu art. 444 § 1 k.c. i to w zwiazku z wypadkiem drogowym z dnia 12 kwietnia 2003 r. Niemniej
spor dotyczyl wysokos$ci naleznego powodowi §wiadczenia stanowigcego zado$éuczynienie za doznane krzywdy, bol i
cierpienia fizyczne oraz psychiczne, w tym ustalenia stopnia w jakim powdd przyczynil sie do powstania szkody.

Przewidziana w art. 445 k.c. krzywda, za ktéra sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu odpowiednia kwote tytulem
zado$éuczynienia pienieznego, obejmuje zaréwno cierpienia fizyczne, jak i cierpienia moralne. Nie tylko trwale,
lecz takze przemijajace zaburzenia w funkcjonowaniu organizmu polegajace na znoszeniu cierpieni psychicznych
moga usprawiedliwia¢ przyznanie zado$éuczynienia pienieznego na podstawie art. 445 § 1 k.c. (por.: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 20.03.2002 r., V CKN 909/00, LEX nr 56027). Pojecie ,,sumy odpowiedniej” uzyte w art. 445
§ 1 k.c. w istocie ma charakter niedookreslony, niemniej jednak w judykaturze wskazane sa kryteria, ktéorymi nalezy
sie kierowa¢ przy ustalaniu wysokosci zadoSéuczynienia. Zado$cuczynienie ma mieé przede wszystkim charakter
kompensacyjny, musi przedstawia¢ jaka$ ekonomicznie odczuwalna wartoéc. Jednoczes$nie kwota ta ma sluzyc
zlagodzeniu doznanej krzywdy, a jednocze$nie nie by¢ Zrodlem wzbogacenia (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
9.02.2000 1. sygn. III CKN 582/98, LEX nr 52776). Chodzi o krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne, a wiec bol i
inne dolegliwosci oraz cierpienia psychiczne, czyli negatywne uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi
lub nastepstwami uszkodzenia ciala, czy rozstroju zdrowia w postaci np. zeszpecenia, wylaczenia z normalnego zycia
itp.

Ustalajac wysoko$¢ zado$éuczynienia Sad kierowal sie nastepujacymi przestankami: rodzajem obrazen i rozmiarem
zwiazanych z nimi cierpien fizycznych i psychicznych powoda, ich nasileniem i czasem trwania, stopniem kalectwa,
nieodwracalno$cig nastepstw wypadku i trwalo$cia doznanych przez niego cierpien.

Przede wszystkim nalezy wskazaé, ze powod doznal szeregu obrazen skutkujacych powaznym rozstrojem zdrowia
oraz trwalym uszczerbku na zdrowiu w lacznej wysokosci 36%. Po wypadku powdd byl przez ponad dwa miesiace
unieruchomiony, a przez dwa lata musial znajdowac sie pod stalg opieka ortopedyczna (w tym przez pot roku chodzit o
kulach) oraz przez ponad trzy lata pod opieka stomatologiczna. Zakres doznanych obrazen ma nieznaczny, negatywny
wplyw na funkcjonowanie organizmu, bowiem po wysilku fizycznym powdd odczuwa bél nogi oraz czasami bdle glowy.
Powdd bezposrednio po wypadku odczuwat silne, a nastepnie coraz slabiej skutki wypadku. Niemniej powro6cil do
zdrowia (z uwzglednieniem 36% trwalego uszczerbku na zdrowiu), lecz skutki wypadku beda dawaly o sobie znaé
przez cale jego zycie. One wplywaja na jego aktywno$¢ zyciowa oraz ogbdlng sprawno$¢ organizmu, nieznaczne ja
uposledzajac.

Sad mial na wzgledzie, ze prowadzone u powoda leczenie mialo charakter uciazliwy. Przez okres wielu tygodni powod
zmuszona byl przebywac w szpitalu, gdzie poddawano jego dlugotrwalemu leczeniu, a nastepnie rehabilitacji. Nalezy
zaakcentowac, ze powdd mial w tym czasie 10 lat. Taki stan musial wigzaé sie dla niego ze szczegdlnym cierpieniem.
Powdd, cho¢ regularnie odwiedzany przez matke, pozostawat bowiem z dala od domu. Co wiecej, w sposéb oczywisty
skutkowalo to konieczno$cia przerwy w nauce i kontaktu z réwie§nikami, co bez watpienia dla dziecka w tym wieku
musi by¢ bardzo bolesne.

Nie moglo umknaé réwniez uwadze Sadu, ze cho¢ proces leczenia powoda zostal zakonczony, to jednak w przysztosci
moga wystapic u niego wczesniejsze zmiany zwyrodnieniowo stawu biodrowego, przejawiajace sie bolami i dalszym
ograniczeniem sprawnosci ruchowe;j.

Wypadek ograniczyt powodowi mozliwo$§¢ uprawniania przez niego sportu, co spowodowalo, ze musial czeSciowo
zrezygnowac ze swoich pasji. Tym samym nie mégt w rownym stopniu korzystaé z okresu dziecinstwa, jak jego
rowiesnicy. Obecnie rowniez nie moze aktywnie uprawia¢ sportu, gdyz ciagle odczuwa bole zwigzane z wysitkiem
fizycznym.

Zasady do$wiadczenia zyciowego wskazuja, ze dziecko we wezesnym etapie rozwoju, ktore przezyto powazny wypadek
drogowy, a p6zniej przeszlo dlugotrwale i bolesne leczenie dozna silnego cierpienia psychicznego. Tym bardziej,



ze po wypadku pozostat staly §lad w postaci ograniczenia sprawno$ci ruchowej, odczuwanego bolu, a takze blizny
znajdujacej sie na glowie powoda. Te wszystkie okoliczno$ci wplywaja drastycznie na codzienne zycie powoda, w
szczegolnos$ci jego samopoczucie.

W ocenie Sadu kwota zgdana przez powoda jako uzupeklienie zado$¢uczynienie za szkode na jego osobie w wysokoSci
76.0007z} jest i tak stosunkowo niska w stosunku do rozmiaru poniesionej krzywdy i to przy uwzglednieniu kwoty
21.000zl wyplaconej juz wczesniej przez pozwanego. W ocenie Sadu kwota adekwatna do stopnia uszczerbku na
zdrowiu powoda i doznanych cierpien winna mie$ci¢ sie w przedziale od 130.000-150.000z}. Niemniej Sad bedac
zwigzany okre§lonym w pozwie zadaniem nie mogl zasadzi¢ nic ponad wskazang w pozwie kwote.

Podstawe rozstrzygniecia o odsetkach ustawowych stanowily przepisy art. 481 § 1i 2 k.c. oraz art. 14 ustawy z
dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, ktéry w przypadku dochodzenia §wiadczenia z tytulu obowigzkowych umow
ubezpieczenia (jak ma to miejsce w rozpoznawanej sprawie) stanowi lex specialis w stosunku do ogblnego przepisu art.
817k.c. Zgodnie z treScia powolanego przepisu ustawy ubezpieczeniowej, zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie
w terminie 30 dni, liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie.
W przypadku, gdyby wyjasnienie w powyzszym terminie okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoSci
zakladu ubezpieczen albo wysokoS$ci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14
dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej starannos$ci wyjasnienie tych okoliczno$ci bylo mozliwe, nie pdzniej
jednak niz w terminie 90 dni od dnia zloZenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnosci zakladu
ubezpieczen, albo wysoko$ci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego.

W przypadku kwoty 14.000 zt odsetki naleza sie od 3 lipca 2003 r. do dnia zaplaty, albowiem jest to termin po uptywie
45 dni od dnia 18 maja 2003 r., czyli dnia wydania pierwszej decyzji o wyplacie zado$§éuczynienia przez pozwanag, a
zatem zgodnie z zadaniem powoda. W ocenie Sadu nie bylo bowiem podstaw, aby pozwany potracil u przyznanego
zado$éuczynienia 40% tytutem przyczynienia sie poszkodowanego do szkody.

Jesli za$ chodzi o dalszg cze$¢ zadoSéuczynienia w kwocie 62.000z1 to po pierwsze stwierdzi¢ trzeba, ze w aktach
sprawy brak jest dowodu potwierdzajacego o jaka w istocie kwote powod wystepowal w postepowaniu likwidacyjny.
Dlatego Sad przyjal, ze powdd zazadat zaplaty dalszych 62.000 zl dopiero wraz z pozwem datowanym na 15 listopada
2013 r., a doreczonym pozwanemu w dniu 24 lutego 2014 r. Tym samym dopiero od dnia nastepnego, tj. 25 lutego
2014 r. pozwany pozostaje w zwloce ze spelnieniem dalszego Swiadczenia.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. wzw. zart. 99 k.p.c. wzw. zart. 100 k.p.c.i § 6 pkt.
6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu oraz art. 113 ust. 1 u.k.s.c., obcigzajac nimi pozwanego w calo$ci, albowiem powdd ulegl tylko co do nieznacznej
czesci swojego zadania.

W niniejszej sprawie strona powodowa zostala zwolniona od koszéw sadowych w calo$ci. Tym samym poniosta ona
jedynie koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3600 zl oraz 17 zl z tytulu oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.
Lacznie 3617 zl. Oznacza to, ze Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda 3617 zt tytulem zwrotu kosztow
postepowania.

Przy czym kosztami sadowymi, ktorych strona nie miala obowigzku uisci¢ lub ktérych nie mial obowiazku uiscic
kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istniejg do tego
podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztow procesu. Trzeba wskazaé na
nastepujace koszty sadowe, ktorych obowigzku nie miala uiécié strona powodowa: 3800 zt z tytulu oplaty stosunkowe;j
od pozwu od zadania zaplaty, 1.160,72 zt z tytulu wynagrodzenia bieglego specjalisty neurologa za wydanie opinii
pisemnej z dnia 11.01.2015 r. oraz 145,84 zt za wydanie opinii uzupeliajacej z dnia 18.02.2015 r., 270 7l z tytulu



wynagrodzenia bieglego specjalisty chirurgii szczekowo-twarzowej za wydanie opinii z dnia 25.01.2015 r. Lacznie
5.376,56 zl.

Tym samym Sad nakazal $ciagna¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Poznaniu kwote
5.376,56 zl tytulem zwrotu kosztoéw sadowych wylozonych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

SSO Anna Losik

ZARZADZENIE

1. Zakre$li¢;

2. Odnotowac;

w

. Apelacja prawidlowo wniesiona, akta przesta¢ do Sadu Apelacyjnego w Poznaniu;

N

. Akta przedlozy¢ po zwr6ceniu przez Sad Apelacyjny.

)

., dnia 14 kwietnia 2016 r.

SSO Anna Losik



