Sygnatura akt XII C 790/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

P., dnia 5 listopada 2015 .

Sad Okregowy w Poznaniu XII Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy:SSO Hanna Ratajczak

Protokolant:Starszy sekretarz sagdowy K. O.

po rozpoznaniu w dniu 5 listopada 2015 r. w Poznaniu

sprawy z powodztwa D. S.

przeciwko Bank (...) SA z siedzibg w W.

- 0 uniewaznienie umowy

I.Powo6dztwo oddala;

I1.0dstepuje od obcigzania powoda kosztami niniejszego postepowania ponad dotychczas poniesione.

Hanna Ratajczak

UZASADNIENIE

Powod D. S. domagat sie uniewaznienia umowy kredytu z dnia 25 sierpnia 2003 r. o numerze Nr (...)- (...) zawartej z
poprzednikiem prawnym pozwanego i w konsekwencji uznanie, ze wszystkie umowy zawarte po dniu 25 sierpnia 2003
r. odnoszace sie do umowy Nr (...), ktére przyjmuja blednie jej wazno$¢, nie maja mocy prawnej oraz o zasadzenie od
pozwanego na jego rzecz kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu podal, ze w dniu
25 sierpnia 2003 r. zawarl umowe kredytu konsolidacyjnego Nr (...)- (...). W umowie tej nie zastrzezono mozliwo$ci
wplywania przez bank na kurs franka szwajcarskiego, co oznacza, ze tego typu manipulacje sa zabronione pod rygorem
niewazno$ci umowy. Umowa nie przewiduje tez sztucznego zawyzania kursu franka szwajcarskiego, co oznacza,
ze umowa jest niewazna w przypadku stwierdzenia sztucznie zawyzonego kursu franka szwajcarskiego. W pi$mie
procesowym z 27 stycznia 2014 r. powdd nadmienil takze, ze umowa kredytu jest jednostronna, gdyz w przypadku
splaty kredytu bank zarabia na réznicy oprocentowania oraz wzroécie kursu franka szwajcarskiego. W przypadku,
gdy klient traci mozliwos¢ splaty kredytu np. w wyniku bezprawnego zwolnienia z pracy, skrajnie stronniczej decyzji
sadu niemieckiego czy tez nie wyplacania mu naleznych pieniedzy z tytulu umowy o prace, bank nadal zyskuje gdyz
przechodzi w tryb egzekucji komorniczej i naliczania odsetek karnych od calosci kredytu.

Bank (...) S.A. z siedziba w W. wniosl o oddalenie powodztwa w calosci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z oplata skarbowa
od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zl. Pozwany wskazal, ze opisanej w pozwie umowy nie sposob uzna¢ ani za
bezskuteczna w stosunku do powoda, ani za niewazna. Podkreslil, ze nie zostaly dla tego spelnione zadne ustawowe
przeslanki. Powod nie wskazal, z jakimi przepisami prawnymi umowa jest sprzeczna, dlaczego mialaby mie¢ na
celu obejécie ustawy i z ktérymi zasadami wspoélzycia spolecznego pozostaje w sprzeczno$ci. Zaznaczyl, ze z uwagi
na znaczng lakoniczno$é uzasadnienia stanowiska pozwu zadanie nie poddaje sie ocenie. Zaprzeczyt stwierdzeniu,
ze manipulowal kursem franka oraz ze mial wplyw na jego sztuczne zawyzenie. Podkreslil tez, ze w Zalaczniku
nr 7 do umowy powod zlozyl o$wiadczenie, ze w zwigzku z zaciggnieciem umowy kredytu walutowego jest mu
znane oraz wyjasnione przez Bank ryzyko zmiany kursu waluty, w ktorej zaciagnat zobowiazanie kredytowe i jest



Swiadom ponoszenia przez siebie tego ryzyka. Powdd poczawszy od 2006 r. zaczal splacaé kredyt nieregularnie. Bank
podjal dzialania majace na celu wyegzekwowanie zadluzenia dopiero w 2012 r., a zatem wykazal wzgledem pogoda
zrozumienie i cierpliwo$é. Bez znaczenia pozostaje argument, ze powod stracil prace, czy zostal niesprawiedliwie
potraktowany przez sad niemiecki. Wbrew stanowisku powoda jego sytuacja osobista, w tym konflikt z bylym
pracodawcy, pozostaja bez znaczenia dla wazno$ci umowy.

W dalszym toku postepowania powod wskazal nadto, ze umowa jest niewazna z uwagi na naruszenie art. 70 ustawy
Prawo Bankowe, bowiem umowa kredytowa zawarta zostala mimo braku zdolno$ci kredytowej powoda — zatrudniony
byl on u pracodawcy niemieckiego, dlatego jego zrodlo dochodéw nie powinno zosta¢ uwzglednione.

Strony podtrzymaly swoje stanowiska procesowe.
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

D. S. zawart z Bankiem (...) S. A z siedziba w K., ktérego nastepca prawnym jest pozwany umowe kredytu
konsolidacyjnego nr (...)- (...) 25 sierpnia 2003 r. Zgodnie z umowa bank udzielil powodowi kredytu w wysokosci
247.300 frankéw szwajcarskich, a powdd zobowigzal sie zwrdcic te kwote wraz z odsetkami. Kredyt udzielony zostal
na 240 miesiecy. Powdd zlozyl os§wiadczenie o poddaniu sie egzekucji w celu wyegzekwowania splaty kredytu. Zlozyl
tez o$wiadczenie zawarte w Zalaczniku nr 7 do umowy, ze w zwigzku z zaciggnieciem kredytu walutowego jest mu
znane i wyjasnione przez bank ryzyko zmiany kursu waluty, w ktorej zaciagnal zobowigzanie kredytowe i jest §wiadom
ponoszenia przez siebie ryzyka. Kredyt zostal powodowi wyplacony.

Dowdd: umowa kredytu konsolidacyjnego z zalacznikami (k. 115-116), regulamin kredytowania (k. 117-118),
o$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji (k. 118v), wniosek o wyplate kredytu konsolidacyjnego (119), zalacznik nr 1 do
umowy kredytu konsolidacyjnego (k. 120), zalgcznik nr 7 do umowy kredytu konsolidacyjnego (k. 121)

D. S. splacal kredyt zgodnie z zaciggnietym harmonogramem do 2005 r. Od tego roku z uwagi na problemy z
niemieckim pracodawca powoda i uzyskaniem wynagrodzenia raty kredytu nie byly splacane regularnie.

Dowdd: okolicznosci bezsporne, nadto zeznania D. S. (protokdtl na plycie CD k. 389)

30 czerwca 2006 . D. S. zawarl z bankiem Aneks nr (...) do umowy kredytu konsolidacyjnego, w ktérym powod miedzy
innymi uznal roszczenie wynikajace z zadluzenia na kwote 235.995,50 CHF za bezsporne, strony ustalily, ze termin
splaty kredytu uplynie z dniem 31 grudnia 2006 r., ustality wysoko§¢ oprocentowania.

Z uwagi na fakt, ze powod nadal nie splacal regularnie zadluzenia bank wystawil bankowy tytul egzekucyjny, ktory
opatrzony zostal klauzulg wykonalnoSci przez Sad Rejonowy (...)w dniu 6 maja 2009r. ( (...)). Powdd zawarl nastepnie
z bankiem w dniu 31 maja 2010 r. porozumienie Nr (...) w sprawie splaty zadluzenia. 31 maja 2010 r. aneksowane
zostalo porozumienie Nr (...) w sprawie splaty zadluzenia (k. 127). Z uwagi na fakt, ze D. S. nie splacal regularnie
zadluzenia, w 2012 r. wszczete zostalo wobec niego postepowanie egzekucyjne, ktore skierowano do nieruchomosci —
domu polozonego w P. przy ul. (...), w ktérym powdd mieszka wraz z rodzina. Miedzy stronami toczyly sie negocjacje
w sprawie zalatwienia sporu, jednak nie przyniosly one rezultatu.

Dowod: Aneks Nr (...) (k. 122-123), porozumienie (k. 124-126), aneks nr (...) do porozumienia (k. 127), zawiadomienie
o wszczeciu egzekucji (k. 128), historia splat (k. 129), propozycja ugody (k. 130), pismo powoda (k. 131, 132), pismo
komornika (k. 216), obwieszczenie o licytacji (k. 217), postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnoéci (k. 234-236),
wniosek o restrukturyzacje (k. 265-267), pismo powoda z 24.02.2015 r. (k. 268-269), zeznania $§wiadka K. Z. i L. B.
(protokot na plycie CD k. 275), obwieszczenie o licytacji (246), zeznania D. S. (protokol na plycie CD k. 389)

D. S. mieszka w P. w domu stanowigcym jego wlasnoéé o powierzchni blisko 500 m®. Toczy sie wobec niego
postepowanie egzekucyjne. Na jego utrzymaniu pozostaje niepracujaca zona i troje uczacych sie dzieci, w tym



jedno maloletnie. Jego dochody wynosza okolo 9.000 zl miesiecznie brutto, przy czym przeznaczane s3 one, obok
utrzymania rodziny, na splate zadluzenia wobec wierzycieli.

Dowod: o$§wiadczenie o stanie rodzinnym i majatkowym (k. 248-251), zeznania D. S. (protokoél na plycie CD k. 389)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wymienionych w treéci uzasadnienia dokumentéw urzedowych i
prywatnych, a takze zeznan $wiadkéw i powoda. Stan faktyczny byl w zasadzie bezsporny. Sad oparl sie na tresci
dokumentéw urzedowych i prywatnych albowiem ich prawdziwosci nie kwestionowala zadna ze stron, a i Sad nie
znalazl podstaw, by czynié to z urzedu. Sad dal wiare zeznaniom $wiadkdéw i powoda z tym, ze mialy one jedynie
uboczne znaczenie dla sprawy.

Sad pominat pozostale, niewymienione w treéci uzasadnienia albowiem nie mialy one istotnego znaczenia dla sprawy.
Sad pominal rowniez wnioski dowodowe zgloszone przez powoda w piSmie procesowym z 4 listopada 2015 r. albowiem
byly one spéznione — powdd mogl je zglosi¢ na weze$niejszym etapie postepowania — a nadto okoliczno$ci na ktore
przeshuchani mieli by¢ §wiadkowie pozostawaly bez znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Prowadzenie postepowania
dowodowego zgodnie z zadaniem powoda spowodowalo by nieuzasadniona przewleklo$¢ postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Powo6d domagal sie ustalenia, ze umowa kredytu konsolidacyjnego z dnia 25 sierpnia 2003 r. jest niewazna. Podstawe
prawna zadania powoda stanowil przepis art. 58 k.c. ktéry stanowi, ze czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo
majaca na celu obej$cie ustawy jest niewazna, chyba ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegolnosci
ten, iz na miejsce niewaznych postanowien czynnos$ci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy (§ 1). Niewazna
jest czynno$¢ prawna sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego (§ 2). Jezeli niewaznoScia jest dotknieta tylko
cze$¢ czynnosci prawnej, czynno$é pozostaje w mocy co do pozostalych czeSci, chyba ze z okoliczno$ci wynika, iz bez
postanowien dotknietych niewaznoS$cia czynno$¢ nie zostalaby dokonana (§ 3). Z tresci cytowanego przepisu wynika,
ze powod domagajacy sie uznania czynnosSci prawnej za niewazna musialtby wykazac, ze jest ona sprzeczna z ustawa,
ma na celu obejScie ustawy, badz tez sprzeczna jest zasadami wspoélzycia spolecznego.

Rozpoczynajac rozwazania na temat zasadno$ci zadania pozwu wskazaé nalezy, ze w mysl art. 6 k.c. to na powodzie
cigzyl obowiazek wykazania, Ze opisana w pozwie umowa dotknieta jest niewaznos$cia. Sformulowane natomiast w
pozwie zarzuty wzgledem postanowienn umownych sa bardzo lakoniczne i ogélnikowe, ale takze niespdjne. Powdd
nie wskazywal konkretnych postanowiefi umownych, ktérych wazno$é kwestionowal. Nie podal tez obowigzujacych
przepisoéw, ktbére postanowienia umowne mialy naruszaé. Przy tak sformutowanych zarzutach Sad miatl ograniczona
mozliwo$¢ odniesienia sie do zarzutow i ich oceny. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze wplyw na ocene postawy procesowej
powoda nie miala okolicznosé, ze nie byl on reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika. Pow6d nie miat
obowiazku przytaczania przepisow, ale wyjasnienia i uzasadnienia, ktoére jego zdaniem postanowienia umowy i
dlaczego naruszaja obowiazujace przepisy i system prawny. Obowiazkowi temu nie sprostal mimo, iz potrzeba
sprecyzowania zarzutéw pozwu sygnalizowana byla powodowi juz na etapie oddalenia wniosku o zabezpieczenie
powodztwa.

Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze zarzuty powoda odnosily sie do réznych, nie zwigzanych z soba kwestii. Powod
przede wszystkim wskazywal zarzuty zwiazane z kursem franka szwajcarskiego, w ktérym wyrazona byla wysokoéc
zobowigzania kredytowego. Udzielanie kredytu we frankach szwajcarskich nie stanowilo naruszenia prawa, czynno$é
taka nie zostala zakazana przez zadne obowiazujace przepisy. Zarzuty odnosnie braku w umowie postanowien
dotyczacych mozliwo$ci wpltywania na kurs franka szwajcarskiego lub jego sztuczne zawyzenie sa niezrozumiate. Co
istotne powod podnoszac rozne zarzuty dotyczace opisanej w pozwie umowy dazy do wykazania, ze jest ona niewazna,
a dzialania banku majace na celu wyegzekwowanie splaty kredytu bezprawne. Nie jest natomiast tak, ze powdd utracit
mozliwo$¢ splaty kredytu wskutek majacego w ostatnich latach gwaltownego wzrostu kursu franka szwajcarskiego.
Z zebranego materialu dowodowego wynika, ze powdd nie splacat zadluzenia kredytowego juz od 2005 r. co sam



przyznal. W tym okresie kurs franka szwajcarskiego byl niski, a wiec to nie kurs waluty miat wplyw na trudna sytuacje
powoda.

W ocenie Sadu umowa kredytowa nie narusza tez art. 70 ustawy Prawo bankowego. Kwestia ta omo6wiona zostala
w wydanych w toku procesu postanowieniach w przedmiocie zabezpieczenia powodztwa tj. postanowieniach Sadu
Okregowego z 3 marca 2015 r. i 4 listopada 2015 r. oraz postanowieniu Sagdu Apelacyjnego wP. z 28 sierpnia 2015 r.
i Sad wyrazone w tych orzeczeniach poglady podtrzymuje i podziela. Fakt, ze zdolno$¢ kredytowa powoda oceniona
zostala w oparciu o dochody uzyskiwane za granica nie jest niezgodne z prawem, a nadto nawet gdyby powo6d zdolnoéci
kredytowej w chwili zawarcia umowy kredytu nie posiadal, nie wplywa to na wazno$¢ umowy.

Nie sposob tez zgodzi¢ sie z powodem, Ze przyczyny niewazno$ci umowy upatrywaé nalezy w fakcie, ze na gruncie
postanowien umowy jest on wylacznie obcigzony ryzykiem utraty pracy. Obciazenie kredytobiorcy ryzykiem utraty
pracy, nie jest sprzeczne z obowigzujacymi przepisami, nie ma na celu obejécia prawa, ani nie jest sprzeczne z
zasadami wspdlzycia spolecznego. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze zarzut co do wylacznego obciazenia powoda skutkami
utraty pracy jest niezasadny, co w oczywisty sposob obrazuje sytuacja powoda. W wyniku utraty pracy przed 10 laty
zaprzestatl on splaty kredytu. Zadluzenie nadal nie zostalo splacone mimo toczacego sie od trzech lat postepowania
egzekucyjnego. Jesli dluznik utraci Zrédlo dochodéw i nie bedzie mial mozliwos$ci splaty kredytu, a takze nie bedzie
mial majatku wystarczajgcego na pokrycie zadluzenia, strate poniesie bank. Rowniez wiec ta instytucja jest faktycznie
obcigzona ryzykiem utraty przez kredytobiorce kredytu. Zarzut powoda jest zatem niestuszny.

Powdd nie wskazal tez ktore zasady wspoéltzycia spolecznego i w jaki sposob postanowienia umowy mialy naruszac.
Sad nie dopatrzyl sie tez tych naruszen.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad uznal, ze zadanie uznania umowy kredytu konsolidacyjnego z 25 sierpnia 2003 r.
za niewazna nie znajduje podstawy prawnej, a zatem podlega oddaleniu.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. odstepujac od obcigzania powoda kosztami procesu
ponad te, ktére w jego toku juz poniost. D. S. znajduje sie w trudnej sytuacji zyciowej i finansowej mimo posiadania
nieruchomoéci oraz statego zrédla dochodéw. Na jego utrzymaniu pozostaje zona i troje uczacych sie dzieci, a jego
dochody, mimo ze niemale, przeznaczane sa na utrzymanie piecioosobowej rodziny. Powdd posiada tez znaczne
zadlizenie wzgledem banku oraz innego wierzyciela, toczy sie wobec niego postepowanie egzekucyjne. W ocenie Sadu
uzasadnia to odstapienie od obcigzania go kosztami procesu.

SSO Hanna Ratajczak



