Sygnatura akt XII C 1831/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

P., dnia 11 lutego 2016 .

Sad Okregowy w Poznaniu XII Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSO Ewa Hoffa

Protokolant:Starszy sekretarz sadowy K. T.

po rozpoznaniu w dniu 28 stycznia 2016 r. w Poznaniu

sprawy z powbddztwa W. R. /PESEL: (...)/

przeciwko W. P. /PESEL: (...)/

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

I. Pozbawia wykonalnoéci tytul wykonawczy, a mianowicie wyrok Sadu Okregowego wP. z dnia 9 wrze$nia 1999 r.
wydany w sprawie XII C (...) z klauzula wykonalno$ci nadang postanowieniem Sadu Apelacyjnego w P. z dnia 18
sierpnia 2000 r. w sprawie I ACa (...) i to w zakresie §wiadczenia gtobwnego w kwocie 2000 zl, odsetek ustawowych do
dnia 31 grudnia 2011 r. wlacznie i kosztow postepowania w obu instancjach w lacznej kwocie 5608,20 zl.

II. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 4117 zl /cztery tysiace sto siedemnascie zlotych/ natomiast nie
obcigza pozwanego pozostalymi kosztami sadowymi.

/-] E.H.

Sygn akt XII C 1831/14/3

UZASADNIENIE

Powod, W. R., wnidst o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego- wyroku Sadu Okregowego w P.z 9 wrze$nia
1999 r. w sprawie XII C (...)zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci nadana przez Sad Apelacyjny wP. z dnia 18
sierpnia 2000 r. w sprawie I ACa(...) w czeSci a mianowicie co do naleznosci gldwnej, odsetek ustawowych liczonych
do dnia 31 grudnia 2011 r., oraz wymagalnych kosztow sadowych /k.9/ .

Domagal sie tez zasadzenia na jego rzecz kosztéw postepowania w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm
przepisanych /k. 11 2/.

Pozwany, W. P., wnibst o oddalenie powodztwa i zasadzenia na jego rzecz kosztow postepowania w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych /k. 100/. Wskazal tez, ze uwzglednienie zarzutu przedawnienia
jest sprzeczne z zasadami wspdlzycia spolecznego /k.150/.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W wyroku Sadu Okregowego w P. z 9 wrze$nia 1999 r. w sprawie XII C(...) zasadzona zostala od W. R. na rzecz W.
P. kwota 20.000 zl z odsetkami ustawowymi za czas op6znienia i kosztami postepowania w kwocie 3574 zt /k. 227
dolgczonych akt XII C (...)- wyrok, k.230- 235 uzasadnienie/.



Sad II instancji wyrokiem z dnia 25 maja 2000 r. oddalil apelacje W. R. i zasadzil od niego na rzecz W. P. kwote 1500
z} tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego za instancje odwolawcza /k.291- 293- wyrok z uzasadnieniem/.
Wydal tez uprawnionemu tytul wykonawczy wystany dnia 18 sierpnia 2000 r. /k.298v w/w akt/.

Na podstawie tego tytulu wykonawczego i wniosku wierzyciela toczylo sie postepowanie egzekucyjne prowadzone
przez Komornika Rewiru I przy Sadzie Rejonowym w P. J. W. pod sygnatura (...).

Postepowanie to zostalo umorzone postanowieniem z dnia 31 grudnia 2001 r. ze wzgledu na stwierdzenie
bezskuteczno$ci egzekucji /k.16- kserokopia postanowienia/.

Po uplywie okresu archiwizacji akta zostaly zniszczone /k. 105- pismo Komornika z 18.06.2015 r./, wiec
przeprowadzenie dowodu z nich nie byto mozliwe.

Pozwany nie zaskarzyt skutecznie w/w postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego /bezsporne/.

Dnia 20 kwietnia 2002 r. zawart z J. R.- bratem dluznika umowe zatytulowana ,,umowa wstepna” w ktorej J. R.

zobowigzal sie przenieéé na rzecz wierzyciela swojego brata prawo wlasnoéci dziatki o powierzchni 1500 m? tytulem
splaty dlugu W. R. po wydzieleniu geodezyjnym tej dzialki z wiekszej nieruchomosci.

Umowa nie zostala zawarta w formie aktu notarialnego wiec nie dawata podstaw do wystapienia z jakimkolwiek
roszczeniem o przeniesienie wlasnosci.

Z treSci umowy nie wynika tez, ze J. R. przejal dlug swego brata.
Zawarcie tej umowy nie stanowilo przerwy biegu przedawnienia, ani nie skutkowalo zawieszeniem jego biegu.

Mimo, ze bracia R., ani J. R. nie podjeli zadnych czynnoSci dotyczacych wydzielenia dzialki, ani przeniesienia na
rzecz wierzyciela udzialu we wspotwlasno$ci nieruchomoséci odpowiadajacego proporcji obszaru dziatki w stosunku
do wlasno$ci nieruchomo$ci wierzyciel byt bezczynny i nie prowadzil postepowania egzekucyjnego.

Whiosek o wszczecie takiego postepowania ztozyt dopiero 2 stycznia 2012 r. /k.2 akt KM 11/12 Komornika P. B./, a
postepowanie nie zostalo wszczete ze wzgledu na nieuzupehienie brakéw formalnych.

Nastepnie do tegoz Komornika zlozyl wniosek z 24 grudnia 2012 r. przekazany wedlug wlasciwoéci /dokumenty w
aktach (...) na podstawie ktorego prowadzone bylo postepowanie egzekucyjne pod sygnatura (...) przez Komornika K.
C. dzialajacego przy Sadzie Rejonowym P. (...) wP..

Postepowanie to zostalo zawieszone po uprawomocnieniu sie postanowienia o zabezpieczeniu roszczenia wydanemu
w sprawie XII Co (...) Sadu Okregowego w P. /k. 25- 27- kserokopia postanowienia/.

Zkoncem 2011 r. uplynal termin przedawnienia roszczenia gléwnego, roszczen akcesoryjnych /odsetek za op6znienie/
do tej daty wymagalnych, a takze kosztéw postepowania zasadzonych wyrokami sadéw obu instancji z kosztami
sadowymi dotyczacymi pozyskania tytulu wykonawczego.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej wymienionych dowodéw z dokumentow.

Zawiarygodne Sad uznal zgromadzone w sprawie w/w dokumenty urzedowe, albowiem zostaly one sporzadzone przez
wlasciwe ku temu organy i w granicach ich kompetencji. Analizujac w/w umowe miedzy pozwanym, a J. R.- dokument
prywatny Sad uznal, ze stanowi ona dowdd jedynie tego, iz osoby, ktore ja podpisaly zlozyly o§wiadczenie o tresci
zawartej w dokumencie.

Zeznaniom $wiadka J. P. — brata powoda /k. 163- 165/ i zeznaniom stron /k. 153- 155- zeznania powoda, k.155-
156 i 90- 91- zeznania pozwanego sad dal wiare w takiej czeéci w jakiej nie byly sprzeczne ze soba i z dokumentami
przyjetymi za podstawe ustalen.



Swiadek J. R. skorzystal z prawa odmowy zeznan /k.99/ natomiast $wiadkowie M. B. i J. B. zawnioskowani przez
pozwanego /k.106/ nie byli obecni przy jakichkolwiek czynno$ciach istotnych dla rozstrzygniecia sprawy wobec czego,
po przestuchaniu stron sad oddalil wniosek o dowod z ich zeznan /k.156/.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Podstawa prawna roszczenia powoda jest art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., zgodnie z ktérym dluznik moze w drodze powddztwa
zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoéci w catoéci lub czesci albo ograniczenia, jezeli po powstaniu
tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktorego zobowiazanie wygasto albo nie moze by¢ egzekwowane;
gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze powddztwo oprze¢ takze na zdarzeniach, ktére nastapily po
zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelnienia §wiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem rozpoznania w
sprawie.

Powodztwo przeciwegzekucyjne, przewidziane w art. 840 k.p.c. (tzw. powoddztwo opozycyjne) jest $rodkiem
merytorycznej obrony przed egzekucja, przystugujacym dluznikowi. Jego podstawg jest zasadno$é i wymagalnoséc
obowiagzku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym. Jezeli tytul egzekucyjny (prawomocne orzeczenie sgdu lub
referendarza sadowego) korzysta z powagi rzeczy osadzonej podstawa powodztwa moze by¢ zdarzenie, ktore
nastapilo po powstaniu tytulu egzekucyjnego albo po zamknieciu rozprawy, po ktorej wydano tytul egzekucyjny, na
skutek ktorego zobowiazanie objete tytulem wygaslo. Sa to wszelkie zdarzenia wywolujace taki skutek na gruncie
prawa cywilnego materialnego (np. spelnienie §wiadczenia, potracenie, odnowienie, przyjecie innego $§wiadczenia
przez wierzyciela w zamian za objete tytulem, niemozno$é Swiadczenia, zwolnienie z dlugu). Podstawg powodztwa
opozycyjnego moga byc¢ takze zdarzenia, z nastgpieniem ktorych zobowigzanie objete tytulem nie moze byc
egzekwowane (np. przedawnienie, odroczenie terminu spelnienia §wiadczenia, rozlozenie §wiadczenia na raty).
Istota powodztwa opozycyjnego z art. 840 k.p.c. jest wykazanie, ze sam tytul wykonawczy nie odpowiada
istotnemu i rzeczywistemu stanowi rzeczy. Powodztwo to nie prowadzi jednak do ponownego merytorycznego
rozpoznania sprawy zakonczonej prawomocnym orzeczeniem sadowym. Celem powddztwa opozycyjnego jest
pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego, a nie podwazenie tresci orzeczenia sagdowego zaopatrzonego w
klauzule wykonalno$ci. Przedmiotem sporu jest zatem wykonalnoé¢ tytulu wykonawczego. Zasadno$é roszczenia
stwierdzonego orzeczeniem sagdowym moze by¢ rozpatrywana tylko na podstawie zdarzen, ktére nastgpity po wydaniu
orzeczenia sadowego.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy wskazaé nalezy, ze

powod powolywal sie na przedawnienie roszczenia stwierdzonego wyzej opisanymi prawomocnymi wyrokami
sadowymi z uplywem 10 lat od ich uprawomocnienia sie , a wiec nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowiazanie
nie moze by¢ egzekwowane.

Zgodnie z art. 125 § 1 k.c. roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadu przedawnia sie z uplywem
lat dziesieciu, chociazby termin przedawnienia roszczen tego rodzaju byl krotszy. Dotyczy to zar6wno roszczen
podlegajacych krotszym terminom przedawnienia, jak i roszczen ograniczonych terminami zawitymi. Nie dotyczy to
jedynie stwierdzonych w powyzszy sposob roszczen o $wiadczenia okresowe nalezne w przyszlo$ci, ktore podlegaja
wlasciwemu im przedawnieniu trzyletniemu. Art. 125 k.c. nie wskazuje poczatku biegu przewidzianego w nim terminu
przedawnienia. Odwolujac sie do brzmienia art. 124 § 2 k.c., stanowigcego, iz w razie przerwania przedawnienia przez
czynno$¢ w postepowaniu przed sadem przedawnienie nie biegnie na nowo, dopoki postepowanie to nie zostanie
zakonczone uzna¢ nalezy, ze zdarzeniem wyznaczajacym poczatek biegu terminu przedawnienia przewidzianego w
art. 125 § 1 k.c. jest uprawomocnienie sie orzeczenia.

Z kolei zgodnie z art. 123 § 1 pkt 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynnoé¢ przed sadem lub
innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem
polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia
roszczenia. Zgodnie natomiast z art. 124 § 1 k.c. po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie ono na nowo. Istotg
przerwania biegu przedawnienia jest zatem to, ze termin przedawnienia przestaje uplywac z chwilg zaistnienia
okolicznoS$ci powodujacej przerwe i nie biegnie (w sytuacji opisanej w art. 124 § 2 k.c.) przez caly czas jej trwania, a
nadto, po ustaniu tej okolicznoéci termin przedawnienia biegnie od poczatku, w calej swej dlugosci, tak jakby wezeéniej
nie uplynela zadna jego cze$¢. Przerwanie biegu przedawnienia moze nastapi¢ w wyniku dokonania przez dtuznika lub



wierzyciela oznaczonej w ustawie czynnoSci. Powoduje ono taki skutek, ze dotychczasowy bieg przedawnienia zostaje
zniesiony.

Zarobwno w orzecznictwie jak i w literaturze utrwalony jest poglad, ze zlozenie wniosku o nadanie klauzuli
wykonalno$ci przerywa bieg przedawnienia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2004 r. wydany w sprawie
IT CR 276/2004, uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2004 r. wydana w sprawie III CZP 101/2003). Bieg
terminu przedawnienia przerywa takze zlozenie do komornika wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego
wzgledem dluznika i prowadzenie postepowania egzekucyjnego w oparciu o ten wniosek.

Wyrok wydany przez Sad Okregowy w P. w sprawie o sygnaturze XII C(...) i wyrok Sadu Apelacyjnego z 25 maja 2000
r. uprawomocnily sie z dniem 25 czerwca 2000 r. i od tego czasu rozpoczal bieg 10-letni termin przedawnienia dla
roszczen objetych tymi wyrokami kwoty 20.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16 sierpnia 1991 r. do dnia
zaplaty i kwot zasadzonych w tych wyrokach tytulem kosztéw postepowania.

W dniu 29 listopada 2000 r. pelnomocnik W. P. wniost o nadanie klauzuli wykonalno$ci obu wyrokom. Spowodowato
to przerwanie biegu przedawnienia. Klauzule wykonalnoéci nadano 18 listopada 2000 r. i od tego terminu 10-letni
termin przedawnienia rozpoczal swdj bieg na nowo.

Na podstawie tego tytulu wykonawczego i wniosku wierzyciela toczylo sie postepowanie egzekucyjne prowadzone
przez Komornika Rewiru I przy Sadzie Rejonowym wP. J. W. pod sygnatura(...). Postepowanie to zostalo umorzone
postanowieniem z dnia 31 grudnia 2001 r. ze wzgledu na stwierdzenie bezskutecznos$ci egzekucji /k.16- kserokopia
postanowienia/.

W toku tego postepowania miala wiec miejsce kolejna przerwa biegu przedawnienia do dnia 31 grudnia 2011 r .kiedy
postepowanie w sprawie (...) umorzono wobec bezskuteczno$ci egzekucji., a bieg ten rozpoczat sie na nowo od dnia 1
stycznia 2012 r., Oznacza to, ze od tej daty nalezy liczy¢ 10-letni termin przedawnienia., ktéry uplynat z koncem dnia
31 grudnia 2011 .

Kolejne postepowania egzekucyjne byly wszczynane juz po uplywie tego terminu skoro wniosek w sprawie (...) zostal
zlozony dnia 2 stycznia 2012 r. /prezentata na k.2 tych akt/, ze wzgledu na braki formalne postepowanie nie bylo
wszczete, a wniosek zostal zwrocony zarzadzeniem z dnia 24 lutego 2012 r. ze wzgledu na nieusuniecie brakow
formalnych /k.2 tych akt/.

Brak jest podstaw do zastosowania art. 5 k.c. skoro pozwany w okresie pozyskania tytulu wykonawczego i dalszych
czynno$ci zwigzanych z egzekucja roszczenia prowadzil dzialalno$é gospodarcza, brat udzial w obrocie prawnym i
dysponowal §rodkami umozliwiajacymi zasiegniecie porad, lub porady prawne;.

Poniewaz miedzy zawarciem wyzej opisanej ,umowy wstepnej /przeniesienie wlasnosci/” z 20 kwietnia 2002 r.,
a zlozeniem dnia 2 stycznia 2012 r. wniosku o wszczecie kolejnej egzekucji minelo prawie 10 lat w czasie ktérych
pozwany nie uczynil nic, aby swe roszczenie egzekwowaé mimo, ze nie bylo przeszkdd do takiej egzekucji nie ma
podstaw do oceny, ze powolywanie sie powoda na przedawnienie jest sprzeczne z zasadami wspolzycia spotecznego.

Na podstawie art. 1258 1 k.c. sad orzekl wiec jak w punkcie I wyroku /sprostowanego postanowieniem z 8 marca 2016

r./.

Na podstawie art. 102 k.p.c. sad obciazyl pozwanego kosztami sadowymi w takim zakresie w jakim zostaly one dotad
uiszczone i zasadzil od niego na rzecz powoda kwote 4117 zl obejmujaca koszty sadowe w kwocie 500 zt i koszty
zastepstwa procesowego powoda w kwocie 3617 zl.

/-/ E. H.



