Sygnatura akt XII C 639/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

P., dnia 22 grudnia 2016 .

Sad Okregowy w Poznaniu XII Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSO Ewa Hoffa

Protokolant:Starszy sekretarz sgdowy Krystyna Wojciechowska-Trawka
po rozpoznaniu w dniu 22 grudnia 2016 r. w Poznaniu

na rozprawie sprawy z powodztwa Prokuratora Okregowego w Poznaniu dzialajacego na rzecz G. S. / PESEL: (...)/
iT.S./PESEL: (...)/

przeciwko 1/ (...) Bank (...) S.A. z siedzibga w W. / KRS : (...) , 2/ Skarbowi Panhstwa — Staroécie (...) z siedzibg w P.,
3/ Towarzystwu (...) S.A. z siedzibg we W. /KRS : (...)

o zwolnienie od egzekucji

I. Zwalnia od egzekucji nieruchomos$¢ w postaci lokalu mieszkalnego o powierzchni 77,2300 m'? )poloionego w B.
przy ulicy (...) dla ktérego prowadzona jest ksiega wieczysta (...) wraz z udziatem we wspodlwlasnoéci czesci wspolnych
nieruchomoéci zapisanej w ksiedze wieczystej (...) wynoszacym (...) zajete u E. M. na rzecz pozwanego Skarbu Panstwa
— Starosty (...) w sprawie (...) prowadzonej przez Komornika Sagdowego(...) T. O. i na rzecz pozwanego Towarzystwa
(...) S.A. z siedzibga we W. w sprawie (...) prowadzonej przez tegoz Komornika.

II. Umarza postepowanie w stosunku do pozwanego (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W..
ITI. Nie obcigza stron kosztami sadowymi, natomiast koszty pozasadowe znosi wzajemnie.
/-/ E. H.

Sygn akt XII C 639/16/3

UZASADNIENIE

Prokurator Okregowy w Poznaniu, dzialajacy na rzecz G. S. i T. S., wniost o zwolnienie od egzekucji nieruchomosci
polozonej w B. przy ul. (...) stanowiacej lokal mieszkalny ,zapisanej w ksiedze wieczystej, (...), ktora to nieruchomosé
bedaca tabularng wlasno$cia E. M. zostala zajeta przez Komornika T. O. w toku postepowan egzekucyjnych zadluzen
tej osoby prowadzonych:

1/ narzecz (...) Bank (...) S. A. z siedziba w W. prowadzonej pod sygnatura (...)
2/ na rzecz Skarbu Panstwa- Starosty (...) prowadzonej pod sygnatura (...)
3/ narzecz Towarzystwa (...) S. A. z siedziba we W. prowadzonej pod sygnatura (...)

W uzasadnienie wskazal, ze maltzonkowie S. padli ofiara oszustwa przenoszac na rzecz E. M. prawo do swego
mieszkania jako zabezpieczenie udzielonej im pozyczki /k.4-8/.



Pozwany (...) Bank (...) S. A. podniosl, Ze nie jest biernie legitymowany z czego wynika, ze wnosi o oddalenie
powdbdztwa. Wskazal, ze zbyl egzekwowana wierzytelno$é na rzecz (...) (...)z siedziba w W. /k.183-184/.

Pozwany Skarb Panstwa- Starosta (...) reprezentowany przez Prokuratorie Generalna Skarbu Panstwa wniost o
oddalenie powbdztwa i zasadzenie na jego rzecz kosztow postepowania w tym kosztoéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych /k.158/.

Pozwany, Towarzystwo (...) S. A., uznal zagdanie pozwu w odpowiedzi na pozew, stanowigcej pierwsza czynno$c
procesowa tego pozwanego, oraz wniost o zasadzenie na jego rzecz kosztdw postepowania w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych wskazujac tez, ze nie dal powodu do wytoczenia sprawy /k.1401 141/.

AniT. S., ani G. S. nie przystapili do postepowania jako strona powodowa.

Poniewaz postepowanie egzekucyjne toczace sie z wniosku pozwanego (...) Bank (...) S. A zostalo umorzone
prawomocnie Prokurator Okregowy cofnal pozew w stosunku do tego pozwanego pismem z dnia 2 listopada 2016
r. /k.270/.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwany (...) Bank (...) S. A zbyl wierzytelno$¢é wobec E. M., a w/w nabywca wpisany zostal jako wierzyciel hipoteczny
do w/w ksiegi wieczystej w miejsce tego pozwanego /k.234 i 238- wykreslenie i wpis wierzyciela hipotecznego i indeksy
wpisow/.

W dacie wydania wyroku toczyly sie nadal postepowania egzekucyjne opisane w pozwie wszczete na wnioski
pozostalych pozwanych /k.271 i 272- pisma komornika T. O., k.286- o§wiadczenie Prokuratora/.

W Sadzie Rejonowym Poznan Grunwald i Jezyce w Poznaniu toczyta sie sprawa z powddztwa Prokuratora Okregowego
w Poznaniu dzialajacego narzecz T. i G. S. przeciwko E. M. o uzgodnienie treéci ksiag wieczystych: (...) z rzeczywistym
stanem prawnym poprzez wpisanie malzonkéw S. jako wspotwlascicieli tej nieruchomosci.

Sad Rejonowy uwzglednil zadanie pozwu, a wydany dnia 15 wrzesnia 2016 r. wyrok jest prawomocny /dokumenty w
aktach (...) tego Sadu w szczeg6lnosci k.158- wyrok i k.159v- zarzadzenie potwierdzajace prawomocno$¢ wyroku od
dnia 7 pazdziernika 2016 r./.

Sad zwazyl co nastepuje:

Ze wzgledu na skuteczne cofniecie pozwu w stosunku do pozwanego (...) Bank (...) S. A. postepowanie wobec tego
pozwanego nalezalo umorzy¢ na podstawie art. 35581 k.p.c. Byl on reprezentowany przez swego pracownika wobec
czego nalezalo przyjaé, ze zadnych kosztéw pozasadowych podlegajacych rozliczeniu nie poniost.

Na podstawie art. 84181 i 2 k.p.c. sad zwolnil od egzekucji nieruchomo$¢ stanowiacg odrebny lokal mieszkalny
zapisang w kw (...)

/k.228-240- aktualny wydruk z centralnej ewidencji/ wraz z udzialem w cze$ciach wspolnych nieruchomosci na ktorej
znajduje sie budynek zawierajacy lokal odrebny zapisanej w kw (...) /k.241-268- aktualny wydruk/, ktéry to udzial
wynosi (...) czeSci /k.249vik.245v/ i jest immanentnie zwigzany z prawem wlasnoéci lokalu. Termin wskazany w art.
84183 k.p.c. zostal przez powoda zachowany.

Dluzniczka E. M. nie byla w dacie orzekania wlascicielka tej nieruchomos$ci zatem nie ma podstaw dalszego
egzekwowania jej zadluzen z tego prawa wlasnosci.

Koszty postepowania powinni ponies¢ malzonkowie S., ktérych nieprzemyslane zadluzanie sie bez zachowania
dostatecznej ostroznoéci skutkowalo po$rednio dziataniami Prokuratora Okregowego w Poznaniu.



Nie przystapili oni jednak do niniejszego postepowania.

Dzialania Prokuratora byly uzasadnione okoliczno$ciami i wynikaly z prowadzonego postepowania przygotowawczego
w sprawie (...) w efekcie ktorego zlozony zostal akt oskarzenia przeciwko niejakiemu M. T. i innym osobom. Sprawa
(...) toczy sie nadal w Sadzie Okregowym w Poznaniu.

Stosujac art. 102 k.p.c. sad uznal, ze zachodzi ,wypadek szczegdlnie uzasadniony” i nie zasadzil na rzecz pozwanego
Towarzystwa (...) S. A. od Skarbu Panstwa kosztow zastepstwa procesowego formalnie mu naleznych od przeciwnika
procesowego.

Oczywiste tez bylo zaniechanie zasadzenia na rzecz Prokuratorii Skarbu Panstwa zadanych kosztéw zwlaszcza, ze
czynno$ci Prokuratorii nie wigzaly sie z istotnym nakladem pracy, lub koniecznoScia stawienia sie na rozprawie.

Jednoczes$nie brak bylo podstaw, aby ktéragkolwiek ze stron obciazy¢ kosztami sagdowymi.
Majac powyzsze na wzgledzie sad orzekl jak w wyroku.

/-/ E. H.



