Sygn. akt XII C 725/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 grudnia 2016 roku

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XII Cywilny

w skladzie nastepujacym:

SSO Hanna Flisikowska

st.sekr.sad. Anna Krzeminska

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2016 roku w Poznaniu
sprawy z powodztwa J. M.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w S.

o zaplate

1. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda tytulem zado$éuczynienia kwote 70.000 zlotych ( siedemdziesiat tysiecy
zlotych ) wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 40.000 zlotych od dnia 7 listopada 2013r. do 31.12.2015r. i od
1.01.2016r. do dnia zaplaty jako ustawowymi odsetkami za opoZnienie oraz od kwoty 30.000 zlotych od dnia 17 marca
2016r. do dnia zaplaty jako ustawowymi odsetkami za op6zZnienie.

2. Oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie.

3. Koszty procesu stosunkowo rozdziela w ten sposob, Ze obcigza nimi strony po polowie, przy czym szczegotowe ich
wyliczenie pozostawia referendarzowi sadowemu.

SSO Hanna Flisikowska

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 21 listopada 2014 r. zlozonym do Sadu Rejonowego powdd J. M. reprezentowany przez profesjonalnego
pelnomocnika wnioést o zasgdzenie od pozwanej (...) S.A. w S. zaplaty kwoty 40.000 zl tytulem zado$céuczynienia
za doznang przez powoda krzywde oraz o zasgdzenie na jego rzecz kosztéw procesu, w tym kosztéow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazane zostalo, ze w dniu 20 marca 2013 r. na terenie P. (...) w N. powo6d podczas
przeprowadzania obchodu jako ochroniarz ulegl wypadkowi, w wyniku ktérego doznal ztamania tuski ko$ci potylicznej
i wstrzasSnienie moézgu. Przyczyng wypadku bylo niewlasciwe utrzymanie nawierzchni chodnika przez (...) sp. z
0.0., ktdérego laczyla umowa dotyczgca m.in. od$niezania chodnika, usuniecia lodu, posypania drog transportowych
piaskiem badz sola. (...) sp. z 0.0. w dniu zdarzenia posiadala ubezpieczenie w (...) S.A. w S.. Obrazenia doznane
przez powoda skutkowaly jego hospitalizacja do dnia 28.03.2013 r. Po opuszczeniu szpitala rozpoczal on leczenie
w poradni chirurgicznej, neurologicznej oraz poradni zdrowia psychicznego. Zazywal takze leki przeciwdepresyjne.
W badaniu psychologicznym stwierdzono, ze sprawno$¢ intelektualna powoda po wypadku jest ponizej przecietnej
co jest skutkiem organicznych zmian w obrebie centralnego ukladu nerwowego. U powoda stwierdzono takze
zwolnienie tempa proceséw zyciowych. Doznane obrazenia w postaci zlamania tuski kosci potylicznej skutkuja
silnymi bélami zaréwno psychicznymi jak i fizycznymi. Uszczerbek ten oslabil proces myslowy powoda, zaburzyt
jego wypowiedzi oraz zaburzyt §wiadomo$¢ jego zachowania. Od momentu wypadku jest on osoba potrzebujaca



pomocy. Uszkodzenie mézgu doprowadzilo do nieodwracalnych zmian. Zaburzenia powoda moga sie nasilac. Powod
w dniu 2 pazdziernika 2013 r. (doreczonym pozwanemu w dniu 7.10.2013 r.) zglosil szkode wnoszac jednocze$nie
o zaplate na jego rzecz kwoty 80.000 z} tytulem zado$éuczynienia. Pozwany przyjal swoja odpowiedzialnoéé co do
zasady i wyplacit powodowi laczng kwote 20.000 z} tytutem zadoSéuczynienia ustalajac uszczerbek na zdrowiu powoda
na poziomie 10%. Powod zakwestionowal wysoko$¢ procentowa stwierdzonego uszczerbku a tym samym rozmiar
doznanej krzywdy i wysoko$é naleznego zado$éuczynienia. Roszczenie odsetkowe powod oparl na treéci art. 817 § 1 k.c.
gdyz 30 dniowy termin na spelnienie $§wiadczenia przez ubezpieczyciela uptywal w dniu 6 listopada 2013 r. (zgloszenie
szkody doreczone pozwanej w dniu 7 pazdziernika 2013 r.).

Pismem z dnia 21 grudnia 2014 r. pozwana wniosla o oddalenie pow6dztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powddki na
jej rzecz zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwana wskazala, ze w toku postepowania likwidacyjnego uznala swoja
odpowiedzialno$é wzgledem powoda co do zasady i wyplacila na jego rzecz taczna kwote 20.085,25 zl, w tym 20.000
z za doznang krzywde. W ocenie pozwanej wyplacona kwota stanowi pelng rekompensate krzywdy poniesionej
przez powoda. Pozwana wskazala, ze uraz, ktérego doznal powdd, jakkolwiek powazny, nie wigze sie jednak z
catkowitym kalectwem wykluczajacym samodzielne funkcjonowanie. Nadto w ocenie pozwanej nie ustalono czy
wszystkie dolegliwoéci, z ktorymi zmaga sie pozwany maja swoje zroédlo w wypadku. Pozwana zakwestionowala nadto
roszczenie odsetkowe powoda wskazujac, ze ewentualne odsetki winny zostaé naliczone od dnia wyrokowania, gdyz
powdd powoluje sie na okolicznoéci, ktore wystapily po dacie zgloszenia roszczenia. Tym samym wyrokowanie bedzie
nastepowacé na podstawie stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy.

Pismem z dnia 18 marca 2016 r. powod o$wiadczyl, ze zmienia powodztwo w ten sposbb, ze dokonuje rozszerzenia
powbdztwa o kwote 100.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 7 listopada 2013 r.

Postanowieniem z dnia 22 marca 2016 r. Sad Rejonowy w Nowym Tomys$lu stwierdzil swa niewlaéciwo$é i sprawe
przekazal do rozpoznania wedle wlasciwosci do Sadu Okregowego w Poznaniu.

Pismem z dnia 25 marca 2016 r. powddka podtrzymala swoj wniosek o oddalenie powoddztwa w calosci tj. w
kwocie 140.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od 7 listopada 2013 r. do dnia zaplaty oraz zasadzenie
na jej rzecz od powoda kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W
uzasadnieniu pozwana wskazal, ze strona powodowa nie wskazala zadnych nowych okolicznosci, ktére moglyby
uzasadniaé rozszerzenie pow6dztwa w niniejszej sprawie.

W toku procesu strony podtrzymaly wskazane powyzej stanowiska w sprawie.

Sad ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

W dniu 20 marca 2013 r. J. M. bedac zatrudnionym w (...) Przedsiebiorstwie Produkcyjno-Handlowo-Ustugowym (...)
I. W. na stanowisku straznika dokonywal obchodu ochranianego zakladu (...) w N.. Okoto godz. 23.00 poslizgnal sie
na nieod$niezonej nawierzchni chodnika i upadajac doznal urazu glowy. W chwili zdarzenia prészyt $nieg, a caly teren
(w tym drogi komunikacyjne) pokryty byly $niegiem. Powierzchnia byla bardzo $liska, gdyz wcze$niej nawierzchni
nie posypano solg ani piaskiem. Odpowiedzialna za odpowiednie zabezpieczenie nawierzchni na terenie zakladu
obowiazana byla spoétka (...) sp. z o0.0., ktéra w momencie zdarzenia posiadala ubezpieczenie w (...) Towarzystwie
(..owS..

W wyniku upadku powod stracil przytomno$¢. Lezacego powoda zauwazyl operator wozka widlowego, ktory udzielit
mu pierwszej pomocy. Pelniacy z nim stuzbe w tym dniu W. N. wezwal na miejsce zdarzenia karetke pogotowania,
ktora przewiozla poszkodowanego do Samodzielnego Publicznego zakladu Opieki Zdrowotnej im. Dr K. H. w N..
Dopiero w szpitalu powdd odzyskal przytomno$é. U powoda stwierdzono wstrza$nienie mozgu, zlamanie tuski
kosci potylicznej po stronie lewej w okolicy szwu oraz liczne pottuczenia ciala. Powdd do dnia 28 marca 2013 r.
byl hospitalizowany. Zostal wypisany ze szpitala z zaleceniami oszczedzajacego trybu zycia, zazywania doraznie



lekéw przeciwbdlowych oraz kontroli w Poradni Neurologicznej. Powdd otrzymal réwniez zwolnienie lekarskie z
niezdolno$cia do pracy do dnia 20.04.2013 r. Kolejne zwolnienie lekarskie obejmowato okres od 21.04.2013 do 31
maja 2013 T.

Bezsporne w czesci, a nadto dowod: protokol nr (...) (k. 19-21 akt), wyjasnienia poszkodowanego
przed zespolem powypadkowym (k. 22 — 23 akt), oswiadczenie swiadka wypadku (k. 24-25 akt),
notatka (k. 26 akt), informacja leczenia lekarskiego (k. 54-55 akt), historia choroby (k. 56 akt),
zwolnienia lekarskie (k. 57-61 akt), KRS pozwanej (k. 92-95, 118-121, 296-302 akt), przestuchanie
powoda (k. 107-108, 468 -9, 479 akt)

Zgodnie z zaleceniami lekarza wypisujacego powod w dniu 04.04.2013 r. udal sie do Niepublicznego Zaktadu Opieki
Zdrowotnej (...) s.c. w N., gdzie rozpoznano u niego bdle i zawroty glowy, nudnoSci, stan po wstrza$nieniu mozgu,
stan po zlamaniu koSci potylicznej. Kolejne wizyty w ww. placoéwce mialy miejsce w dniach 10.04.2013 r., 30.04.2013
r. 15.05.2013 r. oraz 27.05.2013 r. W dniu 3 czerwca 2013 r. wystawione zostalo dla powoda za$wiadczenie o
zdolno$ci do pracy. Powdd w dniu 16.04.2013 r. udal sie nadto w poradni Neurologicznej Samodzielnego Publicznego
Zaktadu Opieki Zdrowotnej im. Dr K. H. w N.. Neurolog stwierdzit wystepowanie u powoda pourazowych bolow
glowy. W zwigzku z pogorszeniem stanu zdrowia psychicznego powdéd w dniu 08.05.2013 r. udat sie do (...) w
N.. Przed wypadkiem nigdy nie leczyl sie u psychiatry. U powoda stwierdzone zostaly problemy z koncentracja,
stany lekowe, bezsennos$¢, obnizenie checi do zycia. Powodowi zapisano leki przeciwdepresyjne m.in. M. oraz lek
zwigzany z organicznymi uszkodzeniami oSrodkowego ukladu nerwowego — P.. Psycholog z Medycznego Centrum
(...) stwierdzil, iz sprawno$¢ intelektualna powoda jest ponizej przecietnej. U powoda stwierdzono zwolnienie tempa
proceséw myslowych, obnizenie krytycyzmu, splycenie dystansu, trudnosci z zatrzymaniem afektu.

Dowdéd: historia choroby (k. 62 — 64 akt), zaswiadczenie (k. 65, 66-67 akt), historia choroby (k.
68-70 akt), historia choroby (k. 71-74 akt), wyniki badania psychologicznego (k. 75 akt), karta
choroby (k. 103-104 akt), zaswiadczenie lekarskie (k. 105 akt), przestuchanie powoda (k. 107-108,
468 -9, 479 akt)

Pismem z dnia 2 pazdziernika 2013 r. (doreczonym pozwanej w dniu 7 pazdziernika 2013 r.) powod zglosil swoje
roszczenie, wnoszac o zaplate na jego rzecz od pozwanej kwoty 80.000 zl tytulem zado$éuczynienia za doznanag
krzywde, 2.840 zl tytulem zwrotu kosztéw opieki osoby trzeciej, 100,00 zl tytulem zwrotu kosztow leczenia oraz kwoty
85,25 zl tytulem zwrotu kosztéw dojazdow. Szkoda zarejestrowana zostala pod numerem (...).

Pismem z dnia 20 stycznia 2014 r. pozwana uznala swojg odpowiedzialno$é wzgledem powoda i poinformowata go o
przyznaniu na jego rzecz kwoty 6.000 z} tytulem zado$¢éuczynienia za doznana krzywde oraz kwoty 82,25 zt tytulem
zwrotu kosztéw dojazdu do placéwek medycznych. Nastepnie w toku postepowania likwidacyjnego przeprowadzona
zostala na zlecenie pozwanej opinia lekarska, zgodnie z ktéra uszczerbek jaki doznal powdéd w wyniku z dnia
20,03.2013 1. wynosi 10 %. W zwigzku z powyzszym, kolejnym pismem z dnia 22 maja 2014 r. pozwana przyznala
powodowi dodatkowa kwote 14.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia ponad uprzednio wyplacone z tego tytulu kwote
6000 zl. Pismem z dnia 18 czerwca 2014 r. powdd zlozyt odwolanie od ww. decyzji ubezpieczyciela wnoszac po raz
kolejny o zaptate na jego rzecz dodatkowo kwoty 60.000 zl. W odpowiedzi na odwolanie powoda pozwana wskazala,
ze taczna wyplacona kwota 20.000 zt tytulem zado$¢uczynienia w pelni rekompensuje poniesiona przez powoda
krzywde, a tym samym pozwana nie znajduje podstaw do zmiany swojego wczes$niejszego stanowiska w tym zakresie.

Dowéd: wezwanie z dnia 02.10.2013 r. wraz z potwierdzeniem odbioru (k. 27-38 akt), pismo
pozwanej z dnia 20.01.2014 r. (k. 39 -40 akt), pismo z dnia 22.05.2014 r. (k. 41 akt), pismo pozwanej
(k. 42-43 akt), orzeczenie lekarskie (k. 44-48 akt), odwolanie z dnia 18.06.2014 r. (k. 49-53 akt)

W dniu 29 sierpnia 2013 r. powdd uzyskal odszkodowanie z tytulu wypadku przy pracy w wysoko$ci 7.744 zt od Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych. Lekarz opiniujacy dla Zakladu Ubezpieczen Spotecznych ocenil uszczerbek na zdrowiu
powoda na poziomie 11 %.



Dowéd: przestuchanie powoda (k. 107-108, 468 — 9, 479 akt), orzeczenie lekarza (k. 125 akt), decyzja
ZUS (k. 126 akt),

Przed wypadkiem z dnia 20 marca 2013 r. powod nie odczuwal zadnych dolegliwo$ci zdrowotnych ani tez nie korzystat
z pomocy medycznej. U powoda przed dniem 20.03.2013 r. rozpoczely sie pewne zmiany o charakterze zaniku
korowych platoéw czolowych, ktore jednak nie dawaly wowcezas zadnych negatywnych objawow zdrowotnych. Zmiany
te widoczne byly u powoda w wykonanej w dniu 21 marca 2013 r. tomografii komputerowej. Obecnie ztamanie koSci
sklepienia czaszki powoda zagoilo sie- nastapil zrost kosci czaszkowych.

Wypadek z dnia 20 marca 2013 r. wyraznie pogorszyl funkcjonowanie powoda i przyspieszyl wcze$niej wystepujacy
proces chorobowy.. Doznane wstrza$nienie mozgu przyspieszylo neurodegradacje u powoda. Zaburzenia wywolane
uszkodzeniem mobzgu majg charakter trwaly i w duzym stopniu nieodwracalny. Od momentu wypadku powdd
potrzebuje pomocy ze strony osob trzecich w zakresie podrozy, wizyt u lekarza, co spowodowane jest problemami
z pamiecig oraz orientacja w terenie. Wystepuja u niego nadto trudnoéci w poruszaniu sie na dalsze odleglosci.
U powoda wystepuja zaburzenia funkcjonowania poznawczego. Zaburzenia nastroju wystepujace u powoda maja
charakter drazliwosci i zobojetnienia. Dodatkowo powdd zmaga sie z pourazowymi boélami glowy. Wypadek
spowodowal u niego obnizenie wlasnej wartosci z powodu potrzeby korzystania z pomocy innych oraz probleméw w
wykonywaniu pracy zarobkowe;j. Stal sie apatyczny i obojetny.

Powdd $rednio 2-3 razy w tygodniu ma napad bolu glowy, ktory trwa ok. 2,5 godziny i wtedy bierze leki przeciwbdlowe.
Caly czas ma zawroty glowy zwlaszcza gdy dtuzej siedzi i potem wstanie. Przed wypadkiem mial lekkie zaciecia mowy,
a po nim one sie spotegowaly. Wystepujace po wypadku klopoty z pamiecig powoduja trudnos$ci w pracy bowiem po
szkoleniach komputerowych w danym momencie pow6d pamieta, a jak przychodzi do pracy po dwoch dniach juz tego
nie pamieta i wtedy musi prosi¢ kogo$ aby za niego to zrobil .co przed wypadkiem nigdy nie mialo miejsca. Powod
radzil sobie ze szkoleniami komputerowymi potrafil opanowaé material i pamietat go. Czesto tez po wypadku myli sie
w pracy wiesza klucze w innych miejscach i czesto pomagaja wtedy koledzy bowiem sa po 2 osoby na jednej zmianie.
Powypadkowe zaburzenia powoda co do orientacji w terenie spowodowaly, ze samochodem moze jezdzié tylko po
mieScie w znane miejsca, a wyjazd w inne miejsca i poza miasto jest aktualnie zupelnie niemozliwy. Po wypadku
powdd stal sie drazliwy , Zle znosi wszelki halas i w jego domu musi by¢ cicho. Z tego wzgledu tez m.inn. zaniechal
spotkan towarzyskich z kolegami z ktérymi spotykal sie wezeéniej bowiem drazni go obecnie ich gloéne zachowanie
i komentarze, ze teraz musi chodzi¢ do psychiatryka. Przed wypadkiem zajmowatl sie¢ budzetem domowym czego
obecnie nie jest w stanie robi¢ bowiem nie pamieta gdzie schowal pieniadze i kiedy trzeba zaplaci¢ prad, gaz, telefon.
Te czynnoSci musiala przejaé zona.

U powoda wystapil 65 % uszczerbek na zdrowiu w tym 50% uszczerbku na zdrowiu z powodu uszkodzen osrodkowego
ukladu nerwowego ( k.154), 10 % z powodu urazu glowy ze wstrzaénieniem mozgu ( k.161) oraz 5 % z powodu
wygojonego ztamania kos$ci potylicznej (k.267). Powdd weiaz korzysta z pomocy lekarza psychiatry w (...) sp. z o.0.
Od maja 2013 r. do chwili obecnej zazywa leki przeciwdepresyjne w postaci leku M. oraz lek P..

Obecnie powdéd ma 60 lat. Wykonuje ta sama prace, ktéra wykonywatl przed wypadkiem z dnia 20.03.2013 r. W
wykonywaniu swojej pracy musi jednak wielokrotnie korzysta¢ z pomocy wspolpracownika np. w zakresie wydawania
kluczy, wypisywania przepustek. Wykonywanie pracy utrudniaja mu takze wystepujace problemy z pamiecia np. nie
pamieta on rejestracji pojazdow itp. Powdd zarabia 1360 zl netto i ma 2000 z emerytury.

Dowdéd: przestuchanie powoda (k. 107-108, k.468 — 9, 479 akt), opinia bieglego psychiatry (k.
150-156 akt), opinia uzupelniajqcq bieglego psychiatry (k. 233-236, 352-355, 453-455 akt), zeznania
D. K. (k. 391-392 akt), opinia bieglego neurologa (k. 158-163, 350-351 akt), opinia uzupelniajqgcq
bieglego neurologa (k. 231-232, 438-439 akt), zeznania M. M.- bieglej neurolog (k. 390-391 akt),
opinia bieglego — lekarza chirurga (k. 264-268 akt), opinia uzupetniajqca bieglego z zakresu
chirurgii (k. 356 akt), historia choroby (k. 386388 akt).



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie o§wiadczen stron postepowania sktadanych w pismach procesowych
i na rozprawach jak rowniez dowodu z przywolanych powyzej dokumentéw oraz opinii biegltych sadowych.

Sad uznal za wiarygodne wszystkie zgromadzone w sprawie dokumenty. Dokumenty prywatne i urzedowe korzystaly
z domniemania okre§lonego w art. 244 i 245 k.p.c. Strony nie kwestionowaly prawdziwosci zlozonych do akt sprawy
dokumentoéw, ani tego, ze zawarte w nich o§wiadczenia osob, ktére je podpisaly od nich nie pochodza, a i sad nie
znalaz} podstaw, aby czyni¢ to z urzedu.

Sad za w pelni wiarygodne uznal nadto zgromadzone w aktach niniejszej sprawy kserokopie dokumentéw, albowiem
ich wiarygodnoS$ci oraz prawdziwoS$ci danych w nich zawartych nie zakwestionowata zadna ze stron niniejszego sporu.
Wskazaé nalezy, ze kserokopie dokumentéw ktdrych zgodnoé¢ nie zostala poswiadczona za zgodno$c przez osoby
do tego upowaznione nie stanowia dokumentéw prywatnych w rozumieniu art. 245 k.p.c.. Niemniej jednak fakt
niezakwestionowania przez strony tresci kserokopii dokumentéw pozwolil na potraktowanie tychze kserokopii jako
dowodu posredniego istnienia dokumentéw o treSci im odpowiadajace;j.

W pehi przydatne dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie okazaly sie opinie bieglych sadowych wraz z opiniami
uzupelniajacymi: opinia bieglego psychiatry - D. K., opinia bieglego neurologa— M. M. oraz opinia bieglego z zakresu
chirurgii — W. T.. Kontrola opinii bieglego polega na sprawdzeniu prawidlowosci - z punktu widzenia wymagan
logiki i zasad doswiadczenia zyciowego - rozumowania przeprowadzanego w jej uzasadnieniu, ktoére doprowadzilo
do wydania takiej, a nie innej opinii (Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 czerwca 1970 r., I CR 224/70). Sad ocenia
opinie pod wzgledem fachowo$ci oraz rzetelnoéci. Ocena dowodu z opinii bieglego jest dokonywana wedlug kryterium
wiarygodno$ci w tym znaczeniu, ze nie mozna nie da¢ wiary bieglemu odwolujac sie do wewnetrznego przekonania
sedziego czy zasad do$wiadczenia zyciowego. Opinia bieglego podlega ocenie wedlug art. 233 § 1 k.p.c., ale odrdzniaja
ja nadto szczeg6lne dla tego dowodu kryteria oceny, ktore stanowia poziom wiedzy bieglego, podstawy teoretyczne
opinii, spos6b motywowania wyrazonego w niej stanowiska oraz stopien stanowczo$ci wyrazonych w niej ocen, a takze
zgodno$¢ z zasadami logiki i wiedzy powszechnej (Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 29 stycznia 2016 1., I
ACa1112/15).

Opierajgc sie na powyzszych wytycznych Sad uznal powyzsze opinie bieglych za w pelni warto$ciowy material
dowodowy o istotnym znaczeniu dla dokonania ustalen w niniejszej sprawie. Sad nie miat podstaw do kwestionowania
kompetencji oraz poziomu wiedzy bieglych. W swych opiniach biegli w sposéb logiczny i kompletny odpowiadaja na
pytanie sagdu zawarte w postanowieniu o powolaniu bieglego oraz precyzyjnie przedstawiaja proces mysSlowy, ktory
doprowadzil ich do skonstruowania wnioskow opinii. Wszelkie watpliwosci i zastrzezenia stron postepowania biegli
uzupehili w zlozonych w sprawie opiniach uzupehiajacych. Nadto biegla psychiatra oraz biegla neurolog zostaly
przestuchane w niniejszej sprawie, w toku ktdérego to przeshuchania podtrzymaly one wnioski sformulowanych opinii
pisemnych odpowiadajac przy tym w ocenie Sadu fachowo i przekonujaco na wszystkie pytania skierowane przez
strony niniejszego sporu.

Na rozprawie w dniu 8 wrzeénia 2016 r. Sad oddalit przy tym wniosek pozwanej o przeprowadzenie wspoélnej opinii
psychiatry i psychologa. Nalezy podkresli¢, ze przeprowadzenie tego rodzaju opinii sad uznal za zbyteczne. Jak
wskazala biegla D. K. podczas wydawania opinii w niniejszej sprawie korzystala ona takze z form badania typowych dla
psychologa, a tym samym dla skonstruowania ostatecznych wnioskéw opinii nie bylby jej pomocny psycholog. Sad nie
mial podstaw do kwestionowania twierdzen bieglej w tym zakresie. Podkre§li¢ nalezy przy tym, ze tre$¢ opinii wydanej
W niniejszej sprawie oraz opinii uzupelniajacych bieglej psychiatry stanowila dla Sadu wystarczajaca podstawe dla
oceny wystepujacych obecnie u powoda zaburzen.

Jako wiarygodne i przydatne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy Sad uznal nadto dowod z przestuchania powoda J.
M.. Zeznania powoda byly swobodne, logiczne a nadto znajdowaly potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym
zgromadzonym w toku niniejszego postepowania. Powdd w swych zeznaniach potwierdzit okolicznoéci zdarzenia z
dnia 20 marca 2013 r. oraz charakter i czestotliwo$¢ odbytych w zwigzku z doznang krzywda konsultacji medycznych.
Jednocze$nie powod opisal wystepujace u niego objawy, ktore jak wskazat nie wystepowaly u niego przed dniem



wystapienia przedmiotowej szkody. Sad nie mial podstaw do zakwestionowania zeznan powoda w tym zakresie, gdyz
brak jest jakiejkolwiek dokumentacji medycznej, ktéra wskazywalaby na to, ze przed dniem 20.03.2013 r. powdd
zmagal sie z problemami zdrowotnymi, a wystepujace wczeéniej poczatki zanikow korowych przebiegaly catkowicie
bezobjawowo. Nalezy podkresli¢, ze powdd przyznal, Ze wcigz pracuje na tym samym stanowisku co uprzednio
niemniej jednak po wypadku ma on problemy z wykonywaniem swych obowiazkéw np. potrzebuje pomocy kolegi
do wypisywania przepustek, wydawania kluczy. Powdd podkreslil nadto, ze nie leczyl sie u zadnego specjalisty przed
dniem zdarzenia co potwierdzit zgromadzony material dowodowy.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo nalezalo uznaé za cze$ciowo zasadne.

W niniejszej sprawie powdd ostatecznie domagal sie zasadzenia od pozwanej kwoty 140.000 zt tytulem
zado$Cuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 7 listopada 2013 r. do dnia zaplaty oraz zasadzenia
na jego rzecz zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Przed dokonaniem merytorycznej oceny dochodzonego roszczenia wskazaé nalezy, iz odpowiedzialno$¢ pozwanej
— (...) S.A. w S. za przedmiotowa krzywde byla bezsporna pomiedzy stronami. Pozwana wprost przyznala swoja
odpowiedzialno$¢ wzgledem powoda, co do samej zasady. Strony pozostawaty zatem w sporze co do rozmiaru szkody
doznanej przez powoda w wyniku ww. zdarzenia, a tym samym wysoko$ci naleznego z tego tytulu zado$¢uczynienia
za doznang krzywde.

Podstawe prawng odpowiedzialnoSci pozwanej stanowi art. 415 k.c. w zw. z art. 822 k.c. W mys$] przepisu art.
822 § 1 k.c., przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplacenia
okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktorych odpowiedzialno$c za
szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Ubezpieczyciel odpowiada zatem w granicach odpowiedzialno$ci
sprawcy szkody. W niniejszej sprawie podstawe tej odpowiedzialno$ci stanowi norma art. 415 k.c. zgodnie z ktéra
- kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia. Przestankami odpowiedzialnos$ci
na gruncie tego przepisu sa: fakt spowodowania szkody przez sprawce, wystapienie zdarzenia powodujacego szkode
w postaci dzialania albo zaniechania, zwigzek przyczynowy pomiedzy dzialaniem badz zaniechaniem a skutkiem w
postaci szkody, za$ dzialanie sprawcy musi by¢ zawinione. O winie sprawcy szkody mozemy mowié wowcezas, gdy jego
zachowanie w kontekscie caloksztaltu porzadku prawnego ma charakter obiektywnie bezprawny oraz, gdy mozna mu
postawi¢ zarzut, iz majac $wiadomo$¢ szkodliwego skutku swego zachowania i przewidujac jego wystapienie, celowo
zmierzal on do osiggniecia owego skutku (wina umys$lna) lub nie dolozyl nalezytej staranno$ci, aby skutkom owego
zachowania zapobiec (wina nieumy$lna - niedbalstwo). Przypisanie danej osobie winy jest przy tym uwarunkowane
tym, czy mogla ona w sposdb nalezyty postrzega¢ swe zachowanie i pokierowaé¢ nim, a wiec zalezy od poczytalnoSci
danej osoby. Zobowiazany za szkode ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa dzialami lub zaniechania,
z ktorego szkoda wynikta (art. 361 § 1 k.c.). Pomiedzy stanem rzeczy okreslonym jako przyczyna, a stanem rzeczy
uznawanym za szkode musi istnie¢ obiektywny zwigzek wyrazajacy sie w tym, iz przyczyna jest warunkiem sine
qua non wystgpienia szkody. W niniejszej sprawie krzywda, jakiej doznal powod pozostaje w adekwatnym zwigzku
przyczynowym z zaniedbaniem (...) sp. z 0.0. , bowiem poslizgniecie sie na nieod$niezonym i oblodzonym terenie
i doznanie w wyniku tego zlamania ko$ci potylicznej oraz wstrza$nienia mézgu u powoda nalezy traktowaé jako
normalne nastepstwo takiego zachowania.

Swoje roszczenie powdd wywodzit z treSci art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. zgodnie, z ktorym w
razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume
tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Jak wskazane zostalo powyzej Sad uznajac zadania
powoda za zasadne, stangl przed zadaniem ustalenia kwoty naleznego zado$éuczynienia za doznang przez nig
krzywde. Ustawodawca nie wskazal w przepisach kodeksu cywilnego sposobu wyliczenia kwoty zadoS¢uczynienia,
pozostawiajac ja uznaniu sedziowskiemu. Zasadnym jest jednak podniesienie, jakimi okoliczno$ciami kierowat sie sad
przy ustalaniu wysokoS$ci zado$¢uczynienia w niniejszej sprawie.



Ustalajac kwote zado$éuczynienia naleznego powodowi sad kierowal sie natezeniem i czasem trwania skladajacych
sie na krzywde powodki cierpien fizycznych i psychicznych, trwaloscia nastepstw zdarzenia oraz konsekwencjami
uszczerbku na zdrowiu w zyciu osobistym i spolecznym powoda (tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 10 czerwca
1999 roku, sygn. akt II IKN 681/98, opubl. OSNP 2000/16/626). Zadoséuczynienie nie jest kara, lecz sposobem
naprawienia krzywdy. Chodzi tu o krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne, a wiec bol i inne dolegliwo$ci oraz
cierpienia psychiczne (...). Celem zadoS$¢uczynienia jest przede wszystkim zlagodzenie tych cierpiei. Winno ono miec
charakter caloSciowy i obejmowaé wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te, ktore
zapewne wystapia w przyszloéci (a wiec prognozy na przyszlosé). Przy ocenie wiec ,odpowiedniej sumy” nalezy brac
pod uwage wszystkie okoliczno$ci danego wypadku, majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy (wyrok SN z dnia
3 lutego 2000 1., I CKN 969/98, LEX nr 50824). Sad mial na uwadze roéwniez fakt, ze o tym czy jakakolwiek szkoda
niemajatkowa miala w ogole miejsce, lub o jej rozmiarze, nie decyduje subiektywne odczucie osoby zainteresowanej,
ale obiektywna ocena konkretnych okolicznosci. Aktualnie w judykaturze i doktrynie prawa odchodzi sie, bowiem
od dawniej zajmowanego stanowiska, ze o fakcie naruszenia dobra osobistego decyduja oceny indywidualne (por. A.
Szpunar ,,Zado$c¢uczynienie za szkode niemajatkowa” Oficyna Wydawnicza ,Branta”, Bydgoszcz 1999, str. 107, a takze
Z. Radwanski, S. Rudnicki ,,Komentarz do kodeksu cywilnego. Czes$¢ ogdlna”, Wyd. Praw. W-wa 1998, str. 66, teza 9).

Zados$éuczynienie powinno by¢ przyznane w wysoko$ci stanowigcej odczuwalnie ekonomiczng warto$é, ktéra bedzie
w stanie jak najpelniej zlagodzi¢ skutki doznanego naruszenia.. Dlatego celem zado$cuczynienia jest rGwnowazenie
lub tagodzenie skutkéw dokonanego naruszenia stosownie do okolicznosci, w ktoérych ono nastapito. Kompensacyjny
charakter zado$¢uczynienia ma polega¢ na wynagrodzeniu krzywdy tak, aby zatrze¢ lub co najmniej zlagodzié¢ odczucie
krzywdy i odzyskac rownowage psychiczng (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 08 grudnia 1973 r., sygn. III CZP
37/73, OSNC 1974, nr 9, poz. 145). W doktrynie zgodnie przyjmuje sie, ze wysoko$¢ zado$cuczynienia nie moze przy
tym doprowadzi¢ do nieuzasadnionego wzbogacenia sie pokrzywdzonego.

Oceny zasadno$ci roszczenia powoda dokonana zostala w zestawieniu z caloksztaltem okolicznoSci niniejszej sprawy
oraz z wysoko$ciami uzyskanego uprzednio przez powoda zadoécuczynienia za doznang krzywde. Podstawowym
kryterium okreslajacym rozmiar naleznego zado$éuczynienia jest rozmiar doznanej krzywdy tj. rodzaj, charakter,
dlugotrwalo$¢ cierpien fizycznych, ich intensywno$¢ i nieodwracalno$¢ ich skutkéw. Ocenie podlegaja réowniez
cierpienia psychiczne zwiazane zaréwno z ich przebiegiem, jak i w razie ich nieodwracalnosci ze skutkami, jakie
wywoluja w sferze zycia prywatnego i zawodowego. Rozgraniczaé nalezy te sytuacje, w ktorych doznane urazy zostaly
wyleczone i nie beda mialy dalszych skutkoéw i wplywu na zycie poszkodowanego w przyszloSci od tych, w ktorych
urazy beda powodowaly dalsze cierpienia i krzywde oraz beda rzutowaly na poziom zycia i jego jako$¢ (Wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia 2015 r., IV CSK 624/14, LEX nr 1816575).

W niniejszej sprawie Sad uznal w $lad za opiniami bieglych sadowych, iz uszczerbek na zdrowiu, jaki powdd doznal
w wyniku zdarzenia z dnia 20.03.2013 r. wynosi lacznie 65 %.

Uszczerbek na zdrowiu powoda wywolany uszkodzenie o§rodkowego ukladu nerwowego oceniony zostal na poziomie
50 %, ktory to procent uwzglednial réwniez stan zdrowia powoda sprzed wypadku z dnia 20.03.2013 r. U powoda
po ww. wypadku wystepuja trudnos$ci w adaptacji do nowej sytuacji. Podkre§lenia wymaga fakt, ze obecnie
powod zmuszony jest korzystaé z pomocy 0s6b trzecich w zakresie podrézy, wizyt u lekarza, co spowodowane
jest dokuczliwymi problemami z pamiecia oraz orientacja w terenie. Wypadek wywolal nadto u niego trudnoéci
w poruszaniu sie na dalsze odlegloéci. U powoda wystepuja zaburzenia funkcjonowania poznawczego, ktore
jednoczeénie skutkuja obnizeniem poczucia wlasnej wartoéci u powoda.

Nalezy podkredli¢, ze przed wypadkiem powod byl osoba zasadniczo zdrowa ( poczatki zmian zanikowych kory
byly calkowicie bezobjawowe), samowystarczalng, ktéra nie potrzebowala pomocy ze stronnych bliskich mu
os6b. Od momentu wystapienia ww. zmuszony jest do korzystania z pomocy innych a nadto ma problemy w
prawidlowym wykonywaniu pracy zarobkowej. Zaburzenia nastroju wystepujace u powoda maja charakter drazliwo$ci
i zobojetnienia. Stal sie apatyczny i obojetny, co wplynelo na jego komfort egzystencji. Sad wzigl takze pod uwage
istotne zmiany, ktére zaszly w zyciu powoda po wypadku to znaczy fakt, ze powdd érednio 2-3 razy w tygodniu ma



napad bolu glowy, ktory trwa ok. 2,5 godziny i wtedy bierze leki przeciwbolowe. Caly czas ma zawroty glowy zwlaszcza
gdy dluzej siedzi i potem wstanie. Przed wypadkiem mial lekkie zaciecia mowy, a po nim one sie spotegowaly.
Wystepujace po wypadku kltopoty z pamiecig powoduja trudnos$ci w pracy bowiem po szkoleniach komputerowych
w danym momencie powdd pamieta, a jak przychodzi do pracy po dwoch dniach juz tego nie pamieta i wtedy musi
prosi¢ kogo$ aby za niego to zrobil .co przed wypadkiem nigdy nie mialo miejsca. Powdd radzil sobie ze szkoleniami
komputerowymi potrafil opanowa¢ material i pamietal go. Czesto tez po wypadku myli sie w pracy wiesza klucze w
innych miejscach i czesto pomagaja wtedy koledzy bowiem sa po 2 osoby na jednej zmianie. Powypadkowe zaburzenia
powoda co do orientacji w terenie spowodowaly, ze samochodem moze jezdzié tylko po mieScie w znane miejsca, a
wyjazd w inne miejsca i poza miasto jest aktualnie zupelnie niemozliwy. Po wypadku powdd stal sie drazliwy , Zle znosi
wszelki halas i w jego domu musi by¢ cicho. Z tego wzgledu tez m.inn. zaniechal spotkan towarzyskich z kolegami z
ktérymi spotykal sie wezeéniej bowiem drazni go obecnie ich glo$ne zachowanie i komentarze, ze teraz musi chodzié
do psychiatryka. Przed wypadkiem zajmowal sie budzetem domowym czego obecnie nie jest w stanie robi¢ bowiem
nie pamieta gdzie schowat pieniadze i kiedy trzeba zaplaci¢ prad, gaz, telefon. Te czynno$ci musiala przejac zona.

Sad wzial pod uwage fakt, iz wystepujace u powoda pewne poczatkowe bezobjawowe zmiany o charakterze zanikowym
kory mézgowej mialy juz miejsce przed wypadkiem. Niemniej jednak brak jest jakichkolwiek dowodéw na to, ze przed
dniem wypadku powdd odczuwal jakiekolwiek dolegliwosci z tym zwigzane i ze powodowalo to u niego jakiekolwiek
ograniczenia w zyciu zawodowym czy rodzinnym. W szczegblnoéci okoliczno$é¢ ta nie wynika ze zgromadzonej w
aktach sprawy dokumentacji medycznej. Opiniujacy w sprawie biegli w sposo6b zgodny wskazali, ze wypadek pogorszyt
jednak rokowanie powoda i przyspieszyt proces zanikowy przy czym to jest ta istotna okoliczno$¢ i w takiej sytuacji
zdaniem Sadu niepotrzebne a i tez medycznie bardzo utrudnione ustalenie w jakim dokladnie stanie byly te zmiany
u powoda przed wypadkiem skoro Sad uznal, ze wypadek nie spowodowal wprost ich powstania ale na pewno jak
byla mowa ewidentnie je przy$pieszyt i pogorszyl rokowania dla powoda. Przed wypadkiem powdd funkcjonowal
prawidlowo, nie mial zadnych probleméw w wykonywaniu czynnosci dnia codziennego. Obecnie wystepujacy u
niego proces zaburzen funkcjonowania poznawczego zdecydowanie przyspieszyl sie po urazie. Nalezy podkresli¢,
ze z opinii bieglej psychiatry wynika nadto w sposéb jednoznaczny, ze uraz w postaci wstrzaénienie glowy zawsze
przyspiesza neurodegradacje. Jednoczesnie biegla jednoznacznie wskazala, ze biorac pod uwage zachowanie powoda
przed urazem i po urazie, iz obecne objawy powoda nie powstaly z zanikéw platow mozgowych (zeznania bieglej k.
391 akt, plya CD k. 394 akt).

Z kolei biegly neurolog wskazata, ze u powoda dodatkowo wystapil 10% uszczerbek na zdrowiu z powodu pourazowych
dolegliwo$ci bélowych oraz zaburzen pamieci. Bdle glowy wystepujace u powoda sa nastepstwem przebytego urazu.
Biegla przyznala, ze z uwagi na zaburzenia pamieci powdéd moze nadal potrzebowaé moze pomocy w takich
czynno$ciach planowanie budzetu rodzinnego, prowadzenie pojazdu. Aktualne problemy powoda z pamiecia sa w
duzym zakresie co potwierdzili biegli i podzielil Sad nastepstwem wypadku tj. wstrzasu powstrzasnieniowego a
sam wypadek przyspieszyt ujawnienie sie zaburzen funkeji poznawczych u powoda. Na koniec zauwazy¢ nalezy, ze
uporczywe bole glowy, ktorej sg wynikiem ztamania sklepienia czaszki. Dhugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powoda w
tym zakresie wynosi 5%. Jednocze$nie zaznaczy¢ nalezy, ze zlamanie koéci sklepienia czaszki zagoilo sie czyli nastgpit
zrost ko$ci niemniej jednak bole glowy moga sie dalej utrzymywac.

Nalezy podkresli¢, ze ustalenie wysoko$ci zadoSéuczynienia w odpowiedniej kwocie nalezy do oceny i uznania sadu.
Ponadto w sprawach o zado§¢éuczynienie decydujacym kryterium ustalenia odpowiedniej kwoty zado$éuczynienia nie
jest doznany przez poszkodowanego procent uszczerbku na zdrowiu, gdyz mierzenie krzywdy wylacznie stopniem
uszczerbku na zdrowiu stanowi niedopuszczalne uproszczenie nieznajdujace oparcia w tresci art. 445 § 1 k.c.
(wyrok SA w Poznaniu z dnia 21 lutego 2007 r., I ACa 1146/06, LEX nr 446225). Ustalenie zatem procentowego
uszczerbku na zdrowiu powoda nie bylo absolutnie konieczne dla okreslenia odpowiedniej kwoty zado$cuczynienia
i moglo mie¢ tylko charakter pomocniczy , a nie decydujacy o wysokoSci zasadzanego zado$¢uczynienia. Nie bez
znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy byl fakt, ze powdd po przebytym urazie ma zaburzenia w prawidlowym
funkcjonowaniu, ktére przekladajg sie takze na jego prace zarobkowa. Zaburzenia pamieci, z ktérymi sie zmaga
powoduja, ze przy wykonywaniu swoich obowigzkéw pracowniczych powdd musi korzystaé z pomocy swoich



wspolpracownikéw. Doznany uraz ogranicza go rownolegle w zyciu rodzinnym i zawodowym. Jak juz wskazano
powyzej w wyniku wypadku znacznemu obnizeniu ulegly funkcje poznawcze u powoda, wystgpily problemy z pamiecia
oraz orientacja w terenie, ktére powodujg, ze powdd korzysta z pomocy bliskich os6b réwniez w wykonywaniu
niektérych czynnoéci zycia codziennego.

W wszystkie wskazane powyzej okoliczno$ci skutkowaly zasadzeniem od pozwanej na rzecz powoda kwoty 70.000
zl, ktora w polaczeniu z poprzednio uzyskanymi przez powoda kwotami stanowi w ocenie Sadu pelna rekompensate
doznanej przez niego krzywdy. Nalezy zaznaczyc¢, ze w toku postepowania likwidacyjnego powdd uzyskatl od pozwanej
laczna kwote 20.000 zl. Kwote 82, 25 zl pozwana wyplacila bowiem na rzecz powoda tytutem odszkodowania za
dojazdy do placéwek medycznych. Nadto otrzymal on odszkodowanie z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z tytulu
wypadku przy pracy w wysokosci 7744,00 zl. Tym samym wysoko$¢ uzyskanych uprzednio kwot wyniosla lgcznie
27.744 7}, ktore z uwagi na kompensacyjny przedmiotowego roszczenia musza zostac¢ wziete pod uwage przy ocenie
naleznej powodowi kwoty tytulem zado$éuczynienia. Tym samym z tytulu zado$éuczynienia powod uzyska lacznie
zado$éuczynienie w wysokoéci okolo 100.000 zl, ktéra to kwota jest adekwatna i przedstawia odczuwalng warto$é
ekonomiczng, a ponadto utrzymana jest w granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoleczenistwa. Biorgc pod uwage powyzsze Sad w pozostalym zakresie w pkt 2 wyroku powédztwo oddalil.

O roszczeniu odsetkowym Sad orzek! na podstawie art. 481 k.c. Z uwagi jednak na fakt rozszerzenia powodztwa, ktore
nastgpilo w toku niniejszego postepowania Sad zasadzil odsetki ustawowe osobno od kwoty 40.000 z} stanowiacej
pierwotne zadanie powoda oraz pozostalej zasadzonej naleznoSci tj. kwoty 30.000 z}. Zasadzajac odsetki od ww. kwot
Sad mial przy tym na uwadze zmiane tresci art. 481 k.c., ktora weszla w zycie z dniem 1 stycznia 2016 r. Poczawszy
od tej daty Sad zasadzil bowiem na rzecz powoda odsetki ustawowe za opdZznienie w miejsce obowigzujacych do dnia
31 grudnia 2015 r. odsetek ustawowych.

Sad zwraca uwage na to, ze w razie wyrzadzenia szkody czynem niedozwolonym odsetki naleza sie poszkodowanemu
juz od chwili zgloszenia roszczenia o zaplate odszkodowania, w tej bowiem chwili staje sie, zgodnie z art. 455
k.c., wymagalny obowiazek spelnienia §wiadczenia odszkodowawczego. Rozmiar szkody, a tym samym wysoko$é
zgloszonego zadania podlega weryfikacji w toku procesu, nie zmienia to jednak faktu, ze chodzi o weryfikacje
roszczenia wymagalnego juz w dacie zgloszenia, a nie dopiero w dacie sprecyzowania kwoty i przedstawienia
dowodow. Jezeli po weryfikacji okaze sie, ze ustalona kwota odszkodowania nie przekracza wysokoéci kwoty zadanej
juz wezeéniej, nie ma przeszkdd do zasadzenia odsetek od tej wezedniejszej daty (Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
8 lutego 2012 r., V CSK 57/11). W niniejszej sprawie, biorac pod uwage wszelkie okoliczno$ci w szczego6lnosci zas
charakter obrazen znanych powodowi w dniu rozpatrzenia przez pozwang zgloszonej szkody Sad uznal, ze zasadnym
jest zasadzenie odsetek ustawowych od kwoty 40.000 zl od dnia 7 listopada 2013 r. do dnia zaplaty zgodnie z
zadaniem wskazanym w zlozonym w sprawie pozwem. W niniejszej sprawie szkoda zgloszona zostala pozwanej w
dniu 7 pazdziernika 2016 r. Zgodnie z trescia art. 817 § 1 k.c. Ubezpieczyciel obowigzany jest spelnié¢ Swiadczenie w
terminie trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Termin spelnienia §wiadczenia przez
pozwang uplynal zatem w dniu 6 listopada 2013 r. Tym samym powo6d mogl zadaé odsetek ustawowych liczonych
od dnia nastepnego po terminie zaplaty $wiadczenia tj. od dnia 7 listopada 2013 r. W toku niniejszego procesu
dokonano, jedynie weryfikacji i oceny rozmiaréw doznanej przez niego w wyniku wypadku z dnia 20.03.2013 r. szkody
niematerialnej.

W myél art. 481 k.c. odsetki w zakresie rozszerzonego powodztwa przyshuguja od daty doreczenia stronie pozwanej
pisma z takim zadaniem. Z pisma pozwanej z dnia 25 marca 2016 r. wynika, ze pismo, w ktéorym powdd rozszerzyt
zadanie pozwu otrzymane zostalo przez nig w dniu 16 marca 2016 r. Tym samym Sad zasadzil odsetki ustawowe za
opdznienie od kwoty 30.000 zl poczawszy od dnia 17 marca 2016 r. do dnia zaplaty.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., stosujac zasade stosunkowego ich rozdzielenia. Kazda ze stron
wygrala proces w bardzo zblizonym stopniu w zwigzku z czym winna ponie$¢ koszty postepowania w takiej samej
wysokoSci tj. po polowie. Jednocze$nie Sad na podstawie art. 108 par. 1 k.p.c. szczegblowe wyliczenie tych kosztow
pozostawil referendarzowi sadowemu.



SSO Hanna Flisikowska



