Sygnatura akt XII C 2252/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 21 listopada 2017 r.

Sad Okregowy w Poznaniu XII Wydzial Cywilny w nastepujgcym skladzie:

Przewodniczacy:SSO Zofia Lehmann

Protokolant:Starszy sekretarz sadowy Elzbieta Witaszczyk

po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 2017 r. w Poznaniu na rozprawie sprawy z powodztwa
B. O., zam. ul. (...), (...)-(...) S.

przeciwko W. K., zam. ul. (...), (...)-(...) G.

I. K., zam. ul. (...), (...)-(...) G.

D. K. (1), zam. ul. (...), (...)-(...) G.

- roszczenia z umowy sprzedazy

I. Zasqdza solidarnie od pozwanych na rzecz powoda kwote 127.000,-z1 z odsetkami liczconymai:
a. co do kwoty 31.750,-zt od dnia 2 marca 2016 roku do dnia zaplaty;

b. co do kwoty 31.750,-zt od dnia 2 kwietnia 2016 roku do dnia zaplaty;

c. co do kwoty 31.750,-z1 od dnia 2 maja 2016 roku do dnia zaplaty;

d. co do kwoty 31.750,-z1 od dnia 2 czerwca 2016 roku do dnia zaplaty.

II. Kosztami niniejszego postepowania obciqza pozwanych i w zwiqzku z tym:

a. zasqdza od nich solidarnie na rzecz powoda kwote 6.350,-z1 z tytulu zwrotu uiszczonej przez
niego oplaty sadowej oraz kwote 5.417,-zlz tytudu zwrotu poniesionego przez niego kosztu jego
procesowego zastepstwa;

b. kosztem procesowego zastepstwa pozwanych obciqgza ich we wlasnym zakresie.
SSO Zofia Lehmann
Sygn. akt XIIC 2252/16

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 19 listopada 2016 roku, ktéry do Sadu Okregowego w Poznaniu wplynal w dniu 21 listopada 2016
roku, dzialajacy przez pelnomocnika procesowego w osobie adwokata, powod B. O. skierowal w trybie postepowania
upominawczego p-ko pozwanym W. K., I. K. i D. K. (1) zadanie:

-nakazania im solidarnej zaplaty na jego rzecz:

a. kwoty 31.750,- zt wraz z ustawowymi odsetkami od 2 marca 2016 roku do dnia zaplaty,



b. kwoty 31.750,- zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 2 kwietnia 2016 roku do dnia zaplaty,
c. kwoty 31. 750,- zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 2 maja 2016 roku do dnia zaplaty,
d. kwoty 81.750,- zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 2 czerwca 2016 roku do dnia zaplaty.

wraz z kosztami niniejszego postepowania, w tym kosztem jego adwokackiego zastepstwa wg norm przepisanych — w
terminie 14 dni od wystawienia nakazu zaplaty

-w razie wniesienia przez niego sprzeciwu od wydanego nakazu zaplaty — uwzglednienia powddztwa w calosci i
zasadzenie od nich na jego rzecz zwrotu kosztow tego postepowania, w tym kosztu jego adwokackiego zastepstwa.

Nadto:

-prowadzenia rozprawy takze pod jego nieobecnos¢.

Na tego poparcie:

-opisat on okolicznoS$ci towarzyszace zawieranej przez nich umowie sprzedazy maszyny budowlanej,
-podal, ze pozwani nie wywigzali sie wobec z niego z zaplaty ustalonej przez nich jej ceny,

-wniost o przeprowadzenie wskazanego przez niego wniosku dowodowego na tezg przez niego przedstawiona (k. 2
— 4 akt).

W dacie 25 listopada 2016 roku wydany zostal w niniejszej sprawie nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym
uwzgledniajacy jego zadanie (k. 10 akt).

W sprzeciwie do niego z 17 grudnia 2016 roku pozwani, dzialajacy przez pelnomocnika procesowego w osobie
adwokata — wniesli:

-0 oddalenie powodztwa w caloéci,

-0 zasadzenie od powoda na ich rzecz zwrotu kosztoéw tego procesu wraz z kosztem ich adwokackiego zastepstwa —
wg norm przepisanych,

nadto:

-0 przeprowadzenie powolanych przez nich dowodow w zwigzku ze sprecyzowanymi przez nich okoliczno$ciami.
W motywacji zaprezentowanego stanowiska:

-podali, jakie tacza ich wiezi,

-podali, Ze miedzy nim, a cérkg pozwanych I. K. i W. N. K. toczy sie postepowanie o rozwigzanie laczacego ich
zwigzku malzenskiego,

-podali okolicznosci towarzyszace jego zatrudnieniu w ich spodlce cywilne;j,
-podali okoliczno$ci nabycia przez niego koparko — ladowarki,

-podali, jaki byl jej stan w momencie cyt. umowy sprzedazy oraz z jakiego tytulu i w jakiej wysokosci poniesli na nig
wydatki,



-podali wysoko$¢ posiadanej przez nich wobec niego wierzytelno$ci — 128.872.93,- zE wymagalnej przed powstaniem
wierzytelno$ci powoda wobec nich,

-podali swoje przypuszczenia dotyczace istniejacej po jego stronie motywacji do zainicjowania tej sprawy,
-podali, ze dokonali potracenia powyzszych wierzytelnoéci (k. 25 — 29 akt).
W procesowych pismach:

-powdd: z dnia 16 stycznia 2017 roku, ktére do Sadu Okregowego w Poznaniu wplynelo 20 stycznia 2017 roku (k. 75
— 80 akt), z dnia 30 marca 2017 roku, ktére do Sagdu Okregowego w Poznaniu wplynelo w dniu 4 kwietnia 2017 roku
(k. 152 — 155 akt), z dnia 23 czerwca 2017 roku, ktére do Sadu Okregowego w Poznaniu wplynelo tego samego dnia
(k.215 — 216 akt)z dnia 4 lipca 2017 roku ktoére do Sadu Okregowego w Poznaniu wplyneto w dniu 5 lipca 2017 roku
(k. 226 akt), z dnia 7 wrze$nia 2017 roku, ktére do Sadu Okregowego w Poznaniu wplynelo w dniu 13 wrze$nia 2013
roku (k. 249 akt),

-pozwani z dnia 27 lutego 2017 roku (k. 111 — 115 akt), 19 kwietnia 2017 roku (k. 166 — 168 akt)
prezentowali swoje racje, zglaszali wnioski dowodowe, ustosunkowywali sie do twierdzen przeciwnika.

Na rozprawach wyznaczonych w tej sprawie w dniach 1 marca 2017 roku (k. 143 akt), 19 kwietnia 2017 roku (k. 183 —
184 akt), 28 czerwca 2017 roku (k. 219 - 220 akt), 5 wrzesnia 2017 roku (k. 243 — 245 akt), 3 pazdziernika 2017 roku
(k. 259 — 260 akt) strony podtrzymywaly swoje stanowiska.

Ustalenia stanu faktycznego:

1. Powbd B. O. pozostawal w malzenskim zwiazku z cérka pozwanych I. K. oraz W. K. — $wiadkiem N. K.; w toku
niniejszego postepowanie toczylo sie postepowanie o rozwigzanie tego zwiazku (zeznania stron; zeznania $§wiadka N.
K.

1. W okresie od kwietnia 2010 roku do lutego 2015 roku zatrudniony by} on przez (...) SA z/s w K. na stanowisku
najpierw przedstawiciela handlowego, a potem starszego przedstawiciela handlowego zajmujac sie w tych ramach
rozwojem powierzonego mu rynku, pozyskiwaniem i biezaca obstuga klientow, realizacja doraznych zadan zlecanych
mu. Osiagal na tym polu szereg sukces6w, byl cenionym pracownikiem; osiggal znaczne dochody pozwalajace mu na
poczynienie oszczednosci (k. 85 — 89, 156 -164 akt; zeznania powoda).

-W okresie od 1 lutego 2015 roku do 31 sierpnia 2015 roku korzystal on ze zwolnienia lekarskiego, w tym wystawianego
przez lekarza medycyny o specjalnoéci psychiatrii (k. 142, 217 akt).

-Od 26 sierpnia 2015 roku do 31 grudnia 2017 roku - jego pracodawca byla (...) s.c. W. K., I. K, D. K. (1) zatrudniajaca
go na stanowisku kierownika dzialu sprzedazy; rozwigzana zostala ona w trybie art. 30 par.1 pkt 4 k.p. tj. wskutek
uplywu czasu, na ktory zostala zawarta (k. 34 — 35 akt).

-0d 1 stycznia 2016 roku do 30 czerwca 2016 roku zatrudniony byl on przez (...) sp. z (...) z/s w G. na stanowisku
specjalisty ds. sprzedazy i e-learningu; rozwigzana zostala ona w trybie art. 30 par. 1 pkt 1 k.p.(k. 36 — 37 akt).

-0d 1 lutego 2016 roku do 27 sierpnia 2016 roku jego pracodawca byla (...) s.c. W. K,, I. K., D. K. (1) — zatrudniajaca
go na stanowisku kierownika dzialu sprzedazy; rozwigzana zostala w trybie art. 30 pr. 1 pkt. 2 k.p. tj. wskutek jej
wypowiedzenia przez niego (k. 38 — 39 akt).

-W dniu 2 lipca 2012 roku zawart on z (...) sp6tka z oo z/s w G. umowe zlecenia, obowigzujaca od 2 lipca 2012 roku
do dnia 31 stycznia 2014 roku, powierzajaca mu obowigzki Koordynatora Projektu pn. Potwierdzone kwalifikacje (k.
83 — 84 akt).



II. Pozwani W. K., I. K. oraz D. K. (1) sa w wspolnikami sp6lki cywilnej dzialajacej pod firma (...) s.c. W. K., . K,
D. K. (1) — poruszajac sie na rynku branzy budowlanej, w tym prowadzeniu szkolen i kursow dla operatoréw maszyn
(zeznania stron; zeznania $§wiadkdéw N. K., A. W., L. A., M. K,, D. K. (2)). Zapisana jest ona w Centralnej Ewidencji
i Informacji o Dzialalno$ci Gospodarczej Rzeczypospolitej Polskiej (k. 11 — 16 akt Sagdu Okregowego w poznaniu o
sygn.(...) Zglaszala je ona Instytutowi (...) z/siedzibg w W. — co do odbytych w 2015 roku w prowadzonym przez
niego wykazie maszyn przewidzianych do realizacji zadan praktycznych z tego zakresu widnieje koparko-tadowarka
o oznaczeniu (...) 3CX; brak jest w dokumentacji na tym tle odpiséw ewentualnych uméw zawartych przez powoda z
ww firma,. Jedynie za rok 2012 w dokumentacji tej znajduje sie odpis umowy — dotyczacej spornej koparko-tadowarki
— zawartej przez nig z P. A. prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza z siedziba w K. pod firma Przedsiebiorstwo
Handlowo-Ustugowe (...) (k. 213, 254 - 256 akt).

-Poza kwestia pozostawalo, ze w zwigzku z powyzszym przynajmniej w 2015 roku pozwani zawierali — w ramach
tej dzialalno$ci — umowy najmu réznych urzadzen (k. 169 — 181, 255 - 257 akt; zeznania $§wiadka P. R. ;zeznania
pozwanych; zeznania $wiadkéw A. W., L. A., N. K.).

III. W dniu 27 lutego 2015 roku powdd zawarl z P. A. prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod firma
Przedsiebiorstwo Handlowo — Uslugowe (...) — (...) umowe sprzedazy koparko-tadowarki (...) 3 (...), o roku produkcji
2012 i numerze fabrycznym (...) z uszkodzonym silnikiem i hydraulika — jedynym dokumentem odzwierciedlajacym
to byta faktura VAT o numerze (...) z tego dnia opiewajaca na kwote 36.900,- zl i jego personalia. Z racji posiadanych
oszczednosci dysponowal on stosownymi §rodkami na ten cel — zachecali go do tego pozwani sugerujac sie korzystna
oferta z tego tytulu; zainteresowaniem mozliwoScia korzystania z tego pojazdu w prowadzonych przez nich w/
opisanych szkoleniach; sami nie dysponowali na ten cel szansami finansowymi. Pozwani W. K. oraz D. K. (1) - w
kontek$cie z tym — pomagali mu w tej transakcji (zeznania powoda, zeznania §wiadkéw M. K., L. A,, k. 40 akt).

1.W dacie 18 maja 2015 roku powdd i pozwani — w ramach s.c. (...) — zawarli odno$nie w/opisanego pojazdu umowe
najmu stwierdzona dokumentem z tego dnia zawierajacym podpisy jego i pozwanego W. K. — jako Dyrektora. Z
punktu widzenia tego sporu istotnymi jej zapisami byly:

-zawarty w jej punkcie 1 par. 1 stanowigcy o przedmiocie tej umowy,
-zawarty w jej punkcie 2 par. 1 méwiacy o celu jego wykorzystania,

-zawarty w jej punkcie 8 par. 1 méwigcy o znajomosci najemcy jego stanu technicznego; jego ocenie jako dobrym i
przydatnym do uméwionego uzytku (zeznania stron, zeznania Swiadkow L. A., M. K.; k. 97 — 100 akt).

2.Nastepnego dnia tj. 19 maja 2015 roku pozwani zawarli z (...) SA z/s w L. umowe ubezpieczenia sprzetu i maszyn
budowlanych obejmujaca ww pojazd na czas od 20 maja 2015 roku do 19 maja 2016 roku stwierdzong polisg o numerze
(...). (k. 20 ww akt; k. 1011 231 akt).

-W dniu 9 lipca 2015 roku — zatrudniony przez pozwanych §wiadek A. W. poruszat sie nim na trasie G. — P.. W
miejscowodci L. natrafil on na wiadukt; nie zauwazyl znaku ostrzegawczego ograniczajacego wysoko$é pojazdow; sam
7le j ocenil i zahaczyt jego osprzetem o belke tego wiaduktu, w nastepstwie czego uszkodzeniu podlegl osprzet, ramie
tego pojazdu oraz wysiegnik z napedem hydraulicznym. Jego naprawa pochloneta kwote 89.615.71,- zI (k. 62 — 63
ww akt; k. 67 — 69 akt; zeznania stron, zeznania $wiadka A. W.).

-Na tym tle toczylo sie najpierw przed (...) SA z/s w L. postepowanie likwidacyjne o oznaczeniu szkody numerem
(...) — a potem przed Sadem Okregowym w Poznaniu postepowanie w sprawie o sygn. akt(...) zakoficzone w dniu 15
lipca 2016 roku wyrokiem zasadzajacym od ww Towarzystwa na rzecz pozwanych cyt. kwoty. Nastgpilo to w wyniku
zawarcia przez nich w dacie 10 lipca 2015 roku z powodem umowy cesji wierzytelnosci przystugujacej mu o zaplate
odszkodowania z powyzszego tytulu (zeznania stron; zeznania §wiadka A. W.; k. 27 - 28, 202, 258 ww akt. k. 232 -
236 akt).



IV. Z racji nie wywigzania sie przez pozwanych wobec powoda z zaplaty ceny zwiazanej z zawarta przez nich umowa
sprzedazy — powod w piS$mie z dnia 13 paZdziernika 2016 roku wezwal ich do tego; okazalo sie to, jednak, nieskuteczne
(k. 8 akt; zeznania powoda).

-W reakcji na to pozwani w pi$mie z dnia 14 grudnia 2015 roku do niego skierowanym zlozyli mu o$wiadczenie o
potraceniu z przystugujacej mu wobec nich ww wierzytelnoSci ich wierzytelno$¢ wzajemna w wysokosci 126.515.71,-
zl obejmujaca kwote 86.900,- zI z tytulu...zaplaty przez nich za niego za maszyne...oraz kwota 89.615.71,- zl z
tytulu wartoéci nakladéw poniesionych przez nich na nig; co powdd w pi$mie z dnia 2 stycznia 2017 roku do nich
skierowanym zakwestionowal (k. 70 — 72, 81 akt; zeznania Swiadka P. R.).

V. Prawda jest, ze w 2015 roku pozwanej wyplacane byly kwoty o réznych wysokoéciach (k. 21 — 66 akt); prawda jest
tez, ze za rok 2015 pozwani w obszarze prowadzonej przez nich s.c (...) nie odnotowali strat.(k. 116 — 141 akt).

Naprowadzony stan faktyczny znalazl oparcie w tresci:

-dokumentéw z k. 7,83 — 84, 97 — 100, 255 - 257 (odpisy umédw); 8 — 9, 70 — 72, 81 - 82 (korespondencja stron); 34 — 39
(§wiadectwa pracy); 40 — 69, 86 — 89, 116 — 142, 156 - 164, 169 - 183 (dokumenty ksiegowe); 85 (list referencyjny); 101,
231 (odpis polisy); 207 (Zaklad Ubezpieczen Spotecznych); 213, 254 (Instytut (...)); zk 11 — 16 (wypisy z CEiloDGRP),
20 — 21, (polisa), 27 (umowa), 28 (decyzja (...) Towarzystwa (...) SAz/sw L.), 202, 258 (orzeczenia sgdowe) akt Sadu
Okregowego w Poznaniu o sygn.(...),

-zeznan §wiadkow L. A. zk. 183; M. K. z k. 183 — 184; N. K. z k. 219, A. W. zk. 243, P. R. zk. 259,
-zeznan stron z k. 243 — 245 akt.
Analiza i ocena zgromadzonego w tej sprawie materiatu dowodowego:

W jego sklad weszly dokumenty i to zaré6wno o charakterze urzedowym, jak i o charakterze prywatnym, zeznania
Swiadkéw oraz zeznania stron.

A. O dokumentach urzedowych ustawodawca wypowiada sie w normie art. 244 k.p.c. stanowigc, ze...sporzadzone
w przepisanej formie przez powolane do tego organy wladzy publicznej i inne organy panstwowe w zakresie ich
dzialania, stanowig dowod tego, co zostalo w nich urzedowo za$wiadczone...(par.1), co odpowiednio stosuje sie
do...sporzadzonych przez organizacje zawodowe, samorzadowe, spdldzielcze i inne organy pozarzadowe w zakresie
zleconych im przez ustawe spraw z dziedziny administracji publiczne...(par.2) — w niniejszej sprawie byly nimi
orzeczenia sagdowe, odpisy z CEiloDGRP; decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych.

-Zkolei art. 245 k.p.c. postanawia, ze...dokument prywatny stanowi dowod tego, ze osoba, ktéra go podpisala zlozyta
zawarte w nim oSwiadczenie...- objely one pozostale zaliczone wyzej w poczet dowodow.

Warunki zaprzeczenia ich prawdziwoS$ci okreslone zostaly odpowiednio w normach art. 252 k.p.c.iart. 253 k.p.c.
— zadna ze stron przy udziale art. 232 k.p.c z tego nie skorzystala; brak tez bylo potrzeby wszczynania takiej
inicjatywy z urzedu.

II. W roli §wiadkéw wystapili w niniejszej sprawie:
-z inicjatywy powoda M. K.i A. W.,
-z inicjatywy pozwanych: N. K., L. A., P. R., D. K. (2).

Zastanawiajac sie nad wiarygodno$cia tego, co powiedzieli — nie mozna bylo prowadzonego z tego punktu widzenia
ich badania oderwac nie tylko od ich powiazan ze stronami; ale i zawarto$ci pozostalego zgromadzonego w tej sprawie
materiatlu dowodowego, w szczegdlnosci w postaci dokumentow.



1. Swiadek N. K. jest cérka pozwanych I. K. oraz W. K. — w trakcie niniejszego postepowania toczylo sie
postepowanie o rozwiazanie zwigzku malzenskiego laczacego ja z powodem. Oczywistym bylo, wiec, ze ich pozycja
w nim byla jej blizsza od pozycji pozostajacego z nia w konflikcie powoda. Dlatego tez jej wypowiedzi dotyczace
okolicznoS$ci zawierania spornej umowy, w szczegdlnosci z czyich $rodkdow zaplacona bylta okre$lona w niej cena nie
zastugiwaly na wiare. Nie tylko zreszta ten fakt o tym zadecydowal, ale i ich niezgodno$¢ z pozostalym materialem tej
sprawy; w tym z tre$cia dokumentéw w postaci ww umowy; rachunku za nabycie przez powoda jej przedmiotu (to on
w nim widnieje) i obrazujacych jego sytuacje materialng.

2. Swiadkowie P. R. oraz D. K. (2) s3 takze zwigzani z pozwanymi (wezlem pracy); s3 wiec w pewien sposéb od nich
uzaleznieni; co nie mogto by¢ obojetnym dla oceny wiarygodno$ci ich zeznah — przede wszystkim, jednak, nie mieli oni
precyzyjnej wiedzy odno$nie okoliczno$ci istotnych z punktu widzenia tego sporu, w szczegolnosci co do finansowych
rozliczen stron na tym tle. S. P. R. — w ramach swoich kompetencji — opracowal jedynie projekt tej umowy; drugi
z wymienionych eksponowala role pozwanego W. K. w ww przedsiewzieciu powoda nie dysponujac wiadomos$ciami
co do ich wzajemnego rozrachunku.

3.S. L. A. jest zong P. A. — sprzedawcy przedmiotowej koparko-tadowarki na rzecz powoda. Przyznala ona ten fakt;
podala okolicznoéci temu towarzyszace; ale z punktu widzenia istoty tego sporu nie miala jednak wiedzy — w tym czyje
srodki zostaly zaangazowane na ten cel; czy i z czyich §rodkéw prowadzone byly ewentualne jej naprawy.

4. Zeznania $wiadka A. W., zatrudnionego przez pozwanych, zaslugiwaly na uznanie — podat on, bowiem, z czym
wigzaly sie uszkodzenia ww pojazdu i w jaki sposob do tego doszlo. Pozostawaly one w korelacji z jego zeznaniami
pochodzacymi ze sprawy toczacej sie przez Sadem Okregowym w Poznaniu z tytulu umowy jego ubezpieczenia oraz
zgromadzonym w niej materialem dowodowym. Rzeczywisto$ci odpowiadala tez jego relacja dotyczaca potracania mu
przez pozwanych w zwigzku z tym czesci jego pensji; co sami zresztg przyznali.

5. Zeznania $wiadka M. K. odzwierciedlaly zeznania powoda dotyczace stanu ww pojazdu po jego nabyciu przez niego
i jego wykorzystywania do prowadzonych przez pozwanych szkoleni. Stosunek do nich przyjac¢ nalezato pozytywnie
— znajduja one, bowiem, potwierdzenie w w/zacytowanych dokumentach (co do szkolen). Z kolei pozwani nie
przedstawili zadnych dowodéow na to, by — poza naprawa jego uszkodzen spowodowanych przez $wiadka A. W. —
wykonywane byly w nim jakie$ inne.

C. Zeznania stron.

Ich ocena z badanego punktu widzenia stanowila naturalng konsekwencje zobrazowanej oceny zeznan Swiadkow z
tej sprawy.

-Odno$nie twierdzen pochodzacych od powoda na temat analizowanej relacji miedzy nim i pozwanymi — nalezalo
uznac je za prawdziwe. Znalazly one oparcie w przede wszystkich przedtozonych przez niego dokumentach w postaci
samej umowy przez nich zawartej o absolutnie czytelnych; nie wymagajacych interpretacji zapisach; dokumentach
odzwierciedlajacych istnienie po jego stronie mozliwoéci finansowych nabycia jej przedmiotu; ale i zeznan swiadkow
A. W.oraz M. K..

-Zeznania pozwanych — natomiast — w zakresie istnienia w ich sferze, nadajacej sie do potracenia, wierzytelnosci w
stosunku do powoda nie pozwolily na uznanie wykazania ich przez nich zgodnie z regula wynikajaca z art. 6 k.c. W
pierwszej kolejnosci akcentacji wymagalo, Ze przeczyta im tre$¢ w/powolanych dokumentéw — a sami poza zeznaniami
$wiadka N. K. - zasadniczo nie przedstawili zadnych przekonywujacych argumentéw na ich poparcie.

D. Oddaleniu podlegly wnioski dowodowe zaoferowane przez pozwanych — co do przestluchania w charakterze Swiadka
A. F., albowiem postawiona jej teza nie miala znaczenia dla rozstrzygniecia tego sporu zwlaszcza, ze powod nie
zaprzeczal temu, jakoby po odejSciu ze SA (...) przez jakich$ czas nie pracowal; co do opinii bieglego sadowego z
dziedziny maszyn; skoro nie wykazali oni, jakie naklady poczynione zostaly w spornym pojezdzie.



Zwazeniu podleglo, co nastepuje:

Powodztwo powoda zastlugiwalo na uwzglednienie — teze te uzna¢ nalezalo za udowodniona w $wietle
analizy zgromadzonego w tej sprawie materialu dowodowego, przywotanych unormowan oraz zaprezentowanego
rozumowania.

A. Zawarta przez strony - nieckwestionowana przez nie — umowa sprzedazy spornego pojazdu uregulowana jest w tre$ci
normy art. 535 k.c., w mysl ktorej...przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowiazuje sie przenie$¢ na kupujacego
wlasno$¢ rzeczy i i wyda¢ mu rzecz, a kupujacy zobowiazuje sie rzecz odebraé i zaplaci¢ sprzedawcy cene... Jest
to umowa konsensualna, odplatna, dwustronnie zobowigzujaca i wzajemna; a dotyczac, jak analizowana, rzeczy
oznaczonej co do tozsamosci, wywolujaca skutek rozporzadzajacy.

1.Podstawowymi obowiazkami sprzedawcy w jej ramach jest po pierwsze przeniesienie przez niego na rzecz
kupujacego prawa wlasnoéci jej przedmiotu; po drugie jego wydanie, czego warunki okreslone zostaly w normach art.

544 k.c. — art. 547 k.c.

Poza granicami zastrzezen — w realiach niniejszej sprawy — pozostawalo, ze powdd, jako sprzedawca, w
okoliczno$ciach badanej umowy wywigzal sie z tego. Pozwani, zreszta, tego nie kwestionowali — jak wynikalo z
powyzszych ustalen stanowigca jej przedmiot koparko-tadowarka pozostaje w ich posiadaniu, takze w sferze prawne;j.

2. Podstawowym obowigzkiem kupujacego jest — natomiast — odebranie nabywanej rzeczy; co w ujeciu funkcjonalnym
stanowi czynno$¢ faktyczng. Zazwyczaj to warunkuje mozliwo$é realizacji przez nabywce prawa do korzystania z niej;
bezposrednio umozliwia mu tez ocene czy zobowigzanie sprzedawcy zostalo wykonane nalezycie tj. czy nabyl rzecz
okreslona w ich umowie, takze w aspekcie jej cech (por. orzeczenie SA w Gdansku z 20 marca 1990 roku, OSA 1991,
nri, p.8).

-W rozwazanej sytuacji takze poza kwestig pozostawalo, ze pozwani z tytulu spornej umowy sprzedazy nie uiscili
powodowi uméwionej przez nich ceny cyt. koparko-tadowarki.

B. W opozycji do zagdania powoda objetego niniejszym postepowaniem majacego usprawiedliwi¢ powyzsze — pozwani
przedstawili zarzut potracenia posiadanej przez nich — wg ich oceny — wobec niego wierzytelnoéci obejmujace;j:

-kwote 36.900,- zl stanowigca wg nich kwote , jaka wylozyli za niego w momencie nabywania przez niego opisanej
maszyny oraz

-kwote 86.915.71,- zI stanowigca rownowarto$¢ poniesionych przez nich na nig nakladéow (naprawy; ulepszenia).

1.Norma art. 498 par. 1 k.c. ustanawia, ze...gdy dwie osoby sa jednocze$nie wzgledem siebie dluznikami i
wierzycielami, kazda z nich moze potraci¢ swoja wierzytelnosé z wierzytelnoSci drugiej strony, jezeli ich przedmiotem
s pieniadze lub rzeczy tej samej jako$ci oznaczone tylko co do gatunku, a obie sg wymagalne i moga by¢ dochodzone
przed sadem lub przed innym organem procesowym.... ; z jego par. 2 wynika — za$ — ze na skutek tego... umarzaja
sie nawzajem do wysoko$ci nizszej... Z normy art. 499 k.c. wynikaja — natomiast — sposo6b i skutki tej instytucji
wyrazajace sie tym, ze...dokonywa sie go przez oSwiadczenie zlozone drugiej stronie...i ma moc wsteczng od chwili,
kiedy...stalo sie mozliwe...

-Poza zastrzezeniami pozostawalo w realiach niniejszej sprawy, ze przewidziane przywolanym unormowaniem
o$wiadczenie pozwani w piémie z dnia 14 grudnia 2015 roku zlozyli powodowi.

-Stosownie do tresci art. 498 k.c. potracenie moze by¢ skutecznie dokonane, gdy lacznie spelnione sa przestanki
w postaci: wzajemnoSci wierzytelno$ci; musza byé¢ jednorodzajowe; wierzytelnosé strony korzystajacej z instytucji
potracenia musi by¢ wymagalna i zaskarzalna.



a. W/w przestanka jednorodzajowosSci warunkujaca powyzsza mozliwo$¢ wymaga tego, by obie wierzytelnosci mialty
za przedmiot $§wiadczenia pieniezne albo tej samej jakoSci rzeczy oznaczone co do gatunku. Zaréwno powdd, jak i
pozwani powolywali sie na pierwsze z wymienionych — wychodzac naprzeciw temu wymogowi.

b. Kolejna przeslanka jest zaskarzalnos$¢ wierzytelnosci — oznacza to mozliwoé¢ dochodzenia ich przed sadem lub
przed innym organem panstwowym. I ta przestanka zrealizowala sie; oczywiste jest, bowiem, ze zardwno powolywana
przez powoda, jak i przez pozwanych moze by¢ dochodzona przed sadem.

c. I wreszcie obie wierzytelnoSci musza by¢ wzajemne, co rozumieé nalezy w ten sposob, ze kazda ze stron jest
wierzycielem drugiej i jednocze$nie jej dluznikiem. Z kolei wierzytelno$¢ osoby korzystajacej z analizowanego
potracenia musi by¢ wymagalna; jest to taki stan rzeczy, w ktérym powstaje mozliwosé dla wierzyciela zadania od
dluznika, by spelnil on $wiadczenie — przy czym powinnoécig dtuznika jest uczynienie mu zadosé. O wymagalno$ci
tej mowié takze trzeba w ramach unormowania art. 458 k.c. — méwiacego o tym, ze...niewyplacalnos§é dtuznika lub
doprowadzenie przez niego do znacznego zmniejszenia zabezpieczenia wierzytelno$ci stwarza stan natychmiastowej
wykonalno$ci bez wzgledu na zastrzezony termin spelienia §wiadczenia...

-Punktem wyjécia, jednak, rozwazan na tym tle jest przede wszystkim istnienie wierzytelnoéci o powyzszych cechach
— w niniejszej sprawie pozwani powolywali sie na dwie kwoty sktadajace sie na rzekomo posiadana przez nich wobec
powoda. W/zanalizowany i oceniony material dowodowy zgromadzony w jej trakcie nie dal podstaw do przyjecia tego
za wykazane.

I. Twierdzili oni, iz wylozyli za niego kwote 36.900,-zt z tytulu uiszczonej przez niego ceny za nabycie w/w koparko-
ladowarki. Okoliczno$¢ ta nie znalazla oparcia w tym materiale — sposrod swiadkéw wypowiadala sie na ten temat
tylko N. K.; jej wypowiedzi jednak co do tego nie obdarzono, z przyczyn podanych wyzej, zaufaniem.

-Sprzeciwily sie tez temu zyciowe zasady — trudno sobie wyobrazié, by pozwani; od wielu lat prowadzacy dziatalno$¢
gospodarcza, dzialali na tyle nieprofesjonalnie, Ze nie sporzadzili odnosnie tego jakiegokolwiek dokumentu; ze w
zawartej przez nich z powodem spornej umowie nie zawarli zadnej wzmianki o tym, a wrecz przeciwnie: zobowiazali
sie do uiszczenia ceny z tytulu nabycia cyt. maszyny i to na okre§lonych warunkach. Ich usprawiedliwianie tego, ze
chcieli mu poméc, gdy miat klopoty zdrowotne w zaden sposob do tego nie przystaje —nie thumaczy to w zaden sposob
nie podjecia przez nich powyzszych czynno$ci.

-Nie mogly zmienié tego zapatrywania przedstawiane przez nich dokumenty dotyczace pobieranych przez pozwang
z kasy prowadzonej przez nich firmy kwot o réznej wysokos$ci; ktorych zreszta zsumowanie nie dalo tej kwoty.
Przypuszczac raczej nalezalo, ze wyplacane byly one na rézne dorazne potrzeby. Tymczasem powod przekonywujaco
przedstawil swoja sytuacje finansowa pozwalajaca mu na zawarcie tej umowy — posiadal, bowiem spore oszczednoéci,
ktore poczynil w czasie zatrudnienia go w SA (...) z/s w K., z ktorego to tytulu osiggal znaczne dochody. Nie mial,
wiec, potrzeby zawierania z nimi na ten cel umowy pozyczki. W powyzsze wpisuje sie tez zdziwienie, dlaczego pozwani
nie domagali sie od niego jej zwrotu — reagujac powolaniem sie na nia dopiero po skierowaniu przez niego do nich
wezwania do zaplaty.

-Pozwani forsujac swoje tezy powolywali sie tez na to, ze to oni zalatwiali formalno$ci zwigzane z nabyciem przez
niego cyt. pojazdu — okoliczno$¢ ta, jednak, nie miala przesadzajacego znaczenia; skoro nie jest odosobniong taka
sytuacja. Mozna zda¢ sobie sprawe z tego, ze prowadzac od wielu lat w/opisane szkolenia mieli oni wiekszg wiedze
w tej plaszczyZnie; wieksza znajomos$é uzywanych do tego celu urzadzen; nadto od pewnego czasu z jego sprzedawca
zawierali odno$nie niego umowy najmu.

II. Takie samo stanowisko zaprezentowac nalezalo, co do drugiej z powolanych przez pozwanych kwot o poziomie
86.915.71,- zL Podawali oni, ze wydatkowali ja na naklady poczynione w przedmiocie spornej umowy, jako, ze cyt.
koparko-tadowarka nie byla sprawna i posiadala liczne wady. Nie przedstawili odno$nie tego jakichkolwiek dowodow
— cho¢by faktur czy rachunkow tego dotyczacych w obszarze materialéw czy tzw. robocizny. Tymczasem, jak wynikalo



z zeznan Swiadkéw oraz Instytutu (...) z/s w W. — byla ona wykorzystywana w prowadzonych przez nich szkoleniach
w ramach ich aktywno$ci gospodarczej. Powolywali sie oni, co prawda, na naprawy wykonane w niej — wigzalo sie to
jednak z jej uszkodzeniami powstalymi w trakcie jazdy przez §wiadka A. W. na trasie G. — P.. Kwota ta odpowiadala
uzyskanej z tytulu umowy jej ubezpieczenia i trudno wyobrazi¢ sobie, by ubezpieczyciel w tych ramach wyplacil
dodatkowe kwoty nie pozostajace w przyczynowym zwigzku z tym zdarzeniem.

W tak naprowadzonych okoliczno$ciach nie mozna bylo uznaé, by po stronie pozwanych istniala wobec powoda
wierzytelno$¢ nadajaca sie do potracenia.

(punkt I wydanego w tej sprawie wyroku)
Koszty niniejszego postepowania:

1. Objely one w przedmiotowym sporze oplate sadowa (6.350,- zI) oraz koszt procesowego zastepstwa stron (5.400,-
zh).

2. Zgodnie z jego wynikiem — jako strone przegrywajace go obciazono nimi pozwanych kierujac sie trescia przepisow
art. 108 par. 1 k.p.c. art. 98 par. 1 i par. 2 k.p.c. oraz rozporzadzenia Ministra sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015 roku w/s oplat za czynnoSci adwokackie i ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych.

(punkt IT wydanego w tej sprawie wyroku)

(-)Zofia lehmann

Z. Notowac

Odpis wyroku plus uzasadnienie prosze doreczy¢ peln. stron
Prosze ptzedlozy¢ za 14 dni

Pn,dn, 6 marca 2018 Z. lehmann



