Sygn. akt XII C 41/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 kwietnia 2017 1.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XII Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Maria Prusinowska

Protokolant p. o stazysty Justyna Wojciechowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 18 kwietnia 2017 r. w Poznaniu
sprawy z powodztwa D. K. (PESEL: (...)) i G. K. (PESEL: (...))
przeciwko M. H. (1) (PESEL: (...)) i A. H. (PESEL: (...))

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

1. pozbawia wykonalno$ci prawomocny nakaz zaplaty z dnia 24 pazdziernika 2000 r. wydany w postepowaniu
nakazowym przez Sad Rejonowy w Szamotulach w sprawie o sygn. akt (...) zaopatrzony w klauzule wykonalnoéci
nadang przeciwko powodce D. K. przez Sad Rejonowy w Szamotutach w dniu 25 czerwca 2002 r., zaopatrzony w
klauzule wykonalnoéci nadana przeciwko powodowi G. K. przez Sad Rejonowy w Szamotulach w dniu 30 czerwca
2010 r., w sprawie o sygn. akt(...), z ktérego wynika wymagalne roszczenie wobec powddki D. K. w wysoko$ci 74.000
z} wraz z odsetkami w wysokoéci 30 % w stosunku rocznym od dnia 31 marca 2000 r. do dnia zaplaty oraz kosztami
sadowymi w kwocie 1.273,50 zt i kosztami zastepstwa procesowego w kwocie 6.000 zl w calosci;

2. kosztami postepowania obcigza w calo$ci pozwanych i z tego tytuhu:

a. nakazuje $ciggna¢ od pozwanych solidarnie na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Poznaniu kwote 19.497
z} tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej od pozwu;

b. zasadza od pozwanych solidarnie na rzecz powodéw kwote 11.757 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego powodow.

/-/ SSO Maria Prusinowska

UZASADNIENIE

Powodowie D. K. i G. K. w pozwie z dnia 15 pazdziernika 2015 r. domagali sie pozbawienia wykonalno$ci tytulu
wykonawczego w postaci nakazu zaplaty wydanego przez Sad Rejonowy w Szamotulach w postepowaniu nakazowym
w dniu 24 pazdziernika 2000 r. w sprawie (...), zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci przeciwko powodce D. K. w
dniu 25 czerwca 2002 r. oraz przeciwko powodowi G. K. w dniu 30 czerwca 2010 r. oraz zasadzenia od pozwanych na
rzecz powodow zwrotu kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powodowie wskazali, ze w dniu 24 pazdziernika 2000r. Sad Rejonowy w Szamotulach I Wydzial
Cywilny na skutek pozwu A. H. i M. H. (1), wspdlnikéw Przedsiebiorstwa (...) s.c. wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
nakazowym wobec dluznika D. K. w sprawie o sygn. akt(...). Nakazowi temu zostala nadana klauzula wykonalno$ci
dnia 25 czerwca 2002r. W dniu 15 marca 2001r. wspdlnicy spolki cywilnej (...) zawarli umowe sp6tki jawnej. Na mocy
tejze spolka cywilna zostala przeksztalcona w Przedsiebiorstwo (...) — A.M. (...) Spotka jawna. Do przeksztalcenia



doszlo w oparciu o art. 26 § 4 k.s.h. Postanowieniem Sadu Rejonowego w Poznaniu Wydzial XV Gospodarczy do
Spraw Upadlo$ciowych i Naprawczych z dnia 16 kwietnia 2003r. ogloszono upadlo$¢ Przedsiebiorstwa (...) — A. M.
H. S.j. i wyznaczono syndyka w osobie R. Z. (sygn. akt(...)). Pismem z dnia 20 lipca 2009r. syndyk poinformowat sad
upadlo$ciowy, Ze sprzedal caly majatek upadlego. Postanowieniem z dnia 28 sierpnia 2009r. Sad Rejonowy Poznan —
stare Miasto w Poznaniu XI Wydzial Gospodarczy do Spraw Upadlo$ciowych i Naprawczych w sprawie (...) stwierdzil
ukonczenie postepowania upadlo$ciowego. Dnia 19 stycznia 2010r. spolka zostala wykre§lona z Krajowego Rejestru
Sadowego. W dniu 23 pazdziernika 2009r. A. H. i M. H. (1) jako wspoélnicy Przedsiebiorstwa (...) s.c. ztozyli wniosek
u Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Szamotulach o wszczecie postepowania egzekucyjnego wobec D.
K.. W dniu 26 kwietnia 2010r. pozwani zlozyli w Sadzie Rejonowym w Szamotulach wniosek o nadanie nakazowi
zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 24 pazdziernika 2000r. sygn. akt(...) klauzuli wykonalnoSci przeciwko
malzonkowi dluznika celem wszczecia egzekucji z nieruchomosci, stanowigcej wlasnosé D. i G., malzonkéw K.. W
dniu 30 czerwca 2010r. Sad Rejonowy w Szamotutach nadal klauzule wykonalno$ci na matzonka dtuznika (I (...). Po
uzyskaniu klauzuli wykonalno$ci A. H. i M. H. (1) jako wspdlnicy spo6iki cywilnej wszczeli egzekucje z nieruchomosci
powoddw, polozonej w S. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Szamotulach prowadzi ksiege wieczysta KW (...).
Nieruchomos¢ zostala zlicytowana. Nastepnie pozwani jako wspdlnicy Przedsiebiorstwa (...) s.c. wszczeli egzekucje
z nieruchomosci polozonej przy ul. (...) w S., dla ktérej Sad Rejonowy w Szamotulach V Wydzial Ksiag Wieczystych
prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...).

Powodowie wskazali, ze w wyniku przeksztalcenia, majatek spotki cywilnej, bedacy majatkiem wspoélnikéw, stal sie
majatkiem spo6lki jawnej i wobec tego wierzytelno$é przystugujgca wspolnikom spo6iki cywilnej ( (...) s.c.) w stosunku
do D. K. (objeta nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 24 paZdziernika 2000 r., sygn. akt(...) z
dniem przeksztalcenia spo6tki cywilnej w spotke jawng — stala sie wierzytelno$cig spolki jawnej, a nie wspdlnikéw
nieistniejacej juz spolki cywilnej. Z kolei, z dniem ogloszenia upadtoéci spoiki jawnej ( Przedsiebiorstwa (...) — A. i
M. (...) spotka jawna) wierzytelno$c tejze spotki w stosunku do D. K. weszla w skltad masy upadlo$ci, co do ktorej
legitymacje czynna i bierna utracila spotka — jako upadly, a przejal ja syndyk masy upadloéci. Z dniem ogloszenia
upadlo$ci obejmujacej likwidacje majatku dtuznika, upadly utracil réwniez prawo zarzadu majatkiem oraz mozliwoéé
korzystania z niego, ktére przejal syndyk. Wierzytelno$¢ wobec powodéw byla objeta prowadzonym przez syndyka
postepowaniem upadlo$ciowym. W przedmiotowym stanie faktycznym syndyk nie dochodzil jednak wzgledem D. K.
wierzytelnoSci stwierdzonej ww. tytulem egzekucyjnym. Z kolei, skutkiem wykre$lenia sp6lki z rejestru byla utrata
przez spolke bytu prawnego tj. zdolnoéci prawnej, zdolno$ci do czynnosci prawnych i zdolnoéci sadowej, w tym takze
jej majatku ktory jest odrebny od majatku wspdlnikow. Zdaniem powoddw, wobec utraty bytu prawnego spoltki takze
jej wierzytelno$c wzgledem powodow przestala istnie¢. Wobec powyzszych argumentéw, w ocenie powodow, dziatania
prowadzone przez M. H. (1) i A. H. w ramach nieistniejacego juz podmiotu pod firma: Przedsiebiorstwo (...) s.c.,
polegajace na prowadzeniu egzekucji przeciwko D. K. i G. K. na podstawie tytulow wykonawczych wydanych na rzecz
wspolnikow nieistniejacej spolki cywilnej, uznaé nalezy za catkowicie bezprawne.

W odpowiedzi na pozew sprecyzowanej pismem z dnia 30 marca 2017 r. pozwani M. H. (1) i A. H. wnieSli o
oddalenie powo6dztwa oraz o zasadzenie od powoddw na rzecz pozwanych zwrotu kosztéw postepowania wedtug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu pozwani przyznali okoliczno$ci: wydania nakazu zaplaty z dnia 24 pazdziernika 2000 r., utworzenia
spolki jawnej na podstawie art. 26 § 4 k.s.h. w jego 6wezesnym brzmieniu, ogloszenia upadlo$ci Przedsiebiorstwa
(...)—A.iM. (...) spotka jawna oraz ukonczenia postepowania upadloSciowego i wykreslenia Przedsiebiorstwa (...)
— A. i M. (...) spolka jawna z Krajowego Rejestru Sadowego oraz uprawomocnienia sie wpisu, zaprzeczyli jednak
jednoczeénie aby ich wierzytelno$é ktorej dotyczy przedmiotowe postepowanie weszla do majatku utworzonej przez
nich spolki jawnej. Pozwani wskazali, ze przeksztalcenie sp6tki mialo miejsce kiedy nie obowiazywal jeszcze § 5 art.
26 k.s.h. zmieniony przez art. 1 pkt 8 ustawy z dnia 12 grudnia 2003 r. zmieniajacej ustawe z dniem 15 stycznia
2004 r. a wiec brak bylo przepisu ktéry stanowilby o sukcesji praw i obowigzkéw w sytuacji przeksztalcenia spo6tki
cywilnej w spolke jawna i w zwigzku z tym, wbrew twierdzeniom powodoéw, wierzytelnosé spotki cywilnej z dniem
przeksztalcenia w spotke jawna nie stala sie wierzytelno$cia spo6tki jawnej, jak rowniez nie weszla nigdy w sklad masy



upadloéci. Ponadto, nawet gdyby przyjaé, ze w sprawie znajduje zastosowanie przepis art. 26 § 5 k.s.h. w rozumieniu po
nowelizacji to nie prowadzi to do skutkéw jakie wskazali powodowie. Stosownie bowiem do art. 82 § 2 k.s.h. po splacie
zobowigzan i pozostawieniu kwot na zobowigzania niewymagalne lub sporne, jezeli pozostaje jaki§ majatek, jest on
dzielony miedzy wspo6lnikow wedtug zasad okreslonych w umowie sp6lki, nie ma natomiast przepisu wskazujacego,
ze majatek spotki jawnej po jej wykresleniu z rejestru przestaje istniec.

Postanowieniem z dnia 5 lipca 2016 r. Sad Okregowy na wniosek powoddéw zabezpieczyt powodztwo poprzez
zawieszenie egzekucji prowadzonej przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Szamotulach W. S. pod
sygn. akt (...)i(...)w stosunku do wierzycieli M. H. (1) i A. H., z nieruchomo$ci polozonej przy ul. (...) w S., dla ktérej
Sad Rejonowy w Szamotulach V Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta (...), w pozostalym zakresie
za$ wniosek o zabezpieczenie oddalil.

Postanowieniem z dnia 27 kwietnia 2017 r. Sad Okregowy na wniosek powodow zabezpieczyt powddztwo poprzez
zawieszenie egzekucji prowadzonej przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Szamotulach W. S. pod
sygn. akt (...) i(...) w stosunku do wierzycieli M. H. (1) i A. H., z nieruchomo$ci polozonej przy ul. (...) w S., dla ktérej
Sad Rejonowy w Szamotulach V Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta (...).

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 24 pazdziernika 2000r. Sad Rejonowy w Szamotulach I Wydzial Cywilny na skutek pozwu A. H. i M. H.
(1), wspolnikow Przedsiebiorstwa (...) s.c. wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym wobec dluznika D. K. w
sprawie o sygn. akt(...). Nakazowi temu zostala nadana klauzula wykonalno$ci dnia 25 czerwca 2002r.

Bezsporne, dowod: kopia nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 24.10.2000 r. sygn. akt(...) wraz z
klauzula wykonalnosci (k.24-25)

W dniu 15 marca 2001r. wspoélnicy spolki cywilnej (...) zawarli umowe sp6lki jawnej. Na mocy tejze umowy spotka
cywilna zostala przeksztalcona w Przedsiebiorstwo (...) — A.M. (...) Sp6tka jawna. Do przeksztalcenia doszlo w oparciu
o art. 26 § 4 k.s.h.

Bezsporne, dowod: kopia wyciagu z (...) ((...)) z dnia 11 maja 2011 r., poz. 5045, s. 86-87 (k. 26-27), kopia wniosku
0 wpis w rejestrze przedsiebiorcow KRS zlozonego dnia 22.03.2001 r. wraz z zalgcznikiem — formularzem KRS-
WH (k.28-31), kopia aneksu do umowy sp6lki cywilnej zawierajacej tekst jednolity umowy spélki jawnej pod firma
Przedsiebiorstwo (...) — A. i M. (...) spoltka jawna (k.32-37)

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Poznaniu Wydzial XV Gospodarczy do Spraw Upadlos$ciowych i Naprawczych
z dnia 16 kwietnia 2003r. ogloszono upadloé¢ Przedsiebiorstwa (...) — A. M. H. S.j. i wyznaczono syndyka w osobie
R. Z. (sygn. akt(...)).

Bezsporne, dowo6d: kopia postanowienia Sgdu Rejonowego w Poznaniu Wydzial XV Gospodarczy Spraw
Upadloéciowo — Ukladowych z dnia 16.04.2003 r., sygn. akt (...) (k. 38-40) oryginal w aktach sprawy (...), kopia
wyciagu z (...) ((...)) zdnia 9.05.2003 r., poz. 44009, s. 24 (k. 41)

Pismem z dnia 20 lipca 2009r. syndyk poinformowal sad upadlo$ciowy, ze sprzedal caly majatek upadlego.

Bezsporne, dowdd: kopia pisma z Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w poznaniu XI Wydziat Gospodarczy do
Spraw Upadtoéciowych i Naprawczych z dnia 21.07.2015 r., sygn.. akt (...)R. (k. 42-43), oryginal w aktach sprawy(...)

Postanowieniem z dnia 28 sierpnia 2009r. Sad Rejonowy Poznan — stare Miasto w Poznaniu XI Wydzial Gospodarczy
do Spraw Upadloéciowych i Naprawczych w sprawie (...) stwierdzil ukonczenie postepowania upadlo$ciowego. Dnia
19 stycznia 2010r. spolka zostala wykre§lona z Krajowego Rejestru Sadowego (wpis uprawomocnit sie z dniem
17.02.2010 .0



Bezsporne, dowdd: kopia postanowienia Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu XI Wydzial
Gospodarczy do Spraw Upadlosciowych i Naprawczych z dnia 28.08.2009 r., sygn. akt(...) (k. 44-46), oryginal w
aktach (...), kopia wyciggu z (...) ( (...)) z dnia 23.09.2009 r., poz. 12002, s. 21 (k.47), kopia wydruku z portalu
Ministerstwa Sprawiedliwoéci (k. 48)

W dniu 23 pazdziernika 2009r. A. H. i M. H. (1) jako wspdlnicy Przedsiebiorstwa (...) s.c. zlozyli wniosek u Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Szamotulach o wszczecie postepowania egzekucyjnego wobec D. K.. Pismem z
dnia 4 lutego 2010 r. Komornik Sagdowy R. N. poinformowal wierzycieli, ze celem wszczecia egzekucji z nieruchomosci
konieczne jest dolaczenie postanowienia sadu o nadaniu tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci przeciwko
malzonkowi dluznika, sygn. akt(...)

Bezsporne, dowod: kopia wniosku egzekucyjnego do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Szamotulach
R. N. z dnia 21.10.2009 r. (k.49-51), kopia pisma Komornika Sagdowego nr 6 z dnia 4.02.2010 r., sygn. akt (...)(k.52)

W dniu 26 kwietnia 2010r. pozwani zlozyli w Sadzie Rejonowym w Szamotutach wniosek o nadanie nakazowi zaplaty w
postepowaniu nakazowym z dnia 24 pazdziernika 2000r. sygn. akt (...) klauzuli wykonalno$ci przeciwko matzonkowi
dluznika celem wszczecia egzekucji z nieruchomogci, stanowiacej wlasnosé D. i G., malzonkéw K.. W dniu 30 czerwca
2010r. Sad Rejonowy w Szamotulach nadal klauzule wykonalno$ci na malzonka dtuznika ((...).

Bezsporne, dowod: kopia wniosku z dnia 20.04.2010 r. o nadanie klauzuli wykonalno$ci tytulowi egzekucyjnemu
przeciwko malzonkowi dluzniczki wraz z pelnomocnictwami (k.53-58), kopia postanowienia Sagdu Rejonowego
w Szamotulach z dnia 30.06.2010 r., sygn. akt(...) (k.59-60), kopia monitu z dnia 16.10.2012 r., sygn. akt(...),
postanowienie Sadu Rejonowego w Szamotulach z dnia 30.06.2010 r. sygn. akt(...) (k. 28-29 akt(...)

Po uzyskaniu klauzuli wykonalnoS$ci A. H. i M. H. (1) jako wspolnicy spotki cywilnej wszczeli egzekucje z nieruchomosci
powoddw, polozonej w S. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Szamotulach prowadzi ksiege wieczysta KW (...).
Nieruchomo$¢ zostatla zlicytowana.

Bezsporne, dowod: kopia pisma Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Szamotulach W. S. z dnia 2.06.2011
r., sygn. akt(...) (k.63), kopia zawiadomienia o wszczeciu egzekucji z dnia 2.06.2011 r. (k.64), kopia pisma z dnia
11.04.2012 1., sygn. akt (...) (k.74)

Nastepnie pozwani jako wspoélnicy Przedsiebiorstwa (...) s.c. wszczeli egzekucje z nieruchomoéci polozonej przy ul.
(...)w S., dla ktorej Sad Rejonowy w Szamotulach V Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze

(...).
Bezsporne, dowdd: odpis KW nr (...) (k. 419-432)

Powyzszy stan faktyczny byl co do zasady bezsporny, strony pozostawaly w sporze jedynie co do jego prawnej oceny.
Sad dokonal ustalen w oparciu o dokumenty zgromadzone w aktach sprawy oraz zalacznikach kt6érych wiarygodnosci
ani mocy dowodowej nie kwestionowala zadna ze stron, Sad takze nie znalazl podstaw aby to czynié¢ z urzedu. Sad
mial przy tym na uwadze, ze cze$¢ dokumentow zostala zlozona w nieposwiadczonych za zgodno$¢ z oryginalem
kserokopiach, jakkolwiek wobec niekwestionowania tresci wynikajacych z tych kserokopii przez strony Sad uznal
tresci te za prawdziwe i wskazujace na istnienie ich oryginalow a wiec przydatne dla poczynienia ustalen faktycznych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo okazalo sie zasadne.

Powodowie D. K. i G. K. wywodza przeciwko M. H. (1) i A. H. powodztwo o pozbawienie tytulu wykonawczego
wykonalnoéci na tej podstawie, ze po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastgpilo zdarzenie, wskutek ktorego
zobowiazanie wygaslo albo nie moze by¢ egzekwowane, to jest na podstawie art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. Zdaniem
powodow wierzyciele egzekwujacy M. H. (1) i A. H. postuguja sie tytulem egzekucyjnym w postaci nakazu zaplaty Sadu



Rejonowego w Szamotulach z dnia 24 pazdziernika 2000r. w sprawie (...), zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci
przeciwko D. K. oraz w klauzule wykonalno$ci przeciwko malzonkowi dluznika G. K., nie majac do tego uprawnienia.

W ocenie Sadu powodowie wykazali zasadno$é roszczenia o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnoSci
przeciwko pozwanym.

Nalezy przyznaé trafno$¢ stanowisku strony powodowej iz w wyniku przeksztalcenia, majatek spétki cywilnej, bedacy
majatkiem wspdlnym wspoélnikoéw, stal sie majatkiem spotki jawnej. Na tle wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 4
marca 2008 r., IV CSK 496/07 nie ulega watpliwosci, ze spoltka jawna, ktora powstala z przeksztalcenia spotki
cywilnej na podstawie art. 26 k.s.h. rowniez przed 15 stycznia 2004 r. jest jej sukcesorem uniwersalnym. Nowelizacja
przepisu nie doprowadzila do zmiany zasad przeksztalcenia, jest jedynie wykladnig autentyczna. Takze w ocenie
Sadu rozpoznajacego niniejsza sprawe uznaé nalezy, ze nowelizacja art. 26 k.s.h., ktora weszla w zycie w dniu 15
stycznia 2004 r., usunela watpliwo$ci, jakie rodzila interpretacja tego artykulu w pierwotnym brzmieniu. Stanowita
wiec jego autentyczna wykladnie, a co do tego rodzaju przepiséw nowelizujacych przyjmuje sie zar6wno w doktrynie,
jak i w orzecznictwie, ze maja one zastosowanie z mocg wsteczng (por. uchwala SN z dnia 11.09.2003 r., III CZP
52/03). Przyjat¢ slusznie nalezy, ze jezeli ustawodawca w drodze zmiany legislacyjnej doprecyzowuje przepis, to
dokonuje wykladni autentycznej, a wiec réwniez wcze$niejszy, niejasny przepis nalezy zawsze rozumieé z duchem
tej nowelizacji. Taka interpretacja nie narusza zakazu dzialania prawa wstecz, oznacza za$ jedynie opowiedzenie sie
ustawodawcy za jednym z dwoch mozliwych sposobow rozumienia przepisu przed nowelizacja. Zgodnie z tredcia
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrze$nia 2009 r., V CSK 35/09 zmiana art. 26 k.s.h. dokonana dnia 12 grudnia
2003 r. przesadza o tym, ze takze wczeSniej nalezalo przyjaé, ze przepis ten regulowal przeksztalcenie ex lege
spolki cywilnej w spolke jawna. Takze we wczeSniejszym wyroku z dnia 9 stycznia 2008 r., III CSK 196/07, Sad
Najwyzszy wskazal, Ze wprowadzenie przepisu art. 26 § 5 k.s.h. mozna traktowac jedynie wyraZne wyartykutowanie,
ze spolka jawna jest sukcesorem generalnym wspolnikdéw spotki cywilnej, w zakresie jej praw, czego oczywisto$é
nalezalo przyjmowa¢ takze pod rzadami art. 26 § 4 k.s.h. przed nowelizacja z 2003 r., w przeciwnym razie istniala
by nie do zaaprobowania pustka w regulacji skutkéw przeksztalcenia spotki cywilnej w spotke jawna co do skutkow
przynaleznos$ci do spotki dotychczasowego majatku przedsiebiorstwa wspolnikow spdlki cywilnej. Stanowisko to
znalazlo potwierdzenie rowniez w innych orzeczeniach Sadu Najwyzszego (por. postanowienie SN z dnia 14.01.2005
r., Il CK 177/04, wyrok SN z dnia 26.10.2005 ., V CK 285/05, wyrok SN z dnia 21.09.2007 r., V CSK 141/07). Wobec
powyzszego, nalezy przyznaé racje stronie powodowej, ze wierzytelno$¢ przystugujaca wspdlnikom spélki cywilnej
( (...) s.c.) w stosunku do D. K. (objeta nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 24 pazdziernika 2000
r., sygn. akt I Nc 335/00) — z dniem przeksztalcenia spolki cywilnej w spotke jawna stata sie wierzytelnoécia spotki
jawnej, a nie wspoélnikdw nieistniejacej juz spotki cywilne;j.

Zgodnie z art. 61 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadlo$ciowe i naprawcze (tj. Dz. U. z 2015 r., poz. 233
dalej jako p.u.n.) z dniem ogloszenia upadloéci majatek upadlego staje sie masg upadlosci, ktéra shuzy zaspokojeniu
wierzycieli upadlego. Masa upadloéci jest zespolem aktywow upadlego. Jest to cze$¢ majatku upadlego, ktory stuzy
zaspokojeniu wierzycieli w postepowaniu upadlo$ciowym (F. Zedler, Komentarz do art. 61 p.u.n. [w:] A. Jakubecki, F.
Zedler, Prawo upadlo$ciowe i naprawcze. Komentarz, s.i.p. Lex 2011). Od chwili powstania masy upadloéci upadly w
upadloéci likwidacyjnej traci legitymacje zar6wno czynna, jak i bierna w odniesieniu do mienia, ktore te mase stanowi.
Oznacza to, ze z dniem ogloszenia upadlo$ci spotki jawnej pozwanych wierzytelno$é tejze spotki w stosunku do D. K.
weszla w sklad masy upadloéci.

Zgodnie z art. 75 ust. 1 p.u.n. z dniem ogloszenia upadloéci, upadly traci prawo zarzadu majgtkiem oraz mozliwo$é
korzystania z niego. Po ogloszeniu upadloSci postepowania sadowe, administracyjne lub sagdowo administracyjne
dotyczace masy upadtoSci moga by¢ wszczete i prowadzone wylacznie przez syndyka albo przeciwko niemu (art. 144
p-u.n.). Wobec powyzszego, z dniem ogloszenia upadloéci upadly traci legitymacje do wystepowania w sprawach
dotyczacych masy, pozostaje natomiast strong w znaczeniu materialno prawnym, jako podmiot stosunku prawnego,
z ktorego wyniknal spér. Z tym dniem wylacznym trybem dochodzenia wierzytelno$ci upadloSciowych staje sie
postepowanie upadloéciowe, przy czym odnosi sie to do wszelkich postepowan dotyczacych masy upadtoSci, w tym



takze postepowan egzekucyjnych (A. Jakubecki, Komentarz do art. 144 p.u.n. [w:] A. Jakubecki, F. Zedler, Prawo
upadloSciowe i naprawcze. Komentarz. Lex 2011).

W stanie faktycznym sprawy, skoro nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym zostal wydany przez Sad Rejonowy
w Szamotulach w dniu 24 pazdziernika 2000 r., sygn. akt (...), nie bylo zadnych przeszkod do tego, aby syndyk — po
nadaniu klauzuli wykonalno$ci na swoja rzecz — prowadzil przeciwko D. K. postepowanie egzekucyjne. Przedmiotowa
wierzytelno$é weszla bowiem do masy upadlosci — byla zatem objeta prowadzonym przez syndyka postepowaniem
upadlo$ciowym.

Zgodnie z art. 173 p.u.n. syndyk niezwlocznie obejmuje majatek upadlego, zarzadza nim, zabezpiecza go przed
zniszczeniem uszkodzeniem lub zabraniem przez osoby postronne oraz przystepuje do jego likwidacji. Podstawowym
zadaniem syndyka jest spieniezenie skladnikéw masy upadlosci, Sciagniecie wierzytelnoSci przystugujacych upadlemu
i doprowadzenie do stosownego podzialu gotoéwki pomiedzy wierzycieli. Zadaniu temu podporzadkowane sa
wszystkie inne czynnoéci syndyka, spo$rod ktérych nalezy wymienié m.in. prowadzenie postepowan sadowych i
administracyjnych dotyczacych wierzytelno$ci, ktére podlegaja zgloszeniu do masy upadlos$ci (art. 145 ust. 1 p.u.n.).
W stanie faktycznym sprawy syndyk nie dochodzil w stosunku do D. K. wierzytelno$ci stwierdzonej ww. tytulem

egzekucyjnym.

Zgodnie z art. 331 ust. 1 p.u.n. likwidacja wierzytelnosSci upadlego nastepuje przez ich zbycie albo Sciagniecie. Jezeli
Sciggniecie wierzytelno$ci napotyka przeszkody albo roszczenie nie jest jeszcze wymagalne, likwidacja wierzytelno$ci
nastapi przez ich zbycie. Wskaza¢ jednak nalezy, ze syndyk nie jest zobowigzany wszczynaé egzekucji, jesli jej wynik
skazany jest z gory na niepowodzenie (wyrok SA w Poznaniu z dnia 15.06.1992 r., I ACa 183/92, wyrok NSA w L. z
dni 26.11.1997 1., I SA/Lu (...)).

Zgodnie z art. 368 ust. 1 p.u.n. w sprawach w ktérych postepowanie upadlo$ciowe obejmowalo likwidacje majatku,
sad po wykonaniu ostatecznego planu podzialu stwierdzi zakonczenie postepowania upadloéciowego. Sad stwierdza
zakonczenie postepowania upadloéciowego obejmujacego likwidacje majatku po wykonaniu ostatecznego planu
podzialu a takze wtedy, gdy w toku postepowania wszyscy wierzyciele zostali zaspokojeni (art. 368 § 2 p.u.n.).
Z}ozenie wniosku o wykreSlenie spo6lki z rejestru nie jest dopuszcezalne w wypadku, gdy po zakoniczeniu postepowania
upadlo$ciowego pozostal majatek spolki (S. Sottysinski [w:] S. Sottysinski, A. Szajkowski, A. Szumanski, J. Szwaja,
Kodeks spolek handlowych, t. 1, 2006, s. 563-564). Podstawe wykreSlenia spo6lki z rejestru stanowi prawomocne
postanowienie sgdu upadlo$ciowego o ukonczeniu postepowania upadlo$ciowego. Sad upadlo$ciowy moze wydaé
takie postanowienie po zlikwidowaniu, tj. uplynnieniu catego majatku masy upadlosci i dokonaniu podzialu miedzy
wierzycieli (S. Soltysinski [w:] S. Soltysinski, A. Szajkowski, A. Szumanski, J. Szwaja, Kodeks spdlek handlowych,
Komentarz t. I, 2012 nb 2, s.i.p. Legalis).

Jak juz zostalo wskazane, skutkiem wykreslenia spolki z rejestru jest utrata przez spotke bytu prawnego. W doktrynie
i orzecznictwie za utrwalony nalezy uznaé¢ poglad, ze spotka jawna jest odrebnym od wspdlnikéw podmiotem
procesowym. Podkresli¢ nalezy, ze obecnie zaden przepis nie przewiduje przejscia ex lege na rzecz wspolnikow
majatku zlikwidowanej spolki istniejacego w chwili jej wykreslenia z rejestru. Tym bardziej nie jest mozliwe przejécie
pochodne. Argumentuje sie, ze przyjecie pogladu iz nieobjety postepowaniem likwidacyjnym majatek, przechodzi
bezposrednio na bytych wspolnikéw mogloby prowadzi¢ do naduzyé przez umys$lne zatajanie w tym postepowaniu
majatku i dzialanie w ten sposdb na szkode wierzycieli. Wbrew zarzutom podniesionym przez pozwanych, w niniejszej
sprawie nie znajduje zastosowania przepis art. 82 § 2 k.s.h. Postawienie sp6tki w stan upadlosci obejmujacej likwidacje
jej majatku nie jest bowiem réwnoznaczne z procesem likwidacji spétki w rozumieniu k.s.h. do ktorej to likwidacji
powyzszy przepis sie odnosi. Nie znajduje ponadto w niniejszej sprawie zastosowania cytowana przez pozwanego
uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2007 r. III CZP 143/06 jako wydana na gruncie odmiennego stanu
faktycznego. Po pierwsze dlatego, ze w sprawie rozpoznawanej przez Sad Najwyzszy prowadzone bylo postepowanie
likwidacyjne w trybie k.s.h., a w stosunku do spoétki nie zostala ogloszona upadlo$é. Po wtore zas, dopiero po
zakonczonym postepowaniu likwidacyjnym i wykresleniu spolki z rejestru okazalo sie, ze likwidacja nie objeto



calego majatku spotki. W niniejszej sprawie natomiast wierzytelno$é spolki jawnej istniala jeszcze przed wszczeciem
postepowania upadlo$ciowego.

W zwiazku z powyzszym, dzialanie pozwanych M. H. (1) i A. H. prowadzone w ramach nieistniejacego juz podmiotu
pod firma Przedsiebiorstwo (...) s.c., polegajace na prowadzeniu egzekucji przeciwko D. K. i G. K. na podstawie tytulow
wykonawczych wydanych na rzecz wspdlnikow nieistniejacej spotki cywilnej, uznac nalezy za bezprawne.

O kosztach postepowania Sad orzekl w oparciu o art. 98 § 1i 3 k.p.c. oraz ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 623 ze zm. cyt. dalej jako u.k.s.c.). Na zasadzone koszty
postepowania zlozyly sie: nieuiszczona oplata sgdowa od pozwu w kwocie 19.497 z} (art. 13 ust. 1 u.k.s.c.), oplata od
zazalenia w kwocie 740 zl (art. 19 ust. 3 pkt 2 u.k.s.c.), dwie oplaty od wniosku o zabezpieczenie w kwotach po 100 zl
(art. 69 pkt 1 u.k.s.c.), koszty zastepstwa strony powodowej w postepowaniu zazaleniowym w kwocie 3.600 z (§ 12
ust. 2 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za
czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez skarb panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu tj. z dnia 25 lutego 2013 r.), koszty zastepstwa strony powodowej w sprawie w
wysoko$ci 7.200 zt (§ 6 pkt 7 ww. rozporzadzenia), oplata skarbowa od pelnomocnictwa.

SSO Maria Prusinowska



