Sygnatura akt XII C 189/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 25 pazdziernika 2018 r.

Sad Okregowy w Poznaniu XII Wydzial Cywilny w nastepujgcym skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Ewa Hoffa

Protokolant: Starszy sekretarz sqdowy Krystyna Wojciechowska-Trawka

po rozpoznaniu w dniu 25 pazdziernika 2018 r. w Poznaniu na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletniej L. M. ( PESEL : (...)) reprezentowanej przez rodzicow K. M.i M. W.
przeciwko A. S. (1) (PESEL : (...))

o zaplate zachowku

I. Zasqdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 49.334 zl ( czterdziesci dziewiec tysiecy i trzysta
trzydziesci cztery zlote) platng w dwéch ratach:

- pierwsza w kwocie 24.667 zI platna do dnia 26 pazdziernika 2018r,
- druga w kwocie 24.667 z1 platna do dnia 26 pazdziernika 2019r,
z odsetkami ustawowymi w razie opoznienia w platnosci ktorejkolwiek z rat.

II. Umarza postepowanie w zakresie roszczenia o zaplate kwoty 1334 zl z roszczeniami
akcesoryjnymi.

III. W pozostalej czesci powodztwo oddala.

IV. Kosztami sagdowymi obciqgza w calosci pozwanego i z tego tytulu nakazuje sciqgnagé od niego na
rzecz Skarbu Panstwa ( Sqdu Okregowego w Poznaniu) kwote 9036 zt ( dziewieé tysiecy trzydziesci
sze$c¢ zlotych), natomiast koszty pozasqdowe znosi wzajemnie.

/-/ E. Hoffa
UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 31 stycznia 2017 roku maloletnia L. M., dzialajaca przez swoich przedstawicieli ustawowych: K. M. i
M. W., reprezentowanych przez profesjonalnego pelnomocnika, wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego A.
S. (1) kwoty 100.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie od dnia 10 lutego 2016 roku do dnia zaplaty.
Powodka wniosta o zasgdzenie od pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych. W uzasadnieniu przedstawiciele ustawowi podali, ze powodka jest corka M. W. i K. M., oraz
wnuczka zmarlego w dniu 22 stycznia 2015 roku w P. T. M. (1), ktéry w dniu 22 lutego 2013 roku sporzadzil testament
w formie aktu notarialnego, Rep. A nr (...). W testamencie tym do caloéci spadku powolal pozwanego A. S. (1) i,
jednoczeénie, wydziedziczyt jedynego syna K. M.. Przedstawiciele ustawowi powddki wskazali, ze postanowieniem z
dnia 4 listopada 2015 roku, sygn. akt(...) Sad Rejonowego P. (...)stwierdzil, ze pozwany w calo$ci nabyl spadek po T. M.
(1). Przedstawiciele ustawowi powodki zaznaczyli, iz z uwagi na maloletnioé¢, przystuguje jej wzgledem spadkobiercy
roszczenie o zachowek w wysoko$ci 2/3 udzialu, ktory by jej przystugiwal w wypadku powolania do spadku z ustawy.



Przedstawiciele ustawowi powodki podkreslili, iz majac na uwadze fakt, ze T. M. (1) byl wdowcem, calo$é¢ spadku
przypadlaby jego jedynemu synowi- K. M., ktéry ze wzgledu na fakt wydziedziczenia jest traktowany tak jakby nie
dozyt otwarcia spadku. W zwigzku z tym, w sytuacji ustawowego dziedziczenia, calo$¢ spadku przypadlaby wlaénie
maloletniej L. M.. Przedstawiciele ustawowi powodki podali, ze w sktad spadku po T. M. (1) wchodzi lokal nr (...)
stanowiacy odrebng wlasno$é polozony w budynku polozonym w P. przy ul. (...), ktérego warto$é rynkowa wedlug
stanu z dnia émierci T. M. (1), a cen obecnych wynosi 150.000 zl. Przedstawiciele ustawowi maloletniej, wskazali, ze
wezwali spadkobierce A. S. (1) do dobrowolnej zaplaty kwoty 100.000,00 zl tytulem zachowku przystugujacego L. M.,
ktére pozostalo bez odpowiedzi (k. 2-5 akt).

Postanowieniem z dnia 13 marca 2017 roku Sad Okregowy Poznaniu zwolnil powddke od kosztéw sadowych w czesci,
a mianowicie z oplaty sadowej, w pozostalym zakresie oddalajac wniosek (k. 35-36 akt) .

W odpowiedzi na pozew z dnia 27 maja 2017 roku pozwany A. S. (1), reprezentowany przez profesjonalnego
pelnomocnika, wniést o oddalenie powbdztwa w calos$ci. Domagal sie zasadzenia od powddki na rzecz pozwanego
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnianiu pozwany
zaprzeczyl twierdzeniom powodki, jakoby warto$¢ rynkowa przedmiotowego lokalu wynosita 150.000 zl, wskazujac,
iz lokal ten nie byl remontowany przez spadkodawce i jest zaniedbany. Ponadto, pozwany - z ostroznoSci procesowej
— wnio6st o miarkowanie wysoko$ci ewentualnego zachowku ze wzgledu na zasady wspélzycia spolecznego, o ktérych
mowa w art. 5 k.c. Pozwany podal iz zagdana kwota zachowku niemal w caloéci konsumuje warto$¢ nieruchomodci,
co prowadzi do niesprawiedliwych konsekwencji dla pozwanego. Pozwany zaznaczyl, iz nie mozna pomingé faktu,
ze spadkodawca nie mial §wiadomo$ci przyj$cia na $wiat swojej wnuczki, a ojciec powodki nie poinformowat o jej
przysztych narodzinach swojego ojca. W ocenie pozwanego okoliczno$ci niniejszej sprawy, jako szczegdlne, daja
podstawe do obnizenia kwoty ewentualnego zachowku przynajmniej o polowe. Pozwany wnidst na podstawie art.
320 k.p.c. o rozlozenie ewentualnej kwoty na raty, tj. na 5 rownych rat platnych w odstepach rocznych. Wskazal, ze
jego stan majatkowy i rodzinny sprawia, ze spelnienie $wiadczenia przez pozwanego niezwloczne lub jednorazowo
byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione i narazaloby jego i jego bliskich na niepowetowane szkody. Odnoszac sie
do zadanych odsetek pozwany wskazal, iz okre$lnie zachowku nastepuje wedlug cen z chwili orzekania o roszczeniu
o zachowku, a zatem odsetki od tak ustalonego $§wiadczenia pienieznego powinny by¢ naliczane dopiero od daty
wyrokowania w sprawie. (k. 57-59 akt).

W dalszym toku procesu strony podtrzymaly swoje stanowiska procesowe.

Postanowieniem z dnia 27 grudnia 2017 roku Sad Okregowy Poznaniu zwolnil powddke od kosztow sadowych
czeSciowo, a mianowicie od zaliczki na wynagrodzenie bieglego (k. 151 akt) .

Na rozprawie z dnia 25 paZdziernika 2018 roku pozwany cofnal pozew co do kwoty przekraczajgcej poza kwote 98.666
z} i co do kwoty 1.334 71 objetej cofnieciem pozwu zrzek! sie roszczenia zar6wno co do kwoty glownej jak i roszczen
akcesoryjnych. W pozostalym zakresie pozwany podtrzymal zadanie pozwu.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Spadkodawca T. M. (1) zmarl w dniu 22 stycznia 2015 roku w P.. W dacie otwarcia spadku byl wdowcem. Jedynym
dzieckiem spadkodawcy jest K. M., urodzony w dniu (...) w P.. K. M. ze zwigzku z M. W. ma corke L. M., urodzong
w dniu (...).

Bezsporne, a takze dowdd: odpis skrocony aktu zgonu T. M. (1) (k. 8 akt gléwnych, k. 7 akt (...)Sadu RejonowegoP.
(...)iJ. w P.), odpis skrécony aktu urodzenia K. M. (k. 9), odpis skrécony aktu urodzenia L. M. (k. 7).

Spadkodawca sporzadzil w P. testament notarialny z dnia 22 lutego 2013 roku zapisany w repertorium A nr(...),
przed notariuszem E. D. D.. do Do calo$ci spadku, jako jedynego spadkobierce, powolal w tym testamencie swojego
siostrzenica A. S. (1). W § 2 testamentu spadkodawca o$wiadczyl, ze wydziedzicza swojego syna K. M., albowiem
wydziedziczany uporczywie nie dopelnia wzgledem testatora obowiazkéw rodzinnych, w szczego6lnosci nie interesowat



sie zdrowiem testatora i jego losem, nie §wiadczyl zadnej pomocy, a od ponad 10 lat nie utrzymywal z testatorem
zadnych kontaktéw, ani osobistych ani telefonicznych.

Bezsporne, a takze dowod: akt notarialny z dnia 22 litego 2013 roku, Rep. A nr (...)k. 10-12 akt, k. 4-5 akt (...))

Postanowieniem z dnia 4 listopada 2015 roku Sad Rejonowy P. (...), sygn. akt (...), stwierdzil, ze spadek po T. M. (1),
zmarlym(...)roku w P., ostatnio zamieszkalym w P., na podstawie testamentu notarialnego z dnia 22 lutego 2013 roku,
otwartego i ogloszonego w Sadzie RejonowymP. (...)w dniu 31 lipca 2015 roku (sygn. akt (...)) nabyl w calosci A. S. (1).

Bezsporne, a takze dowdd: postanowienie z dnia 4 listopada 2015 roku Sadu Rejonowego P. (...), sygn. akt (...)

W sklad spadku po T. M. (1) wchodzi prawo wlasnoSci lokalu mieszkalnego wraz udzialem we wspoétwlasnoSci w
cze$ciach wspolnych uzytkowania wieczystego nieruchomosci zapisanej w KW (...) wynoszacymi (...) czeSci. dla
ktérego prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...). Lokal spadkowy znajduje sie w P. przy ul. (...).

Przedmiotowy lokali znajduje sie w czteropietrowym, podpiwniczonym, wielorodzinnym budynku mieszkalnym,
wzniesionym w latach 60-tych w zabudowie osiedlowej. Budynek wzniesiono w technologii uprzemyslowionej z
zastosowaniem rozwigzan adekwatnych dla okresu budowy, jest w dobrym stanie technicznym. Spadkowy lokal ma

powierzchnie 32,90 m?®, znajduje sie na drugim pietrze budynku mieszkalnego, sklada sie z pokoju, kuchni, korytarza,
lazienki i logii. Mieszkanie to jest zaniedbane, zagracone, posiada zly standard oraz wymaga gruntownego remontu.
Pozwany po przejeciu przedmiotowego lokalu uporzadkowal go. Warto$¢ prawa wlasnosci lokalu i czesci wspoélnych
nieruchomoéci, wedlug stanu na dzien 22 stycznia 2015 roku i cen aktualnych w dacie wydania opinii wynosi 148.000
z}.

Dowdd: opinia bieglego sadowego w dziedzinie szacowania nieruchomosci inz. bud. M. K. z lutego 2018 roku (k.
157-171 akt), wydruk treéci ksiegi wieczystej (k. 14-21 akt), zdjecia (k. 62-80, k. 82-85 akt), pismo (...) S.A. w P. zdnia
30 lipca 2015 roku (k. 81 akt), zeznania §wiadka A. S. (2) (k. 114-115 akt), zeznania Swiadka A. S. (3) (k. 115-117 akt),
zeznania pozwanego A. S. (1) (k. 134-135 akt).

Spadkodawca T. M. (1) byl Zzonaty zT.M.. Ze zwiazku tego pochodzi jedyny syn spadkodawcy K. M.. T. M. (2) zmarta
gdy K. M. miat okolo 5lat. Wychowanie i opieke nad synem spadkodawcy przejeli teSciowie, ktorzy zostali ustanowieni
rodzing zastepcza dla maloletniego.

T. M. (1) i K. M. nie utrzymywali ze soba kontaktow.

Spadkodawca mial bliskie relacje rodzinne ze swoja siostra A. S. (3), oraz jej synem A. S. (1). K. M. ze swoja ciotka A.
S. (3) i pozwanym. utrzymywal kontakty sporadyczne.

T. M. (1) od 1994 roku chorowal na nowotwdr — czerniaka. Po okoto 2 latach mial operacje usuniecia zmian
przerzutowych. Chorobe nowotworowa u spadkodawcy udato sie zahamowaé. Nastepnie, spadkodawca zachorowat
na serce. W dniu 26 listopada 2015 roku T. M. (1) przeszedl udar moézgu. K. M. raz odwiedzil ojca w szpitalu, gdy byt
on leczony po udarze.

Spadkodawca nigdy nie widzial powodki i nie posiadal wiedzy o jej narodzinach.

Dowdd: zeznania §wiadki A. S. (2) (k. 114-115 akt), zeznania $§wiadka A. S. (3) (k. 115-117 akt), cze$ciowo zeznania
przedstawiciela ustawowego powodki M. W. (k. 131-132), czeSciowo zeznania przedstawiciela ustawowego powddki
K. M. (k. 132-134 akt), zeznania pozwanego A. S. (1) (k. 134-135 akt).

Powodka, dzialajac przez przedstawicieli ustawowych, pismem dnia 5 lutego 2016 roku, wezwala pozwanego do
uiszczenia na jej rzecz kwoty 100.000 zt tytulem naleznego jej zachowku po zmarlym dziadku T. M. (1). Wezwanie do
zaplaty pozwany odebral 9 lutego 2016 roku (k. 22-23).



Powodka jest dzieckiem 3- letnim i pozostaje na utrzymaniu swych rodzicow- K. M. i M. W..

K. M. pracuje zawodowo i zarabia okolo 1.410 zl netto, a M. W. otrzymuje zasilek rodzinny i Swiadczenie wychowawcze
w lacznej kwocie 495 zt. Rodzice maloletniej powodki otrzymuja takze $§wiadczenie ,500+”.

Powodka i jej rodzina nie posiadaja majatku o istotnej wartoSci.

Pozwany jest rolnikiem, posiada gospodarstwo rolne polozone w Z.. Ma na utrzymaniu zone oraz 3 dzieci w wieku
16, 14 i 8 lat. Rodzina utrzymuje sie z dochodéw z gospodarstwa rolnego w wysoko$ci okolo 3.700 zl miesiecznie.
W 2015 roku powierzchnia opodatkowanych gruntéw rolnych pozwanego wynosita 22,37 ha, ktore stanowily 7,67 ha
przeliczeniowego. Przecietny dochéd z pracy w indywidualnych gospodarstwach rolnych z 1 ha przeliczeniowego w
2015 roku wynosil 1.975 zk.

Bezsporne, a takze, dowod: zaswiadczenie z dnia 13 stycznia 2017 roku (k. 27 akt), decyzja z dnia 27 pazdziernika 2016
roku (k. 28 akt), zaswiadczenie z dnia 26 maja 2017 roku (k. 86 akt), zeznania pozwanego A. S. (1) (k. 134-135 akt).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej wskazanych dokumentow ktére nie budzily zastrzezen tak co
do ich autentycznosci, jak i prawdziwosci i nie byly kwestionowane przez strony.

Warto$é przedmiotowego lokalu mieszkalnego wchodzacego w sklad spadku, Sad ustalil w oparciu o opinie bieglego
z dziedziny (...) /k.157- 171/, ktora ocenil jako wiarygodna, oraz przydatna dla ustalenia stanu faktycznego.

Sad dat wiare zeznaniom $wiadkow: A. S. (3) — matki pozwanego i A. S. (2) — zony pozwanego, w zakresie, w
ktorym opisaly relacje i kontakty ze spadkodaweca, przebieg choroby spadkodawcy oraz jego relacje i kontakty z synem
i wnuczka bowiem byly one wzajemnie spojne i zgodne, a nadto korespondowaly z zeznaniami pozwanego, a takze
cze$ciowo z zeznaniami przedstawicieli ustawowych powddki: K. M. i M. W.. Sad uznal za wiarygodne zeznania pan
Swiadkow, w czesci, w ktorej opisaly skladniki spadku oraz stan mieszkania stanowiacego spadek T. M. (1), bowiem
zeznania zostaly potwierdzone w dokumentacji zdjeciowej i w piSmie od administratora budynku, a przede wszystkim
w opinii powolanego bieglego .

Sad dat wiare zeznaniom rodzicéw powodki: K. M. i M. W. odnoénie faktu jednorazowej wizyty u spadkodawcy
w szpitalu. Niewiarygodne byly jednak zeznania rodzicow powddki o przebiegu tej wizyty. Kazde z nich odmiennie
przebieg tej wizyty przedstawilo np. K. M. twierdzil, ze z ojcem wymieniali wspomnienia z dziecinstwa $wiadka, a
M. W. twierdzila, ze T. M. (1) kiwal glowa, gdy jej konkubin spytal, czy ojciec pamieta jak chodzili razem na ryby.
Zeznala, ze T. M. (3) powiedzial, ze bedzie chodzil na spacer z wnukiem, a K. W. wskazal, ze ojciec sie ucieszyt, gdy
on moéwil, ze bedzie mogl w przyszloscei chodzié na spacer z wnukiem. K. M. twierdzil, ze M. W. karmila T. M. (3),
a ona nie wspomniala, ze w trakcie ich wizyty przyniesiono obiad i podczas ich wizyty T. M. (3) ten obiad spozywal
przy jej pomocy, lub samodzielnie /k.1311i k.133- skrot protokolarny zeznan/. Spadkodaweca nie przekazal informacji,
ze bedzie dziadkiem swoim krewnym — siostrze oraz siostrzencowi, z ktérym pozostawal w bliskiej relacji i ktorzy, w
tym okresie, sie nim opiekowali. Sad dal natomiastwiare zeznaniom K. M. w zakresie, w ktdrym opisal swoje relacje
i kontakty z ojcem bowiem znalazly one odzwierciedlenie w tresci testamentu oraz zeznaniach §wiadka A. S. (3) i
zeznaniach pozwanego.

Sad uznal za w pelni wiarygodne zeznania pozwanego A. S. (1) bowiem korespondowaly one z zeznaniami §wiadkow
oraz zgromadzonymi w sprawie dokumentami.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddka wniosta o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kwoty 100.000 zl tytulem naleznego jej zachowku, ktéry
jest dlugiem spadkowym powstajacym w chwili $§mierci spadkodawcy. Uprawnionemu do zachowku przystuguje
bezwzgledne pierwszenstwo w zaspokojeniu przed innymi dlugami. Uprawniony nie moze zosta¢ pozbawiony



zachowku wola spadkodawcy chyba, ze wystapia przeslanki do jego wydziedziczenia. Prawo dziedziczenia podlega
konstytucyjnej ochronie (art. 21 ust. 1 Konstytucji RP).

Ochrona praw najblizszej rodziny zmarlego nalezy do podstawowych zalozen prawa spadkowego. Znajduje ona wyraz
w wielu instytucjach uregulowanych w ksiedze czwartej kodeksu cywilnego, w tym tez i w instytucji zachowku (art.
991-1011 k.c.) zapewniajacej osobom wskazanym w ustawie okre$lona korzys¢ ze spadku nawet wbrew woli zmartego.

Zgodnie z art. 991 § 1 k.c., zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktorzy byliby powolani do spadku
z ustawy, nalezg sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest maloletni
- dwie trzecie warto$ci udzialu spadkowego, ktory by mu przypadat przy dziedziczeniu ustawowym, w innych
za$ wypadkach - polowa warto$ci tego udzialu (zachowek). Na podstawie art. 991 § 2 k.c., jezeli uprawniony nie
otrzymal naleznego mu zachowku badz w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny, badZ w postaci powolania
do spadku, badz w postaci zapisu, przystuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej
potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupekienia.

Azeby obliczy¢ zachowek nalezy okresli¢ udzial spadkowy stanowiacy podstawe do obliczenia zachowku. Przy
ustaleniu udzialu, w jakim uprawniony bylby powolany do spadku z ustawy, zgodnie z art. 992 k.c. uwzglednia sie
takze spadkobiercoéw niegodnych, ktorzy zrzekli sie dziedziczenia albo zostali wydziedziczenia. W niniejszej sprawie
tacy spadkobiercy nie wystepuja. Nastepnie udzial ten mnozy sie, stosownie do art. 991 §1 k.c. przez 2/3 lub 1/2 w
zalezno$ci od tego, czyj zachowek jest ustalany. Otrzymany wynik to wlaénie udziat spadkowy stanowiacy podstawe do
obliczenia zachowku. Kolejnym etapem obliczenia zachowku jest ustalenie tzw. substratu zachowku tj. czystej warto$ci
spadku z doliczeniem wartos$ci wszelkich darowizn przez spadkodawce dokonanych. Nastepnie warto$¢ substratu
zachowku nalezy pomnozy¢ przez ustalony ulamek wyrazajacy udziat spadkowy. Podstawg obliczenia zachowku jest
czysta warto$¢ spadku, stanowigca réznice pomiedzy warto$cia stanu czynnego, a warto$cig stanu biernego spadku
(por. wyrok SN z dnia 14 marca 2008 r. w sprawie IV CSK 509/07, LEX nr 445279). Zgodnie z art. 993 k.c. nie
bierze sie przy tym pod uwage dlugéw z tytulu zapisow i polecen, a takze zobowigzan z tytulu zachowku. Przepis art.
922 k.c. okresSla prawa i zobowigzania, ktére wchodza w sklad spadku. Spadek obejmuje tylko i wylgcznie prawa i
zobowigzania spadkodawcy majace charakter cywilno-prawny, ktorych Zrédlem sa przepisy kodeksu cywilnego lub
przepisy szczegblne. Do spadku nie nalezg prawa i obowiazki o charakterze administracyjno - prawnym, finansowo
- prawnym czy karno - prawnym. Po okresleniu czystej wartoSci spadku dolicza sie do niej, dla ustalenia substratu
zachowku, warto$¢ darowizn dokonanych przez spadkodawcow, bez wzgledu na to czy byly one uczynione na rzecz
spadkobiercéw uprawnionych do zachowku, czy tez innych osob. Zgodnie z art. 955 k.c. warto$¢ darowizny oblicza
sie wedlug stanu z chwili jej dokonania, a wedlug cen z chwili ustalenia zachowku. Kodeks cywilny przewiduje
pewne wyjatki w tym zakresie, a mianowicie nie uwzglednia sie drobnych darowizn zwyczajowo w danych stosunkach
przyjetych; nadto nie podlegaja doliczeniu do spadku oraz rozliczeniu przy ustalaniu zachowku, darowizny na rzecz
0s6b nie bedacych spadkobiercami oraz uprawnionymi do zachowku, dokonane przed wiecej niz dziesieciu laty liczac
wstecz od otwarcia spadku (art. 994 §1 k.c.), jak rowniez przy obliczaniu zachowku naleznemu zstepnemu nie dolicza
sie darowizn uczynionych w czasie kiedy nie miat zstepnych, chyba ze darowizna zostala dokonana na mniej niz trzysta
dni przed urodzeniem sie zstepnego (art. 994 §2 k.c.)

Uprawniony moze otrzymaé nalezy mu zachowek, obliczony w powyzszy sposob, przede wszystkim w postaci
powolania do spadku, zapisu lub uczynionej przez spadkodawce na jego rzecz darowizny (art. 991 §2 k.c.). Gdy
jednak to nie nastapi, przystuguje mu, zgodnie z cytowanym, wyzej przepisem, roszczenie przeciwko spadkobiercy
o zaplate sumy pienieznej do pokrycia zachowku albo do jego uzupelienia. W zwigzku z powyzszym, nalezy uznac,
iz o powstaniu na rzecz uprawnionego do zachowku roszczenia przeciwko spadkobiercy o pokrycie lub uzupehienie
w pienigdzu zachowku rozstrzyga tylko to, czy otrzymal on w calo$ci nalezny mu zachowek w postaci powolania do
spadku, zapisu lub uczynionej przez spadkodawce na jego rzecz darowizny.

Z ustalen Sadu wynikato, ze w sklad spadku po T. M. (1) wchodzil lokal mieszkalny, stanowiacy przedmiot odrebne;j
wlasno$ci, dla ktérego prowadzona jest KW nr (...), poloZzony w P. przy ul. (...), wraz udzialem we wspotwlasnosci w
czeSciach wspolnych uzytkowania wieczystego nieruchomosci zapisanej w KW (...) wynoszacymi (...) czeSci. Warto$é



przedmiotowego lokalu wedlug stanu na dzien otwarcia spadku, czyli 22 stycznia 2015 roku, oraz cen aktualnych
wynosi 148.000 zl.

Powddka jest zstepnym spadkodawcy, ktory bytby powolany do spadku z ustawy bowiem jedyny syn spadkodawcy,
a ojciec powodki zostal skutecznie wydziedziczony. Przyczyna wydziedziczenia K. M. wynikala z pozostawionego
przez spadkodawce testamentu notarialnego z dnia 22 lutego 2013 roku. Zgodnie z treécia z art. 1011 k.c. skutki
wydziedziczenia obejmuja tylko spadkobierce wydziedziczonego. Wydziedziczenie ma charakter osobisty i nie
przenosi sie na potomstwo wydziedziczonego, za$ udzial spadkowy wydziedziczonego nie dotycza jego zstepnych.
Wydziedziczony jest traktowany tak jakby nie dozy} otwarcia spadku.

Powodka jest maloletnia. Zgodnie z art. 991 § 1 k.c. nalezy sie jej zatem 2/3 warto$ci udzialu spadkowego, ktory by jej
przypadal przy dziedziczeniu ustawowym. Powddka bytaby jedynym spadkodawca ustawowym, z uwagi na skuteczne
wydziedziczenie jej ojca, ktéry byl jedynym synem spadkodawcy. Powddka nie otrzymala naleznego jej zachowku
w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny, badZz w postaci powolania do spadku, badZ w postaci zapisu,
wobec czego przyshuguje jej przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia jej
zachowku. Bezspornym jest rowniez fakt, Zze w niniejszej sprawie jedynym spadkobierca na mocy testamentu jest
pozwany.

Jak juz wyzej wskazano, w celu obliczenia zachowku niezbedne bylo okreslenie tzw. substratu zachowku (zgodnie z
regulami zawartymi w art. 993 — 995 k.c.). Dla ustalenia substratu oznaczy¢ nalezalo przede wszystkim tzw. czysta
warto$¢ spadku. Jest to r6znica miedzy warto$cia wszystkich praw nalezacych do spadku, ocenianych wedlug stanu z
chwili otwarcia spadku i cen z chwili orzekania o zachowku, a suma wszystkich dtugéw spadkowych (z pominieciem
jednakze dlugéw wynikajacych z zapiséw i polecen — art. 993 k.c.). Do czystej wartoéci spadku nalezy doliczy¢ warto$é
dokonanych przez spadkodawce darowizn, poczynionych na rzecz spadkobiercoéw lub uprawnionych do zachowku.

W rozpoznawanej sprawie spadkodawca nie dokonal darowizn, ktore podlegalyby doliczeniu do spadku w my$l art.
993 ke.

Pozwany (a na nim spoczywal ciezar dowodu w tym zakresie) nie wykazal rowniez, aby splacil, czy tez ponidst wydatki,
ktére nalezaloby, jako dlugi spadkowe, odliczy¢ od ww. wartosci stanu czynnego spadku.

Pozwany co do zasady nie kwestionowal prawa maloletniej pow6dki do zachowku, jednakze podniost zarzut, ze
przyznanie powddce zachowku bedzie sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego z uwagi na nieSwiadomosé
spadkobiercy o narodzinach powodki i wynikajacy z tego brak jakichkolwiek relacji pomiedzy powodka a
spadkodawca, a takze skuteczne wydziedziczenie jej ojca powodki.

Zgodnie z treScig art. 5 k.c. nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktory by byl sprzeczny ze spoleczno —
gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspolzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie
uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony. W orzecznictwie dominuje poglad,
zgodnie z ktorym w pewnych szczeg6lnych i wyjatkowych sytuacjach dopuszczalne jest obnizenie nalezno$ci z tytulu
zachowku na podstawie art. 5 k.c., zwlaszcza przy uwzglednieniu klauzuli zasad wspétzycia spolecznego.

W judykaturze podkreéla sie, iz przy redukcji, badz tez unicestwieniu prawa podmiotowego nalezy zachowaé duza
ostrozno$é, a z drugiej strony dokonac¢ wnikliwego rozwazenia wszystkich aspektéw konkretnego wypadku, a do
naduzycia prawa bedzie moglo dojs¢ jedynie wyjatkowo, w przypadkach szczego6lnie razacych (por. wyrok SA w
Poznaniu z dnia 15 lutego 2012 r. w sprawie I ACa 1121/11, Lex nr 1133334).

W toku niniejszego postepowania ustalone zostaly okolicznoéci, ktére daja podstawy , w oparciu o art. 5 k.c., do
obnizenia sumy naleznej powodce tytulem zachowku.

Przede wszystkim zamiarem spadkodawcy nie bylo aby wskazany przez niego w testamencie spadkodawca A. S. (1)
2/3 warto$ci masy spadkowej mial przekaza¢ innej osobie.



Powodka nie byla spadkodawcy znana, a ojciec powo6dki zostal przez spadkodawce skutecznie wydziedziczony. Nawet
gdyby przyjac, ze spadkodawca, chorujacy po udarze mozgu zrozumial, Ze jego syn i konkubina syna spodziewaja sie
dziecka nie mogl mie¢ pewnosci, ze dziecko to sie urodzi i ze K. M. umozliwi mu w przyszlo$ci jakiekolwiek kontakty
z tym dzieckiem.

Powodce przystugiwalo 2/3 wartosci spadku czyli 98.668 zl (148.000 zl x2/3), wiec pozwanemu pozostalaby kwota
49.332 zl , a w swej sytuacji majatkowej i rodzinnej musialby sprzeda¢ mieszkanie, aby zaplaci¢ zachowek. Z
pewnoscia byloby to sprzeczne z wolg spadkodawcy, ktory wskazal siostrzenca jako jedynego spadkodawce i przyszlego
wlasciciela mieszkania.

Sad dazyt do respektowania w jak najwiekszym mozliwym zakresie woli spadkodawcy bez istotnego pogwalcenia
uprawnien powddki dlatego tez, przy zastosowaniu art. 5 k.c. zasadzil od pozwanego na rzecz powodki polowe
przystugujacego jej zachowku, tj. kwote 49.334 z (98.668 zl x 1/2).

Majac na uwadze sytuacje rodzinng i zyciowa pozwanego, ktory jest obciazany obowigzkiem utrzymania zony, oraz
trojki dzieci, rozlozyl zasadzong na rzecz powddki kwote na dwie raty, okreslajac, iz pierwsza rata w kwocie 24.667 zt
platna bedzie do dnia 26 paZzdziernika 2018 r., a druga rata w kwocie 24.667 z} platna bedzie do dnia

26 pazdziernika 2019 roku, z odsetkami ustawowymi w razie opdznienia w platnoéci ktorejkolwiek z rat.

Wskazujac terminy platnoSci rat sad uwzglednil fakt, iz pozwany prowadzi gospodarstwo rolne i jego dochody sa
uzaleznione od zebranych plonéw. Jest wysoce prawdopodobne, ze w drugiej polowie pazdziernika powinien juz
dysponowac pieniedzmi zaplaconymi przez kontrahentow.

Ze wzgledu na wzmagajace sie procesy inflacyjne rozlozenie Swiadczenia na wieksza iloé¢ rat stanowitoby nadmierne
naruszenie interes6w maloletniej powodki.

Podstawg prawna rozlozenia na raty zasadzonego $wiadczenia jest art. 320 k.p.c.,

Wskazaé nalezy, iz co do zasady zgodnie ze stanowiskiem przyjetym w orzecznictwie (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 18 listopada 1997 r., sygn. akt I ACa 690/97) roszczenie o zachowek staje sie wymagalne z chwila
okreslenia przez sad jego wysokosSci wedlug cen z daty orzekania o nim i dopiero z ta data staje sie mozliwe naliczanie
odsetek za op6znienie.

Wobec skutecznego cofniecia powodztwa co do kwoty 1.334 zl, wraz ze zrzeczeniem roszczenia, na rozprawie w dniu
25 pazdziernika 2018 roku, Sad umorzyt postepowanie co do tej kwoty w punkcie II sentencji wyroku zgodnie z art.
355 § 1 k.p.c. Sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli powod cofnat ze skutkiem prawnym pozew
lub jezeli wydanie wyroku stalo sie z innych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne. Zgodnie z trescia art. 203 § 1 k.p.c.
pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia rozprawy, a jezeli z cofnieciem polaczone jest
zrzeczenie sie roszczenia - az do wydania wyroku.

Ze wzgledu na uwzglednienie, co do zasady, zadania pozwu o zachowek i jednoczesne zastosowanie art. 5 k.c., czyli
umniejszenie zachowku o polowe na korzy$¢ pozwanego sad uznal za niestosowne obcigzanie maloletniej powo6dki
kosztami sagdowymi obejmujacymi oplate od wartoéci przedmiotu postepowania w kwocie 5000 z} i koszty opinii
bieglego w kwocie 1036 zl /k.172- postanowienie o przyznaniu wynagrodzenia/- tacznie 6036 zl obciazyt w caloSci
pozwanego i z tego tytulu nakazal $ciggnaé od niego na rzecz Skarbu Panstwa, tj. Sagdu Okregowego w te kwote.

Stosujqgc identyczne kryteria sad zniésl wzajemnie koszty pozasgdowe.
Podstawg prawna orzeczenia o kosztach postepowania jest art. 102 k.p.c.

/-/ E. Hoffa



