Sygnatura akt XII C 533/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 19 grudnia 2018 r.

Sad Okregowy w Poznaniu XII Wydzial Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczacy:SSO Anna Eosik

Protokolant:p.o. stazysty Paulina Murawiec

po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2018 r. w Poznaniu na rozprawie
sprawy z powoddztwa R. L.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate

1. Zasqdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 80.900zl (osiemdziesiqt tysiecy dziewieéset
zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia 15 grudnia 2016 roku do dnia zaplaty.

2. W pozostalym zakresie powoéodztwo oddala.

3. Kosztami postepowania obciqza w calosci pozwanego i z tego tytulu zasqdza od niego na rzecz
powoda kwote 10.262zL

4. Nakazuje $ciggngé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowe3zgo w Poznaniu
kwote 213,10zt tytulem nieuiszczonych kosztéow sqdowych.

SSO Anna Losik

Sygn. akt XII C 533/17

UZASADNIENIE

Pozwem datowanym na dzien 22 marca 2017 roku R. L., dzialajgc przez pelnomocnika bedacego adwokatem, wniost
o zasgdzenie od (...) SA z siedzibg w W. w kwoty 80.900 zl, tytulem zado$c¢uczynienia za krzywde wywolang $miercia
syna A. L. (1), a to na podstawie art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c., i wraz ustawowymi odsetkami za opdZnienie
liczonymi od dnia 2 grudnia 2016 roku do dnia zaplaty. Nadto domagal sie zasadzenia od pozwanego na swoja rzecz
zwrotu kosztéw procesu wg norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w wysokoéci 10.800 z} oraz
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa glownego i substytucyjnego w wysokos$ci 34z}

W uzasadnieniu powod podal, ze 2 sierpnia 1998 roku J. P. nieumy$lnie naruszy} zasady bezpieczenstwa w ruchu
drogowym w ten sposdb, ze kierujac samochodem marki H. (...), nie obserwowal nalezycie drogi i wjechal w
idacg prawg strona drogi zorganizowana kolumne, potracajac A. L. (1), powodujac u niego obrazenia czaszkowo-
mozgowe, a w konsekwencji jego zgon. Pojazd prowadzony przez sprawce wypadku byl na dzieni zdarzenia objety
ochrong ubezpieczeniowa w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej u pozwanego. W pismem z dnia 14 listopada
2016 roku powdd zglosil pozwanemu szkode, domagajac sie wyplaty na jego rzecz zado$éuczynienia za doznang
krzywde. Decyzja z dnia 1 grudnia 2016 roku pozwany wyplacil na rzecz powoda tytulem zado$cuczynienia kwote
9.100 zl, przyjmujac, ze poszkodowany w 30% przyczynil sie do zdarzenia. Powdd jest ojcem zmarlego tragicznie
A. L. (1), ktory byl jego najstarszym synem. Smieré syna byla dla powoda ogromnym szokiem. Powo6d opisal



wiezi laczace go z dzieckiem i wplywu tragicznego zdarzenia na dalsze zycie powoda. Powdd zakwestionowal
skuteczno$¢ zastosowanego przez pozwanego przyczynienia sie poszkodowanego do zaistnialej szkody na poziomie
30 % podnoszac, ze poszkodowany nie mial zadnego wplywu na okoliczno$ci wypadku i jego przebieg. Jako osoba
nieletnia, nie odpowiadal za bezpieczenistwo w trakcie przemarszu, bowiem ten obowiazek lezal po stronie opiekuna
lub organizatora. Przyczynienie sie mozna by przypisaé poszkodowanemu jedynie wéwczas, gdyby jego wlasne
zachowanie mialo wplyw na zaistnienie zdarzenia, co w niniejszej sprawie nie mialo miejsca. Jesli chodzi o roszczenie
uboczne to powdd wskazal, iz domaga sie odsetek za op6Znienie od dnia nastepnego po wydaniu decyzji o przyznaniu
odszkodowania (k.1-7).

W odpowiedzi na pozew pozwany, dzialajac przez pelnomocnika bedacego radcg prawnym, wnidést o oddalenie
powbdztwa w caloéci oraz zasadzenie od strony powodowej na rzecz strony pozwanej kosztéw procesu wraz
kosztami zastepstwa procesowego wg norm przepisanych. Pozwany przyznal, ze w dacie zdarzenia udzielal ochrony
ubezpieczeniowej J. P., posiadaczowi pojazdu marki H. (...) w zakresie ryzyka odpowiedzialno$ci cywilnej za szkody
zwigzane z ruchem tego pojazdu. Na podstawie wyroku Sadu Rejonowego w K.z dnia 23 czerwca 2005 roku ww.
zostal uznany za winnego naruszenia przepiséw drogowych, doprowadzenia do wjechania pojazdem w kolumne
pieszych, idaca prawa strona jezdni w nocy, skutkiem czego A. L. (1), uczestnik wyzej wymienionej kolumny pieszych,
zmart. Pozwany potwierdzil, ze powdd zglosit pozwanemu szkode, ktora zostala zarejestrowana pod numerem PL (...).
Pozwany uznal swoja odpowiedzialno$c co do zasady i ustalil zado$éuczynienie na kwote 13 000 zl. Pozwany wzial
pod uwage uplyw 18 lat od daty zdarzenia oraz art. 363 § 2 k.c., nakazujacy uwzgledniaé stan istniejacy w chwili
orzekania o odszkodowaniu. Pozwany stanal na stanowisku, ze kwota zado§éuczynienia winna by¢ pomniejszona
0 30 % przyczynienia, a to z uwagi na poruszanie sie kolumny nieletnich dzieci, przy slabej, nocnej widocznoéci z
naruszeniem zasad ruchu drogowego. Pozwany wywodzil, ze jesliby kolumna nieletnich dzieci poruszala sie po jezdni
w warunkach nalezytej widocznoSci, to jest w sposéb zgodny z zasadami ruchu drogowego, do wypadku mogloby nie
dojéc¢. Nadto pozwany wskazal, iz w jego ocenie zaoferowany material nie uzasadnia wyplaty wyzszego Swiadczenia,
niz wyplacona przez pozwanego kwota 9100 zI W toku postepowania strony podtrzymaly powyzsze stanowiska.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny

1 sierpnia 1998 roku, w W., rozpoczal sie ob6z wypoczynkowy organizowany na terenie miejscowej parafii koSciota
katolickiego. Uczestniczyly w nim dzieci w wieku szkolnym (ministranci), w tym syn powoda A. L. (1). Wieczorem
opiekunowie zorganizowali wyjScie dzieci do pobliskiego lasu, gdzie mialy by¢ zorganizowane biegi patrolowe. Po ich
zakonczeniu, juz w nocy, zebrano uczestnikéw, sformowano przeszlo czterdziestoosobowa kolumne, piesi szli parami,
prawa strong drogi w strone W.. W ostatnim szeregu szly 3 osoby bedace opiekunami, a przed nimi od lewej strony
uczestnicy obozu. W parze bezposrednio przed opiekunami, od lewej strony, szed! A. L. (1). Kolumna poruszata sie w
sposéb zdyscyplinowany, opiekunowie niesli w rekach zapalone latarki, a §wiatlo koloru bialego skierowane bylo do
jedzni. Latarki byly zlokalizowane na przedzie, po Srodku i na koficu kolumny. W czasie przemieszczania sie kolumny
mijaly ja przejezdzajace samochody. Po pélnocy, 2 sierpnia 1998 roku, nagle na tyl przemieszczajacej sie kolumny
najechal samoch6d marki H. (...) jadacy od miejscowo$ci K. w kierunku W.. Kierujacy nim J. P., wjezdzajac w kolumne
uderzyt od tylu w jedna z opiekunek idaca przy prawej krawedzi jezdni, "podcinajac"” ja przednim zderzakiem, co
spowodowalo jej wyrzucenie w gore, uderzenie glowa i prawa strona grzbietu o szybe i prawy stupek, po czym upadek
na maske samochodu, a nastepnie odrzucenie przez samocho6d na jezdni. W tym samym czasie przéod samochodu
uderzyt idgcego przed nig A. L. (1) od tylu w obie koficzyny dolne, w wyniku czego doszlo do zlamania lewego podudzia
oraz obrazen powlok na tylnych powierzchniach ud i na prawym posladku wraz z glebokim otarciem naskdrka w
okolicy prawego stawu skokowego. Nadto syn powoda doznal obrazen glowy w postaci zlamania koéci podstawy
sklepienia czaszki réwniez w wyniku podrzucenia go przez samochdd i przemieszczenia sie jego ciala z upadkiem
na jezdnie. Wjezdzajac w glab kolumny pojazd spowodowal obrazenia ciala jeszcze u kilku innych uczestnikow
przemarszu. Obrazenia, ktorych doznal A. L. (2) spowodowaly jego zgon.

Wyrokiem z dnia 23 czerwca 2005 roku Sad Rejonowy w K., w sprawie(...)uznat J. P. za winnego tego, ze w dniu
2 sierpnia 1998 roku na drodze K.-W., gmina P., wojewddztwo (...) nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w
ruchu ladowym w ten sposob, ze kierujac samochodem marki H. (...) nie obserwowal nalezycie drogi i wjechal w



idacg prawa strona drogi kolumne pierwszych potracajac wymienione w orzeczeniu osoby, w tym A. L. (1), w wyniku
czego spowodowal nieumyslnie, m.in u A. L. (1) obrazenia ciala skutkujace jego zgonem. Nadto sprawca spowodowatl
$mier¢ takze drugiej wymienionej w wyroku osoby oraz uszkodzenia ciala 3 innych oséb. Sad wymierzyt mu kare 2
lat pozbawienia wolnoéci, warunkowo ja zawieszajac na okres 4 lat proby. Nadto oskarzonemu wymierzona zostala
grzywna. Apelacja oskarzonego od powyzszego rozstrzygniecia nie spowodowala jego korekty.

Wydajac powyzsze rozstrzygniecie Sad opieral sie na bardzo obszernym materiale dowodowym w postaci zeznan
swiadkow, dowodéw rzeczowych, opinii bieglych oraz wynikach przeprowadzonego eksperymentu procesowego,
ktory zostal szczegdtowo przeanalizowany, co znalazlo swdj wyraz w uzasadnieniu orzeczenia. Miedzy innymi w
sprawie przeprowadzono dowod z opinii zespotu bieglych P. A. z dziedziny techniczno-kryminalistycznej rekonstrukeji
wypadkow drogowych oraz T. B. z dziedziny medycyny sadowej i medycznej rekonstrukeji wypadkéw drogowych z
dnia 6 stycznia 2005 roku. We wnioskach opinii stwierdzono, ze w chwili zderzenia z pieszymi przéd samochodu H.
(...) znajdowal sie w odleglo$ci niemniejszej niz 9,8 m przed (...). a prawy bok samochodu w odleglo$ci okolo 1,3 m
od prawej krawedzi jezdni. Predko$§¢ samochodu chwili naci$niecia przez kierowce na pedal hamulca wynosita okolo
84,6-88,2 km/h. Z wyja$nien kierowcy samochodu H. (...) wynikal, ze przed wypadkiem poruszal sie z predkoscia
80 km/h. Zgromadzony w aktach sprawy rzeczowy oraz osobowy material dowodowy pozwalatl na stwierdzenie, ze
sytuacje niebezpieczng na drodze, prowadzaca do wypadku stworzyli swoim zachowaniem piesi, przede wszystkim
dlatego, ze nie byli wystarczajaco o$wietleni $wiatlem czynnym (pierwszy $wiatlem bialym a ostatni $wiatlem
czerwonym skierowanym do tylu ) oraz biernym (elementy odblaskowe). Do wypadku przyczynit sie kierujacy
samochodem H. (...) w spos6b nieprawidlowy obserwujac droge przed pojazdem lub nie dostosowujac predkosci do
zmieniajacej sie sytuacji drogowej, do poziomu predkosci bezpieczne;j.

Uznajgc przedmiotowa opinie za warto$ciowy material dowodowy i przy uwzglednieniu pozostalych dowodéow
zgromadzonych w sprawie sad w uzasadnieniu wyroku podkreslil, iz uwzglednil okoliczno$¢, ze piesi przyczynili
sie do zaistnienia przedmiotowego wypadku. Sad nie moégl uzna¢, iz tylko i wylacznie winnymi zaistnienia tego
wypadku byli piesi, czy bardziej organizatorzy obozu. Sad, oceniajac dowody orzekal w ramach aktu oskarzenia i
zarzutu w nim przedstawionego, a ten dotyczyt jedynie oskarzonego. O innej odpowiedzialno$ci w tej sytuacji mowy
by¢ nie mogtlo, a jedynie tylko od organu oskarzycielskiego zalezalo w jak w dalszej kolejnoéci zostanie oceniony
przez prokuratora material dowodowy zebrany w wyniku przeprowadzonych postepowan sadowych. Sad zauwazal, ze
kolumna pieszych, cho¢ Zle o$wietlona, byla jednak widoczna dla kierowcéw innych przejezdzajacych samochoddow.
Okoliczno$¢ przyczynienia sie grupy pierwszy pieszych znalazla wyraz w orzeczonej karze. Ustalenia te potwierdzil
w uzasadnieniu swego rozstrzygniecia takze Sad odwolawczy zwracajac uwage na to, ze kierowca nie dostosowal
predkosci do okoliczno$ci i warunkdéw jazdy, poruszajac sie miedzy miejscowo$ciami i letniskowymi, co w okresie
szczytu sezonu winno wzbudzi¢ w nim szczego6lny odruch ostroznoéci.

Dowdd: wyrok Sadu Rejonowego w K. z dnia 23 czerwca 2005 roku wraz z uzasadnieniem (k.1012, 1024-1052 akt(...),
wyrok Sadu Okregowego wP.z dnia 2 marca 2006 roku wraz z uzasadnieniem (k.1147, k.1150-1161), opinia w sprawie
karnej (k.897-934).

Maloletni A. L. (1) nie mial zadnego wplywu na organizacje w sposdb prawidlowy przemarszu, za ktéra
odpowiedzialno$¢ ponosit dorosty opiekun.

Twierdzenia powoda (k181) niezaprzeczone przez pozwanego
W chwili tragicznego zdarzenia A. L. (1) mial 15 lat. Byl najstarszym z czworga dzieci powoda.
Dowod: skrocony akt zgonu (k.33).

Smieré syna stanowila dla powoda ogromny wstrzas psychiczny, wywolala bol i cierpienie. Powdd zostal
poinformowany o zdarzeniu rankiem nastepnego dnia przez ksiedza. Powdd chcial zobaczyé¢ cialo syna. Widok ten
zapamieta do konca zycia. Niedlugo po wypadku byl tez na miejscu zdarzenia, gdzie pozostawaly jeszcze Slady krwi.
Sam okres pogrzebu byl dla powoda i calej rodziny wyjatkowo ciezki. Powdd odczuwal wielkie cierpienie psychiczne,



ale takze dolegliwo$ci somatyczne. Bezposérednio po $mierci dziecka czesto plakal, czul smutek i zal, mial problemy ze
snem, nie mogl uwolnié sie od obrazu syna. Jednoczeénie czul sie odpowiedzialny za swoja rodzine. Musial pracowac
i wykonywac wszystkie swoje obowigzki.

Powdd byt wyjatkowo silnie zwigzany z najstarszym synem, wigzal z nim wiele planéw. Chlopiec byl uzdolniony,
lubil sie uczy¢, nie bylo z nim zadnych probleméw wychowawczych, byl ministrantem. Planowal zdawaé do liceum, a
nastepnie ukonczy¢ studia medyczne albo prawnicze. Powdd czesto rozmawial z nim o przyszlosci. Ojciec i syn mieli
wspolna pasje — wedrowki gorskie. Cala rodzina byla szczedliwa, spelniona. Czesto wspdlnie wyjezdzali. A. opiekowal
sie mlodszym rodzenstwem. Smieré A. spowodowala diametralng zmiane sytuacji.

Powdd czul sie bardzo samotny zmaganiu z trauma. Czul zlo$¢, mial poczucie krzywdy, byt rozkojarzony, nie mog} sie
skoncentrowa¢. Pielegnowal pamie¢ o dziecku, czesto chodzil na cmentarz. W wakacje pokonywal szlak gorski, ktory
przeszedl z synem w rok jego $mierci, mial wrazenie, ze to go zbliza do syna. Powdd obecnie ma poczucie, ze radzi sobie
lepiej niz bezposérednio po zdarzeniu traumatycznym, jednak jego codzienne funkcjonowanie podlega ograniczeniom,
ktére weze$niej nie wystepowaly. Stat sie bardziej depresyjny, zamyslony, lekowo reaguje w sytuacjach, ktére wezeéniej
nie wywolywaly w nim niepokoju. Do dzi$ cierpi z powodu probleméw ze snem, ktory rzadko przynosi mu wypoczynek
i ukojenie. Budzi sie w nocy z poczuciem nieokres§lonego leku, rano czesto czuje sie zmeczony. Kontakt z pozostalymi,
doroslymi synami kazdorazowo wywotuje w nim refleksje dotyczaca syna A.. Zastanawia sie, jakie byloby doroste zycie
syna, ktory tragicznie zginal. Po rozstaniu z zona, powdd zabral ze soba drobiazgi syna, zdjecia, znaczki, ktére chlopiec
zbieral, ma poczucie, Ze to pomaga mu czu¢ sie blisko A.. Pielegnuje tez miejsce wypadku, jest tam postawiony krzyz,
stara sie tam czesto jezdzié, zmienia kwiaty, kladzie znicze. Od $mierci syna minelo 20 lat, a powod weciaz zadaje
sobie pytania, dlaczego pozwolil mu jechaé¢ na ob6z, co moglby zrobié, zeby do tej sytuacji nie doszlo. Ma poczucie
winy, czuje, ze zawiodl. Od czasu $mierci syna, w zwigzku z do$wiadczeniem rozleglej traumy oraz utrzymujacymi sie
dolegliwo$ciami o charakterze nerwicowym, takimi jak stale napiecie lekowe czy problemy ze snem, funkcjonowanie
emocjonalne powoda pozostaje niestabilne, proces zaloby jest patologicznie przetrwaly, co w konsekwencji powoduje
zaklocenia w powrocie do pelnej réwnowagi emocjonalnej. Smieré syna powoda spowodowala u niego negatywne
konsekwencje psychiczne, tak w okresie bezposrednio po wypadku, jak i w dalszych etapach jego zycia. Bdl, cierpienie
i krzywda doznana przez powoda, zwigzane ze $miercig syna, utrzymujg sie w przezyciu powoda do dzisiaj. W powod
radzi sobie z tym do$wiadczeniem lepiej niz bezposérednio po $mierci dziecka, niemniej proces adaptacji jest zaklocony,
a funkcjonowanie emocjonalne powoda nosi znamiona nieprawidlowego i ma charakter wyraznie nerwicowy. Powod
pozostaje w poczuciu winy, braku sprawstwa i kontroli, jego poczucie bezpieczenstwa wydaje sie by¢ nienaruszone.
Powdd nie pogodzil sie ze strata syna, a proces zaloby ma powiklany przebieg, tym samym znacznie przekraczajac
normatywne ramy. Do§wiadczane przez powoda dolegliwo$ci polegajace na patologicznym zaleganiu zaloby, napieciu
lekowym i problemach ze snem wyraznie wskazuja na zwiazek z traumatycznym doswiadczeniem naglej utraty
dziecka. Smieré dziecka wywolala u powoda konsekwencje psychiczne pod postacig zaburzeni emocjonalnych. W
poczatkowym okresie byly one bardziej intensywne i rozlegle, niemniej, mimo uplywu 20 lat od Smierci syna, nadal
sie utrzymuja. Naleza do nich przede wszystkim zaburzenia snu, wysoki poziom leku i neurotyczna nadwrazliwosé,
wywolujaca napiecie wewnetrzne. Z duzym stopniem prawdopodobienstwa zaburzenia te utrudniaja powodowi
mozliwo§¢ domkniecia procesu zaloby, co podtrzymuje objawy i jednocze$nie wywoluje zaburzenia adaptacyjne.
Z uwagi na uplyw czasu od zdarzenia traumatycznego, obecnie dolegliwos$ci powoda nalezy zakwalifikowaé jako
zaburzenia depresyjne i lekowe mieszane. Pow6d wymagal i nadal wymaga wsparcia psychologicznego. Ze wzgledu
na rozlegloé¢ i intensywno$é doswiadczenia traumatycznego - naglej Smierci dziecka, jak i utrzymujacej sie przez
lata objawy, wsparcie pod postacig psychoterapii jest bezwzglednie wskazane. Prawdopodobnie, z uwagi na brak
podjecia stosownych dziatan tuz po utracie syna, powod nie poradzil sobie z adaptacja po stracie co - wraz z uplywem
czasu - poteguje dolegliwo$ci natury psychicznej powoda i uniemozliwia prawidlowe domkniecie procesu zaloby.
Psychoterapia z zakresu psychotraumatologii stwarza mozliwo$¢ wzmocnienia zadaniowych strategii zaradczych w
celu przepracowania traumy, wygaszania dysfunkcyjnych objawow i powrotu do réwnowagi psychicznej. Zaburzenia
emocjonalne powoda trwaja nadal, co implikuje twierdzenia, iz intensywno$¢ doznanej traumy byla znaczna, a sam
uraz psychiczny rozlegly. Powod, w wyniku §mierci syna, do§wiadczyt masywnej traumy, czego konsekwencje ponosi



do dzi$, i co poddaje sie bezpos$redniej obserwacji. W zmianie ulegly sposoby reakcji powoda (napiecia lekowe,
problemy ze snem, jak jego konstrukcja przy

ubezpieczyciel ustalil zado$¢uczynienie na kwote 13.000zt i przyjawszy 30% przyczynienie psychiczna (poczucie winy,
brak poczucia sprawstwa i bezpieczenstwa) szczegblnie w zakresie osobowosci.

Dowod: zeznania Swiadkow A. L. (3), D. L., M. L., R. B. oraz powoda zlozone na rozprawie w dniu 10 stycznia 2018
roku, opinia bieglego psychologa A. P. (k.187-194).

Pismem z dnia 14 listopada 2016 roku powdd zglosil pozwanemu szkode, domagajac sie wyplaty tytulem
zado$¢uczynienia kwoty 100.000z}l. Decyzja z dnia 1 grudnia 2016 roku sie poszkodowanego, wyplacil powodowi
9.100zk.

Dowod: zgloszenie szkody (k.34-36), decyzja z dnia 01.12.2016r. (k. 37-38)
Powyzszy stan faktyczny sqd ustalil na podstawie powolanych powyzej dowodow.

Dokonujac ustalen stanu faktycznego Sad mial na uwadze, ze kazda ze stron ma obowigzek wskazywania dowodéw dla
stwierdzenia faktow, z ktorych wywodzi skutki prawne, co wynika wprost z przepisu art. 232 zd. 1 kpc. Sad kierowat
sie reguly, zgodnie z ktorg kazda ze stron procesu ma obowigzek wypowiedzenia sie co do twierdzen strony przeciwne;j
dotyczacych okolicznoSci faktycznych (art. 210 § 2 kpc), natomiast gdy strona nie wypowie sie co do twierdzen strony
przeciwnej o faktach, Sad — majac na uwadze wynik calej rozprawy — moze te fakty uznac¢ za przyznane, przy czym
zgodnie z art. 229 kpc fakty przyznane nie wymagaja dowodu.

Opisany powyzej stan faktyczny byl w przewazajacym zakresie niesporny. Strony nie kwestionowaty zadnych ustalen
faktycznych dotyczacych przebiegu i skutkéw wypadku komunikacyjnego, czy — co do samej zasady - krzywdy
doznanej przez powoda na skutek $émierci syna. W szczego6lnoéci niesporne bylo, ze w dniu 2 sierpnia 1998 roku
mial miejsce przedmiotowy wypadek, w nastepstwie ktérego Smieré¢ ponidst syn powoda. Niekwestionowane rowniez
bylo to, ze sprawca wypadku w chwili zdarzenia byl ubezpieczony w pozwanym towarzystwie ubezpieczen od
odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych. OkolicznoSci te zostaly udokumentowane w aktach
szkody, zlozonych do niniejszej sprawy przez pozwana, za$ tre$¢ rzeczonych dokumentéw nie budzila watpliwosci.

Sad dal wiare w calo$ci zeznaniom przestuchanych w sprawie §wiadkéw oraz samego powoda, albowiem w ocenie
Sadu byly one szczere, naturalne i spontaniczne, a ich tre$¢ spdjna, logiczna i nie budzaca watpliwosci w Swietle zasad
doswiadczenia zyciowego. W ocenie Sadu calkowicie zrozumiale i wiarygodne byly twierdzenia powoda wskazujace
na szczegolnie bliska wiez, jaka laczyta go z synem. Dodatkowo wskazaé nalezy, ze wiarygodno§¢é zeznan $wiadkéw i
powoda, podobnie jak sam fakt doznania przez powoda krzywdy, nie byla kwestionowany przez pozwang.

Kardynalnym dowodem dla oceny skutkéw dramatycznych wydarzen dla zycia powoda okazala sie opinia bieglego
psychologa W sformulowane w niej wnioski zostaly szczegétowo uzasadnione. Z opinii tej wynika, ze §mier¢ syna
wywolala w sferze emocji powoda bardzo dotkliwe skutki, odczuwalne do dzié. Biegla sporzadzajaca opinie w
sprawie niniejszej jest do$wiadczonym psychologiem i psychotraumatologiem i brak jest jakichkolwiek przestanek
dla podwazenia prawidlowoSci opinii zwlaszcza wobec faktu, iz strony niniejszego postepowania — w szczegolno$ci
pozwana- ekspertyzy nie kwestionowaly.

Sad dal wiare wszystkim dokumentom, odpisom i kopiom dokumentéw, z ktdrych dowod zostal przeprowadzony.
Wartos$ci dowodowej tych dokumentéw nie kwestionowala zadna ze stron, a Sad nie znalazl podstaw, by czynié to z
urzedu. Dokumentu urzedowe stanowily w mysl art. 244 § 1 kpc dowdd tego, co zostalo w nich w sposob urzedowy
stwierdzone, a dokumenty prywatne, zgodnie z art. 245 kpc stanowily dowod tego, ze osoby, ktore je podpisaly zlozyly
stosowne o$wiadczenia.

Sad na podstawie art. 11 kpc byl zwigzany ustaleniami wyroku karnego z dnia 23 czerwca 2005 roku zapadtego przed
Sadem Rejonowym w K. w sprawie (...). Oznaczalo to, ze w tym zakresie Sad w niniejszej sprawie nie moégt dokonac



odmiennych ustalen. Z sentencji tego wyroku wynika natomiast odpowiedzialno$é¢ J. P. za spowodowanie wypadku
drogowego, w nastepstwie ktorego $mieré¢ poniost syn powoda.

Sad w niniejszej sprawie przeprowadzil takze dowod z dokumentu opinii bieglych sporzadzonej na potrzeby
postepowania karnego. Zadna ze stron niniejszego postepowania nie kwestionowala wnioskow tej opinii. Nadto
opinia ta stanowila podstawe ustalen w sprawie karnej. Odmienna okolicznoscig jest, ze dowod ten nie przesadzil o
przyczynieniu sie A. L. (1) do wypadku, a w konsekwencji zredukowania $wiadczenia naleznego powodowi (o czym
w dalszej cze$ci uzasadnienia).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo R. L. zastugiwalo co do zasady na uwzglednienie jako uzasadnione zar6wno pod wzgledem faktycznym,
jak prawnym.

Zgodnie z treécia przepisu art. 822 § 1 kc przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej ubezpieczyciel
zobowiazuje sie do zaplacenia okreslonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec
ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Uprawniony do odszkodowania
stosownie do art. 822 § 4 ke, w zwiazku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej
moze dochodzi¢ roszczenia bezpos$rednio od ubezpieczyciela. Regule te powtarza art. 19 ust. 1 ustawy z dnia
22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 r. Nr 124, poz. 1152 ze zm.). Przy tym zgodnie z art.
34 ust. 1 tej ustawy, z ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych przyshuguje
odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku
z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest $§mieré¢, uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia badz utrata,
zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Natomiast w mys$l przepisu art. 13 ust. 1 cytowanej ustawy, to zaklad ubezpieczen
wyplaca odszkodowanie lub $wiadczenie z tytulu ubezpieczenia obowigzkowego na podstawie uznania roszczenia
uprawnionego z umowy ubezpieczenia w wyniku ustalen, zawartej z nim ugody lub prawomocnego orzeczenia sadu.

W niniejszej sprawie bezsporne byto to, ze J. P. w chwili spowodowania wypadku byl ubezpieczony u pozwanej z tytultu
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazddw mechanicznych. Wypadek, ktérego doznal syn powoda mial miejsce
2 sierpnia 1998 roku. W tym czasie nie obowigzywal jeszcze przepis art. 446 § 4 ke, ktory aktualnie stanowi podstawe
do przyznania najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiedniej sumy tytulem zado$¢éuczynienia pienieznego za
doznang z tego tytulu krzywde.

Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 22 pazdziernika 2010 roku (III CZP 76 /10 OSNC 2011, zeszyt B, poz. 42 str. 106-110),
wyrazil akceptowany powszechnie poglad, zgodnie z ktérym najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje
na podstawie art. 448 ke w zwiazku z art. 24 § 1 ke zado$¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde, gdy $mieré
nastapila na skutek deliktu, ktory mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 roku. Poglad ten zostal potwierdzony
w poOzniejszych orzeczeniach Sadu Najwyzszego: wyroku z dnia 10 listopada 2010 roku II CSK 248/2010 czy tez
uchwale z dnia 13 lipca 2011 roku, III CZP 32/11, OSNC 2012/1 poz. 10. Powyzsze stanowisko Sadu Najwyzszego
opiera sie bowiem na stuszny zalozeniu, ze wiez rodzinna moze by¢ uznana za dobro osobiste czlonka rodziny
zmarlego. Wiezi rodzinne stanowig fundament prawidlowego funkcjonowania rodziny i podlegaja ochronie prawne;j.
W myél art. 23 ke pod ochrong prawa cywilnego pozostaja dobra osobiste czlowieka takie jak m.in. zdrowie,
wolno$¢, cze$¢, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalnosé
mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska. Katalog dobr osobistych nie jest jednak
wyczerpujacy. Sad Okregowy podziela zapatrywanie, ze art. 23 ke przewiduje rowniez ochrone takich dobr jak pamiec
po zmarlych, intymno$¢, prywatno$¢ zycia, pleé, czy wiez miedzy najblizszymi czlonkami rodziny, w szczeg6lnoSci wiez
rodzinna pomiedzy rodzicem a dzieckiem, stanowigca w ocenie Sadu wyjatkowego rodzaju wartoécig niematerialna,
ktoéra rowniez podlega ochronie w $wietle przepiséw Kodeksu cywilnego. W konsekwencji spowodowanie $mierci
osoby bliskiej moze stanowi¢ naruszenie dobr osobistych czlonkéw rodziny zmartego i uzasadniaé przyznanie im
zado$Cuczynienia na podstawie art. 448 ke. O tym, kto jest najblizszym czlonkiem rodziny decyduje faktyczny uklad



stosunkéw pomiedzy okreSlonymi osobami, a nie formalna kolejnoé¢ pokrewienistwa. W tym zakresie znaczenie
ma istnienie silnej, pozytywnej wiezi emocjonalnej pomiedzy dochodzacym roszczenia z tytulu zado$éuczynienia a
zmarlym (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011 roku, III CSK 279/10, publikator internetowy LEX
nr dokumentu (...)).

Przeslanka roszczenia o zasadzenie zado$éuczynienia na podstawie art. 448 ke jest nie tylko bezprawne naruszenie
dobra osobistego, ale nadto zawinienie sprawcy, cho¢by nieumy$lne w najlzejszej postaci (vide: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2002 roku, V CKN 1581/00, OSNC 2004 nr 4, poz. 53).

W rozpoznawanej sprawie nie budzilo watpliwosci, ze zaistniala przestanka bezprawnego i zawinionego dzialania
sprawcy zdarzenia, z ktorym wigzata sie §mieré¢ A. L. (1), skoro sprawca wypadku zostal skazany prawomocnym
wyrokiem za czyn z art. 177 § 2 kk. Przeslanka takiego orzeczenia jest stwierdzenie bezprawnosci dzialania i winy
sprawcy. Wskutek zdarzenia doszlo tez do naruszenia dobr osobistych powoda w postaci jej wiezi rodzinnej z synem,
ktory zmarl w nastepstwie wypadku. W tej sytuacji zaistnialy podstawy do zasadzenia na rzecz powoda odpowiedniego
zado$¢uczynienia. Odrebna kwestig bylo natomiast okreslenie wysoko$ci przyznanego zado$éuczynienia.

W mysl art. 448 ke wysoko$¢ zasadzonej kwoty tytulem zado$éuczynienia winna odpowiada¢ rozmiarowi krzywd
doznanych przez osobe poszkodowang wskutek naruszenia jej dobr osobistych. Ustawodawca w treéci art. 448 kc
postuzyl sie pojeciem krzywdy, ktéra winna byé rozumiana jako negatywne przezycia zwiazane ze $miercia osoby
bliskiej. Za takim stanowiskiem przemawia fakt, ze Smier¢ osoby bliskiej przejawia sie ujemnymi przezyciami
psychicznymi (bdl, cierpienie). ZadoS§éuczynienie winno obejmowac wszelkg krzywde, jaka zostala poszkodowanemu
wyrzadzona wskutek konkretnego zdarzenia. Funkcja omawianego zado$éuczynienia jest zlagodzenie ujemnych
doznan psychicznych wywotanych zdarzeniem stanowigcym podstawe faktyczng odpowiedzialnoéci. Tresc art. 448ke
nie pozostawia watpliwo$ci, ze zado$cuczynienie za doznana krzywde nastepuje w formie jednorazowej zaplaty sumy
pienieznej. Przepis art. 448 ke nie daje zadnych wskazéwek, co do sposobu okreslenia wysoko$ci zadoécuczynienia,
stanowi jedynie, ze sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume. Zapis taki nadaje przyznaniu przez
Sad zado$¢uczynienia charakter fakultatywny, a jego wysoko$¢ pozostawiona jest swobodzie uznania sedziego, ktéry
winien kierowac¢ sie celami i charakterem zado$éuczynienia.

Przyjmuje sie, ze podstawowa funkcja zado$cuczynienia jest funkcja kompensacyjna. Suma pieniezna przyznana z
tego tytulu ma przede wszystkim wynagrodzic i zlagodzi¢ cierpienia fizyczne oraz psychiczne poszkodowanego oraz
utrate radoSci zycia. Ma ponadto ulatwié przezwyciezenie ujemnych przezy¢, i w ten sposéb doprowadzi¢ cho¢by do
cze$ciowego przywrocenia rownowagi, ktéra zostala zachwiana przez sprawce czynu niedozwolonego (vide: A. Smieja
[w:] System prawa prywatnego. Tom 6. Prawo zobowiazan — cze$¢ ogdlna red. A. Olejniczka. Warszawa 20009, s.
702-703) W orzecznictwie podkresla sie z kolei, ze wysoko$¢ zado$¢uczynienia nie moze stanowic¢ kwoty symbolicznej,
lecz powinna przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$c (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 8
listopada 2005 roku, I ACa 329/2005). Wysoko§¢é zado$éuczynienia nalezy okresli¢ z uwzglednieniem okolicznoSci
konkretnej sprawy. W szczegblnoSci ma ono uwzgledniaé rozmiar doznanej przez poszkodowanego krzywdy — w tym
nasilenie cierpienia i czas jego trwania. Czynniki te zaleza zwykle od wieku poszkodowanego, jego osobistej sytuacji, a
takze tego, czy wyrzadzona krzywda ma charakter odwracalny i przemijajacy czy tez trwaly. Niewatpliwie w przypadku
naruszenia dobra osobistego w postaci wiezi rodzinnej, gdy czlonkowie tej rodziny zyja zgodnie i sa ze soba mocno
zwigzani, $mier¢ jej czlonka moze stanowi¢ dla innych czlonkéw rodziny duzy wstrzas, co moze rodzi¢ ogromne
cierpienia psychiczne. Krzywda ta ma charakter trwaly, jej skutkéw nie da sie juz odwrécié. Rozmiary krzywdy sa tym
wieksze, im mocniejsza byla wiez pomiedzy czlonkami rodziny.

Material dowodowy zgromadzony w aktach niniejszej sprawy niewatpliwie dawal podstawe do przyznania powodowi
zado$¢uczynienia, ktore nie moglo miec¢ charakteru symbolicznego. W ocenie Sadu nie budzilo watpliwosci, ze wskutek
wypadku powdd utracil bliska sobie osobe, z ktéra pozostawal w bardzo pozytywnych i zazyltych relacjach i ktéra
odgrywala w zyciu powoda istotng, jeéli nie najistotniejszg role. Nie bylo zatem podstaw do zakwestionowania,
ze $mier¢ syna wywolala u powoda bdl i dlugotrwale cierpienie. Jak wynika z materialu dowodowego powod byt
niezwykle zwigzany emocjonalnie z synem. Strata dziecka odcisnela pietno na kondycji psychicznej powoda, wywolala



silny stres, wplynela na jego funkcjonowanie w zyciu codziennym, spowodowala rozlegly uraz psychiczny i intensywna
traume. Kardynalne znaczenie dla oceny rozmiaru krzywdy powoda ma okolicznosé, ze skutki dramatycznych zdarzen,
powdd odczuwa do dzi$, choé¢ od tragedii uplynelo 20 lat. Uplyw czasu nie zagoil ran, powoéd odczuwa nadal
dolegliwos$ci psychiczne, a proces zaloby nie zostal domkniety prawidlowo. Powdd cierpi na zaburzenia depresyjne i
lekowo-mieszane, bezwzglednie wymaga psychoterapii.

Zdaniem Sadu kwota, ktérej domagal sie powod (przy uwzglednieniu wyplaty dokonanej przed procesem przez
pozwanego) z cala pewnoScig nie jest suma wygbérowana i pozostaje w korelacji z rozmiarem cierpien, jakich wskutek
objetego pozwem zdarzenia doznal powdd. Tylko teoretycznie mozna zastanowic sie nad tym, czy kwota ta w peli
naprawi wyrzadzona powodowi szkode. Zwazyé trzeba, iz w tym zakresie Sad zwigzany byl zadaniem zgloszonym przez
powoda.

Sad nie uwzglednil zarzutu pozwanego przyczynienia sie powoda do szkody.

Zgodnie z art. 362 k.c. jeSli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek
jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznoSci, a zwlaszcza stopnia winy obu
stron. Jako przyczynienie sie poszkodowanego do powstania szkody uwaza sie wiec kazde jego zachowanie
pozostajace w normalnym zwigzku przyczynowym ze szkoda, za ktéra ponosi odpowiedzialno$é inna osoba.
Przestanki oceny, czy i w jakim stopniu uzasadnione jest zmniejszenie obowigzku naprawienia szkody stanowia
takie czynniki jak: podstawa odpowiedzialno$ci sprawcy szkody, stopienn winy obu stron, wina lub nieprawidlowosé
zachowania poszkodowanego. Ustalenie przyczynienia sie jest warunkiem wstepnym, od ktérego w ogble zalezy
mozliwo$é rozwazania zmniejszenia odszkodowania i warunkiem koniecznym, lecz niewystarczajacym, gdyz samo
przyczynienie nie przesadza zmniejszenia obowigzku szkody, a ponadto - stopien przyczynienia nie jest bezpo$rednim
wyznacznikiem zakresu tego zmniejszenia. O tym, czy obowigzek naprawienia szkody nalezy zmniejszy¢ ze wzgledu
na przyczynienie sie, a jezeli tak - w jakim stopniu nalezy to uczynié, decyduje sad w procesie sedziowskiego wymiaru
odszkodowania w granicach wyznaczonych przez art. 362 k.c. Decyzja o obnizeniu odszkodowania jest uprawnieniem
sadu, a rozwazenie wszystkich okolicznoéci in casu, w wyniku oceny konkretnej i zindywidualizowanej - jest jego
powinnoécia. ,,O przyczynieniu sie poszkodowanego mozna moéwi¢ wylacznie w przypadku, gdy jego okreSlone
zachowanie pozostaje w normalnym zwigzku przyczynowym ze szkoda. Wystarczajaca przestanka stosowania art. 362
k.c. jest istnienie zwigzku przyczynowego miedzy zachowaniem sie poszkodowanego a powstaniem szkody (tak, wyrok
SN z dnia 21 pazdziernika 1971 r., I CR 465/71, LEX nr 7002), a art. 362 k.c. ma ogdlne zastosowanie bez wzgledu
na podstawe odpowiedzialno$ci sprawcy, zatem stopien winy i to obu stron - moze miesci¢ sie wéréd okoliczno$ci
jedynie wowczas, gdy sprawca szkody ponosi za nig odpowiedzialno$é na zasadzie winy". Zmniejszenie obowigzku
naprawienia szkody powinno zawsze nastepowac in casu, w wyniku oceny konkretnej i indywidualnej. Podstawe
ustalenia kryteriow, ktore nalezy uwzgledni¢ przy dokonywaniu obnizenia odszkodowania stanowi zwrot ,,stosownie
do okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron". W orzecznictwie i pi$miennictwie za okoliczno$ci, ktore nalezy
uwzgledni¢ przy dokonywaniu obnizenia odszkodowania uznano:

« stopien winy obu stron;

« stopien przyczynienia sie obu stron;

+ wiek poszkodowanego;

« stopien naruszenia obiektywnych regut postepowania przez poszkodowanego;

+ ich konfrontacja z zarzutami stawianymi odpowiedzialnemu za szkode;

+ pobudki, motywy, jakimi kierowatl sie poszkodowany, podejmujac dzialanie nieprawidlowe;

« ciezar naruszonych przez sprawce obowigzkow i stopien ich naruszenia;



« szczegblne okolicznosSci danego wypadku;

« specyficzne cechy osobiste;

« rozmiar i waga uchybien po stronie poszkodowanego;
« ocena samej przyczyny wyrzadzajacej szkode;

« ocena zachowania sie poszkodowanego.

Zdarzy¢ sie moze tak, ze obnizenie Swiadczenia ze wzgledu na przyczynienie sie poszkodowanego moze w ogole
nie nastgpi¢. W literaturze przedmiotu zwraca sie bowiem uwage, ze zwiazek przyczynowy miedzy zachowaniem
sie poszkodowanego jest albo go nie ma, ale nikt nie potrafi wskazaé, ze istnieje on takze w okre$§lonym stosunku
procentowym. Nalezy zatem odréznia¢ kwestie przyczynienia sie poszkodowanego rozpatrywana w plaszczyZnie
zwiazku przyczynowego od kryteriéw zmniejszenia wysokosSci odszkodowania (por. Urszula Borowiecka ,Zakres
przyczynienia sie poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia szkody na tle aktualnej linii orzecznictwa sadow
powszechnych”, Monitor Ubezpieczeniowy nr 52- marzec 2013).

Odnoszac powyzsze do stanu faktycznego niniejszej sprawy stwierdzi¢ trzeba, ze sprawca wypadku zostal uznany
winnym popelnienia przestepstwa, a wyrokiem w tej materii Sad orzekajacy w sprawie niniejszej jest zwigzany. Sad
w postepowaniu karnym ustalil, Ze kolumna pieszych nie byla wlasciwie oswietlona. A. L. (1) w chwili zdarzenia mial
15 lat, a zatem na gruncie art.426kc moglby ponosi¢ odpowiedzialno$é za szkode. Bezsporne jest jednak takze to, ze
chlopiec w chwili wypadku przebywal na zorganizowanym wyjezdzie ministranckim, pod opieka os6b dorostych. To
oni byli odpowiedzialni za bezpieczenistwo dzieci. Jesli dorosli opiekunowie zorganizowali przemarsz wedlug zasad
sprzecznych z obowigzujacymi przepisami ruchu drogowego (art.12 prawa o ruchu drogowym), to nie mozna moéwic
o przyczynieniu sie poszkodowanego A. do szkody, ale ewentualnej wspotodpowiedzialnosci za szkode organizatorow
wycieczki i kierowcy, a w tym zakresie wchodzi w gre art.441k.c. Zwazy¢ nalezy, iz powdd sformulowal w niniejszej
sprawie twierdzenie, ze jego syn nie mial zadnego wplywu na organizacje w sposob prawidlowo przemarszu, za ktora
odpowiedzialnoé¢ ponosil dorosly opiekun. Pozwany temu twierdzeniu skutecznie nie zaprzeczyl, ani nie dowiodl,
ze zachowanie maloletniego syna powoda bylo tego rodzaju, ze samo w sobie stanowilo wspolprzyczyne szkody
(np. wybiegl przed samoch6d). Dowoddéw na taka okoliczno$c nie dostarczylo takze postepowanie karne. Podkre§li¢
nalezy, iz Sad w postepowaniu karnym cho¢ stwierdzil nieprawidlowoSci w poruszaniu sie pieszych, zauwazyl takze,
ze kolumna szla w sposo6b uporzadkowany i korzystalta z latarek bedac widoczna dla kierowcéw innych pojazdow.
Sprawca za$ nie zachowal ostrozno$ci wymaganej w danych okoliczno$ciach na drodze.

Reasumujgc Sad doszedl do przekonania, iz w sprawie niniejszej nie zachodzg warunki do uznania, ze poszkodowany
przyczynil sie do szkody. Nawet jednak, gdyby teoretycznie zalozy¢, ze do takiego przyczynienia doszlo to i tak, z
uwagi na podniesione okoliczno$ci, nie doprowadziloby to do redukcji zado$éuczynienia zwlaszcza wobec faktu, ze —
zwazywszy na rozmiar i skutki krzywdy — powod nie domagal sie kwoty wygorowane;.

Orzekajac o odsetkach Sad, majgc na uwadze tres$¢ art. 455 ke i 481 § 1 ke, zwazyl, Ze roszczenie o zadoSéuczynienie
z tytulu naruszenia dobr osobistych nie staje sie wymagalne z data wydania wyroku uwzgledniajacego to roszczenie,
lecz z chwila wezwania dluznika do jego zaspokojenia. (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 16 grudnia
2010 roku, I ACa 973/10; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011 roku, I CSK 243/10). Wyrok w tym
zakresie — pomimo pozostawionej Sadowi swobody — nie ma charakteru konstytutywnego. W przypadku zas, gdy
odpowiedzialnoé¢ za wyrzadzona przez sprawce szkode ponosi ubezpieczyciel, zobowigzany jest on na podstawie
art. 817 § 1 ke spelni¢ $wiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku.
Swiadczenie ubezpieczyciela ma charakter terminowy.

W niniejszej sprawie pozwana byla zobowigzana do wyplaty naleznego zadoStuczynienia w terminie 30 dni od
dnia zgloszenia roszczenia. Niewywiazanie sie przez pozwang tego obowiazku w terminie nie wynikalo bowiem z
trudnoéci w wyjaénieniu okolicznoéci dotyczacych odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela czy tez okreslenia wysokoSci



Swiadczenia, lecz wigzalo sie z ustaleniem oczywiscie zanizonego zado$Cuczynienia i podniesienie bezzasadnego
zarzutu przyczynienia sie poszkodowanego. Stad tez aktualizacja jej obowigzku nastapila z chwila uplywu rzeczonego
30 dniowego terminu od dnia zgloszenia roszczenia. Stosowne pismo pelnomocnika powddki zostalo doreczone
pozwanej w dniu 14 listopada 2016 roku, stad tez termin spetnienia §wiadczenia upltynat w dniu 14 grudnia 2016 roku.
Z uwagi na powyzsze Sad orzekl o odsetkach ustawowych za opéznienie od dnia nastepnego, oddalajac jednoczes$nie
dalej idace zadanie powoda w zakresie odsetek liczonych od dnia 2 grudnia 2016 roku tj. od dnia nastepnego po
wydaniu decyzji o wyplacie odszkodowania przez ubezpieczyciela. .

W punkcie 3 wyroku Sad orzekl o kosztach postepowania, majac na wzgledzie, ze powdd wygrat proces praktycznie w
calos$ci (z wyjatkiem kwoty odsetek z kilka dni) i tym samym, na podstawie art. 100 zdanie 2 kpc. Na poniesione przez
powoda koszty skladaja sie: oplata od pozwu w kwocie 4.045z1, wynagrodzenie pelnomocnika w wysokoéci stawki
minimalnej wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa w lacznej kwocie 5.417z1, zaliczka na wynagrodzenie biegtego
8001zl lacznie 10.262z}, ktora Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda.

O nieuiszczonych kosztach sadowych (réznicy pomiedzy zaliczka na poczet kosztow bieglego, a faktycznie wyplacona z
tego tytutu kwota) Sad orzekl na podstawie art.113ust.1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach

cywilnych.

SSO Anna Losik



