Sygnatura akt XIIC 1391/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 5 lipca 2018r
Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XII Cywilny
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Hanna Ratajczak

Lawnicy:
Protokolant: starszy sekretarz sagdowy Katarzyna Stup- Ostrawska
po rozpoznaniu w dniu 21 czerwca 2018r w Poznaniu

sprawy z powodztwa (...) Spdtka Akcyjna z siedziba w W. (KRS (...))
przeciwko R. K. (P. (...))

o zaplate

I. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 110524,96zt (sto dziesieé¢ tysiecy pie¢set dwadziescia cztery zl
96/100) z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 3 grudnia 2016r do dnia zaplaty

II. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 6799z} w tym 5417zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego oraz nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarby Panistwa Sad Okregowy w Poznaniu kwote 4145z1

/-/SSO Hanna Ratajczak

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 23 lutego 2017 roku zlozonym w elektronicznym postepowaniu upominawczym powod (...) Spotka
Akcyjna z siedziba w W. wniosl o zasadzenie na rzecz powoda od pozwanego R. K. kwoty 110.524,96 zt wraz z
ustawowymi odsetkami za op6znienie od 03 grudnia 2016 roku do dnia zaplaty oraz zasadzenie zwrotu kosztow
sadowych w kwocie 1.382 zl.

W uzasadnieniu powod wskazal, iz dokonano zmiany formy z (...) Bank spoélka akcyjna na (...) Spétka Akcyjna. W
dniu 18 maja 2010 roku doszto do zawarcia przez powoda z pozwanym umowy o kredyt w rachunku (...), na okres
12 miesiecy, zgodnie z § 2 umowy byla ona automatycznie przedluzana o kolejne miesiace. Pozwany nie realizowal
przyjetych na siebie zobowigzan. Wobec zaistnialych przestanek powdd wypowiedzial umowe pismem z dnia 20 maja
2016 roku, nadto wskazal, ze zadluzenie stalo sie wymagalne w dniu 25 sierpnia 2016 roku po uplywie 30-dniowego
terminu wypowiedzenia umowy.

Sad Rejonowy (...) w L. nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym z dnia 10 marca 2017 roku w
sprawie o sygnaturze akt VI (...) nakazal pozwanemu R. K. aby w ciaggu dwdch tygodni od doreczenia nakazu zaplacil
powodowi kwote 110.524,96 z z odsetkami za op6znienie od dnia 03 grudnia 2016 roku do dnia zaplaty oraz kwote
4.995,82 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu albo w tym terminie wniost sprzeciw.



W ustawowym terminie pozwany R. K. pismem z dnia 12 kwietnia 2017 roku wniosl sprzeciw od nakazu zaplaty
wnoszac o oddalenie powodztwa w caloSci; zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych; przekazanie spawy do sadu wlasciwego dla miejsca zamieszkania pozwanego.

Postanowieniem z dnia 30 maja 2017 roku (k. 14) Sad Rejonowy (...) w L. przekazal sprawe do Sadu Okregowego w P..

W odpowiedzi na pozew z dnia 15 listopada 2017 roku (k. 84) pozwany wnidsl o oddalenie powo6dztwa w caloéci;
zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu. W uzasadnieniu pisma pozwany wskazal, iz kwestionuje
zadanie co do zasady jak i co do wysokosci.

W dalszym toku postepowania strony podtrzymywaly swoje stanowiska procesowe.
Sad Okregowy ustalil co nastepuje:

W dniu 18 maja 2010 roku doszlo do zawarcia umowy kredytu nr (...) pomiedzy (...) Bank S.A. z siedziba wW. a R. K..
Powdd udzielil pozowanemu kredytu w kwocie 100.000 zt na finansowanie prowadzonej dzialalnosci gospodarcze;.
Umowa zostala zawarta na okres 12 miesiecy, z mozliwo$cig przedluzenia. W tresci §10 umowy strony ustalily warunki
wypowiedzenia lub nieprzedtuzenia.

Dowdd: umowa kredytu nr (...) (k. 51- 56), regulamin udzielania kredytu (k. 57- 60)

Na podstawie postanowienia Sadu Rejonowego(...) w W. z dnia 22 listopada 2013 roku dokonano zmiany nazwy firmy
powoda z (...) Bank Spotka Akcyjna na (...) Spotka Akcyjna.

Dowod: postanowienie z dnia 22 listopada 2013 roku Sadu rejonowego (...) w W. (k. 32- 32v), zadwiadczenie o
dokonaniu wpisu (k. 33), odpis zupelny KRS (...) (k. 34- 50v)

Pozwany korzystal z kwoty kredytu, ale mimo obowiazujacej umowy zaprzestal wywigzywac sie z jej postanowien.
Wobec braku terminowej splaty rat powod pismem z dnia 20 maja 2016 roku wypowiedzial pozwanemu przedmiotowa
umowe z zachowaniem 30-dniowego okresu wypowiedzenia, liczonego od daty doreczenia pisma. Jednocze$nie
powod poinformowal, Ze na date sporzadzenia pisma calkowita kwota zobowigzania pozostalego do splaty wynosila
105.283,49 z}l. Korespondencja zostala prawidlowo doreczona w dniu 27 maja 2016 roku. Przedmiotowa umowa
kredytu ulegla rozwiazaniu, a cale roszczenie stalo sie wymagalne.

Dowod: wypowiedzenie umowy z dnia 20 maja 2016 roku wraz z pokwitowaniem odbioru (k. 63- 65), elektroniczne
zestawienie operacji dla rachunku bankowego o nr (...) (k. 66- 77)

Pozwany nie przystapil do splaty zadluzenia i na dzien 02 grudnia 2016 roku wynosilo 110.524,96 z}.
Dowdd: wyciag z ksiag bankowych nr (...) z dnia 02 grudnia 2016 roku (k. 61)

Do momentu zloZenia pozwu zobowiazanie nie zostalo uregulowane.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Biorac pod uwage caloksztalt zgromadzonego materiatu dowodowego Sad uznal, Ze Zadanie powoda nie budzi
watpliwosci co do zasady jak rowniez co do wysokoSci.

Pozwany podnosil, ze pow6d przede wszystkim nie wykazal istnienia zobowigzania. Stanowisko pozwanego nie
zashugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem, rzecza sadu nie jest zarzadzenie dochodzenn w celu uzupeklienia lub
wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia srodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie ani tez sad nie
jest zobowiazany do przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okolicznoéci istotnych dla



rozstrzygniecia sprawy (art. 232 kpc). Obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3 kpc), a ciezar
udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 kpc) spoczywa na stronie, ktéra
z faktéw tych wywodzi skutki prawne (art. 6 ke), (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 1996 roku, I CKU 45/96).

W dalszej kolejnosci Sad zwazyl, iz zgodnie z zasadami obowigzujacymi w procedurze cywilnej ciezar gromadzenia
materialu procesowego spoczywa na stronach (art. 232 kpc, art. 6 kc). Art. 6 ke okreéla reguly dowodzenia, to
jest przedmiot dowodu oraz osobe, na ktdrej spoczywa ciezar udowodnienia faktéw majacych istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy. Przy czym Sad nie ma obowigzku dazenia do wszechstronnego zbadania wszystkich
okolicznosci sprawy. Obowiazek przedstawienia dowodow spoczywa na stronach (art. 3 kpc), a ciezar udowodnienia
faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 kpc) spoczywa na stronie, ktéra z tych faktow
wywodzi skutki prawne.

Wedhug tych ogoélnych norm na powodzie spoczywal ciezar udowodnienia faktow uzasadniajacych jego roszczenie.
Obowiagzkiem powoda w przedmiotowej sprawie, wobec kwestionowania przez pozwanego roszczenia co do zasady
jak i wysokoSci, bylo zaprezentowanie materialu dowodowego, ktory pozwolilby uwzgledni¢ zgloszone roszczenie.

W przedmiotowym postepowaniu powod przedlozyl oryginal zawartej umowy, oryginal wniosku pozwanego o
udzielenie kredytu. Oba dokumenty zostaly podpisane i zaparafowane przez pozwanego. Ich tre$¢ oraz autentycznos$é
nie budzily zastrzezen Sadu. Nadto powdd przedlozyl do akt wyciag z ksiag bankowych z dnia 02 grudnia 2016 roku
z ktorego wynika, iz na dzien sporzadzenia dokumentu zadluzenie pozwanego wynosilo 110.524,96 zl.

Dokument prywatny stanowi pelnoprawny srodek dowodowy, ktéry sad orzekajacy moze uznaé za podstawe swoich
ustalen faktycznych, a nastepnie wyrokowania. Co do zasady dokumenty prywatne korzystaja przeciez zdomniemania
autentyczno$ci oraz ze osoba, ktéra podpisala dokument, zlozyta odwiadczenie zawarte w dokumencie. Domniemania
te moga zostaé obalone. Tak wiec choé¢ z dokumentem prywatnym nie laczy sie domniemanie zgodno$ci z prawda
o$wiadczenia w nim zawartego, to nie przeszkadza, by sad orzekajacy w ramach swobodnej oceny dowodow (art.
233 kpc) uznat tre$¢ dokumentu prywatnego za zgodna z rzeczywistym stanem rzeczy. To oznacza, ze wyciag z ksiag,
rachunkowych banku, opatrzony stosownym podpisem podmiotu uprawnionego do dzialania za bank, jako dokument
prywatny moégl dowodzi¢ okre§lonych faktow (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 19 stycznia 2017 roku,
I ACa 782/16).

Ponadto zgodnie z art. 95 ustawy Prawo Bankowe z dnia 29 sierpnia 1997 roku (Dz.U. Nr 140, poz. 939) ksiegi
rachunkowe bankoéw i sporzadzone na ich podstawie wyciagi oraz inne o$wiadczenia podpisane przez osoby
upowaznione do skladania o$wiadczen w zakresie praw i obowigzkéw majatkowych bankéw i opatrzone pieczecia
banku, jak réwniez sporzadzone w ten sposéb pokwitowania odbioru naleznoSci maja moc prawna dokumentow
urzedowych w odniesieniu do praw i obowigzkéw wynikajacych z czynno$ci bankowych oraz ustanowionych na rzecz
banku zabezpieczen i moga stanowié podstawe do dokonania wpiséw w ksiegach wieczystych.

Sad na podstawie zlozonych dokumentéw uznal, iz powod wykazal istnienie roszczenia oraz jego wysoko$c. Pozwany
nie zapoznat sie z oryginalami powyzszych dokument, nie zlozyl tez dalszych wnioskéw dowodowych. Pozwany
zaprezentowal jedynie swoje twierdzenia, w toku postepowania pozostawal bierny i nie dowiodl aby zadanie pozwu
bylo niezasadne. Powo6d przedstawil dowody, na ktérych Sad sie oparl ustalajac stan faktyczny. Wobec czego ustalil,
ze strony laczyta umowa kredytu, na jej podstawie pozwanemu zostaly przekazane Srodki pieniezne do jego wylacznej
dyspozycji, jednak ten nie wywigzywal sie z postanowiefi umowy i nie splacal regularnie i terminowo istniejacego
zobowigzania. Samo zaprzeczenie przez pozwanego okolicznoSciom przytaczanym przez strone powodowg nie byto
wystarczajace dla uwzglednienia stanowiska pozwanego i w efekcie oddalenia przedmiotowego powodztwa. Pozwany
prawidlowo wezwany na termin rozprawy ani razu nie stawil sie aby zlozyé swoje zeznania.

Sad nie przeprowadzil dowodu z oryginalu wypowiedzenia umowy, albowiem dokument ten jest w posiadaniu samego
pozwanego, jak ustalil Sad wypowiedzenie umowy zostalo pozwanemu doreczone prawidlowo, a korespondencja
zostala odebrana.



Nalezy podkresli¢, ze powdd dziala zgodnie z postanowieniami zawartej umowy, ktéra okreélala, ze w przypadku
braku terminowej splaty rat kredytu bank moze wypowiedzie¢ umowe, a wowczas Swiadczenie stanie sie wymagalne
w caloéci. Pozwany zawierajac umowe podjal pewne ryzyko, ze SwiadomosScia, ze w przypadku braku realizacji przez
niego postanowien umowy, zostanie ona wypowiedziana, a wowczas do splaty pozostanie cala kwota. Niemniej majac
na uwadze tre$¢ umowy kredytu pozwany z gory wiedziat kiedy i z jakich przyczyn moze doj$¢ do wypowiedzenia
umowy.

Zgodnie z art. 5053 zd. 1 w razie prawidlowego wniesienia sprzeciwu nakaz zaplaty traci moc w caloéci, a sad
przekazuje sprawe do sagdu wedlug wlasciwoéci ogblne;j.

Majac na uwadze tre$¢ wyzej powolanego przepisu oraz fakt, ze zadanie pozwu zaslugiwalo na uwzglednienie Sad
zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 110524,96 zl z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 03 grudnia
2016 roku do dnia zaplaty.

O odsetkach ustawowych od zasadzonej nalezno$ci gléwnej Sad orzekl na podstawie art. 481 § 11i 2 ke, zgodnie z
trescia przywolanego przepisu jezeli dluznik opédznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadac¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem
okolicznoSci, za ktore dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc i obcigzyt nimi pozwanego jako strone przegrywajgca
proces. Na koszty postepowania skladajg sie 5.400 zt tytulem kosztéw zastepstwa procesowego, 1.382 zt tytulem
uiszczonej Y4 czeSci oplaty od pozwu w elektronicznym postepowaniu upominawczym oraz 17 zl tytulem oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa.

Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 98 kpc Sad nakazal Sciggnaé
od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Poznaniu kwote 4.145 zt tytulem 34 czeéci nieuiszczonej
oplaty od pozwu.

Majac na uwadze powyzsze na podstawie powotanych przepiséw Sad orzekl jak w sentencji wyroku.

SSO Hanna Ratajczak



