Sygnatura akt XII C 1700/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 1 lipca 2019 r.
Sad Okregowy w Poznaniu XII Wydzial Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczqcy: sedzia Ewa Hoffa
Protokolant: starszy sekretarz sqdowy Krystyna Wojciechowska-Trawka
Ppo rozpoznaniu w dniu 3 czerwca 2019 r. w Poznaniu na rozprawie
sprawy z powodztwa K. K. /PESEL: (...)/
przeciwko Skarbowi Panstwa- Wojewodzie (...) /NIP: (...)
o podwyzszenie renty
I. Powodztwo oddala.
II. Kosztami sagdowymi obcigza powoda w zakresie kosztéw dotychczas przez niego poniesionych
, natomiast koszty pozasadowe znosi wzajemnie.
/-/ E. Hoffa
Sygn akt XII C 1700/17/3
UZASADNIENIE
Powod, K. K., wnibst o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz

renty w kwocie po 3841 zl miesiecznie poczawszy od czerwca 2017 r. w miejsce renty zasgdzonej w kwocie 1896,72 z}
miesiecznie wyrokiem Sadu Okregowego wP.z dnia 15 listopada 2007 r. w sprawie (...).

Ponadto domagal sie zasadzenia od pozwanego skapitalizowanej renty w lacznej kwocie 57.023 zl za okres od stycznia
2015 r. do maja 2017 r. wlgcznie z ustawowymi odsetkami za op6znienie.

Jako podstawe prawna swych roszczen wskazatl art. 90782 k.c.

Wysoko$¢ dochodzonych $§wiadczen skalkulowal na podstawie wzrostu przecietnego wynagrodzenia we wskazanym
okresie, a takze kosztow niezbednej opieki osoby trzeciej i rehabilitacji /k.5- 6/.

Wnibst o nieobcigzanie go kosztami sagdowymi i zwrot kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych /
k.2/.

Pozwany Skarb Panhstwa- Wojewoda (...), wniést o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie od powoda na rzecz
reprezentujacej powoda Prokuratorii Generalnej R. P. kosztéw postepowania w tym

kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych /k.561 57/.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



Wyrokiem Sadu Okregowego w P. z dnia 15 listopada 2007 r. w sprawie (...). zasadzona zostala od pozwanego na rzecz
powoda renta w kwocie 1896,72 zl miesiecznie poczawszy od listopada 2007 r. /k.304 akt (...) pkt 2 wyroku/.

Powdd, urodzony (...) wlistopadzie 2007 r. mial 23 lata i na skutek choroby H.- M. doznal niedowladu koniczyn dolnych
z deformacja stop, oraz lewej obreczy barkowej. Niedowtad obreczy barkowej ustapil po rehabilitacji, ale niedowlad
nog i ich wiotko$¢ nie ustapily, a istotne zaburzenia chodu wywolaly u powoda zahamowanie wzrostu i skolioze.

W listopadzie 2007 r. powdd byt zonaty z M. K. (1) i mieszkat z jej niepelnosprawng pasierbica, oraz z maloletnim
synem z tego malzenstwa Ze wzgledu na znaczny stopien niepelnosprawnosci zostal uznany decyzja lekarzy
orzecznikéw ZUS za trwale niezdolnego do pracy i wymagajacego opieki osoby trzeciej przy codziennej egzystencji.
Utrzymywal sie wowczas z renty socjalnej i rodzinnej w lacznej kwocie 1077 zl i renty przyznanej mu w trybie
zabezpieczenia w wysokoSci 1440 zt /k.315- 317- uzasadnienie wyroku/.

W zasadzonej na rzecz powoda kwocie renty /1896,72 z/ Sad Okregowy ujal tez koszty niezbednej opieki osoby trzeciej
w wysoko$ci 522 zl miesiecznie, koszty zabiegéw rehabilitacyjnych w Zakladzie Uslug (...) w L. w kwocie 294 z}
miesiecznie i koszty dojazdow na te zabiegi w kwocie 312 zl miesiecznie, lacznie 1128 z} /k. 3251 326 akt (...)/.

Powod we wrze$niu 2007 r. podjat nauke w Liceum Ogolnoksztatcacych dla Dorostych w L. /k.315 tychze akt/.

W kwocie zasadzonej renty Sad Okregowy uwzglednil, oprocz kwoty 1128 zl niezbednej dla zaspokojenia zwiekszonych
potrzeb powoda rowniez r6znice miedzy wysoko$cig pobieranych §wiadczen rentowych, a Srednim wynagrodzeniem
netto /k.322- 324 w/w akt w tym tabela/.

Powdd wskazal, ze w maju 2017 r. Srednie miesieczne wynagrodzenie brutto wynosilo 4391 zt /k.13- tabela zlozona
przy pozwie/.

Bezsporne jest, ze renty wyplacane przez ZUS sg modyfikowane z uwzglednieniem wzrostu kosztoéw utrzymania i
dotyczyto to tez renty wyplacanej powodowi.

W okresie od stycznia 2015 r. do maja 2017 r. wlgcznie wyplacane powodowi przez ZUS renty rosly od kwoty 1553
zt do 1840 zl /k.12- zaswiadczenie z ZUS- Inspektoratu w L./, nastepnie $wiadczenie uleglo zwiekszeniu do 2975 zt
brutto, czyli 1925 zl netto w listopadzie 2018 r. /k.105- 110- zaswiadczenie ZUS dotyczace wysokosci rent wyplaconych
powodowi w okresie od maja 2018 r. do wrze$nia 2018 r. wlacznie/.

Dnia 9 listopada 2015 r. sad szkocki orzekl o rozwodzie miedzy powodem, a jego zona i wyrok ten uprawomocnit
sie. Nie zostaly zasadzone alimenty na rzecz syna powoda z malzenstwa- M. K. (2) urodzonego (...)- obecnie 17-
letniego /k.30- 31- kserokopie odpisu wyroku z tlumaczeniem jego tresci przez ttumacza przysieglego, k.337 akt (...)
o$wiadczenie powoda zloZone przy wniosku o zwolnienie od kosztow sadowych/.

Powdd jest jednym z pieciorga rodzenstwa.

Po rozstaniu sie z zona zamieszkal u niego brat, ktéry pracuje jako kucharz w prywatnym lokalu gastronomicznym
w L., zarabia okolo 2000 zl netto i przyczynia sie do kosztéw utrzymania mieszkania i wspolnego gospodarstwa
domowego. Bracia wspoélfinansuja tez wynagrodzenie sasiadki, ktbra, grzeczno$ciowo, sprzata ich mieszkanie (...)
razy w tygodniu /k.87- 88- zeznania powoda, k. 144 i 104- o§wiadczenia B. D. wskazujace rézny zakres ustug i ich
odplatnosci/.

Koszty utrzymania mieszkania wynosza okolo 700 zl miesiecznie /k.24v/.

Powdd, jako osoba dotknieta trwalym inwalidztwem, ma uprawnienia do korzystania z panstwowej opieki zdrowotnej
w ramach NFZ, w tym do zabiegow rehabilitacyjnych, ewentualnie prawo do refundacji takich zabiegéw /bezsporne,
tez k.88- zeznania powoda/.



Prywatnie zatatwil i oplaca od 14 maja 2018 r. karnet na basen w L. w kwocie 168 zl miesiecznie /k.140- potwierdzenie
platnoéci/, korzysta z silowni w L. od maja 2018 r. placac 129 zl miesiecznie /k.103, oraz k.137- 139- potwierdzenia
odplatnego korzystania z silowni/, a takze od poczatku 2018 r. korzysta z ustug masazysty za odplatnoscia 100 zi
miesiecznie /k.102- faktura na kwote 1000 zl za okres od stycznia do pazdziernika 2018 r. wlgcznie/.

Rehabilitacja tego rodzaju, oprocz zabiegéw w ramach NFZ jest uzasadniona, bowiem zapewnia regularna aktywnos¢
fizyczna powoda, zapobiega pogorszeniu jego sprawnosci i pozwala unika¢ stanéw depresyjnych.

Ocena ta jest oczywista i nie wymagajaca dowodu, a sad dokonal jej na podstawie wiedzy z innych spraw podobnego
rodzaju.

W sumie wydatki powoda na rehabilitacje w okresie objetym zadaniami pozwu wynosza okolo 397 zl /168+129+100/
miesiecznie.

W listopadzie 2007 r. wydatki powoda na rehabilitacje wynosily 294 zl, koszty opieki wynosily 522 zl, a koszty
dojazdow takséwkami na basen w L. wynosily 312 zl.

W poréwnaniu z 2007 r. przedsiebiorstwa komunikacji miejskiej odnowily tabor i przewazajaca wiekszo$¢ autobusow,
co najmniej od kilku lat, jest dostosowana do przewozu pasazer6w na wdzkach inwalidzkich. Oczywisty jest wniosek,
ze rowniez w L. powdd jest w stanie przemieszczaé sie autobusami.

Powod nie zlozyl w toku postepowania ani jednego rachunku za przejazd taksowka.

W czasie objetym zadaniem pozwu powdd nie ponosil wiec juz wydatkéw na dojazdy taksowkami w kwocie 312 zl, a
wzrost kosztow prywatnej rehabilitacji /397- 204=103/ zrekompensowalo zmniejszenie wydatkow za przejazdy.

Powdd nie uprawdopodobnil, aby koszty opieki osoby trzeciej ulegly zwiekszeniu w poréwnaniu z 2007 r. i nie
uprawdopodobnil pogorszenia swego stanu zdrowia, w swych zeznaniach wskazal, ze radzi sobie przy czynno$ciach
samoobstlugowych, natomiast potrzebuje pomocy, lub wyreczenia przy sprzataniu, poslaniu l6zka i czynnoSciach
porzadkowych.

Poniewaz brat powoda korzysta z mieszkania wspoélnie przez nich zajmowanego oczywisty jest jego udzial finansowy
w oplacaniu sprzataczki jak réwniez wspolpraca przy czynnoSciach porzadkowych, lub szykowaniu positkow.

Byla zona powoda opiekowala sie niepelnosprawna cérka i maloletnim synem, oraz powodem. Roéwniez powod
wspotuczestniczyt w wychowaniu i wspoétfinansowaniu potrzeb tych dzieci.

Od czasu rozwodu powod nie jest obciazony zadnym obowigzkiem alimentacyjnym okre§lonym prawnie.

Zeznal, ze dobrowolnie wspiera syna kwota 700 zl miesiecznie /k.25v- za§wiadczenie o sytuacji rodzinnej, majatku
i dochodach/. Pomoc synowi jest zrozumiala, jednak nie ma podstaw, aby pozwany ponosit skutki finansowania 17-
letniego syna powoda zamieszkalego w S. placac powodowi wyzsza rente.

W okresie objetym zagdaniem pozwu powodowi wyplacana byla renta zasadzona w/w wyrokiem z 15 listopada 2007 1.
w kwocie 1896,72 zl, oraz renty /socjalna i rodzinna wzrastajace od kwoty 1552 zt do kwoty 1925 zl netto /k.121 105/.

Sumarycznie bylo powodowi co miesigc wyplacane, netto, lacznie od okolo 3400 zt do 3800 zt w tym okresie w
zaokragleniu do stu zlotych.

Nie nastapila zmiana stosunkoéw i sytuacji zyciowej powoda tego rodzaju, aby dawala podstawy do zasadzenia
zwiekszonej renty skapitalizowanej i renty biezacej w okresie od stycznia 2015 r. i nadal.



Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie wyzej wskazanych dokumentéw, ktorych autentycznos$ci strony nie
kwestionowaly.

Oceniajac o$wiadczenia B. D.- pomocy domowej zaangazowanej przez powoda i jego brata wskazujace rozny zakres
ustug i wysoko$¢, oraz forme odplatnoéci /k.104 i k.142/ sad wzial pod uwage, ze Swiadczenia sa bezumowne, ustalane
w ramach pomocy dobrosasiedzkiej, a rewanze w formie pienieznej, lub rzeczowej odbywaja sie z reki do reki i maja
charakter zmienny.

Zeznaniom powoda /k.87- 88/ sad w zasadzie dal wiare, bowiem powdd zeznawal rzeczowo, bez przesady, nie popadal
w wewnetrzne sprzeczno$ci i podawal informacje w wiekszo$ci potwierdzone p6zniej ztozonymi dokumentami.

Sad zwazyl co nastepuje:

Z art. 90781 k.c. wynika, ze w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany wysokosci, lub czasu trwania renty
ustalonej w orzeczeniu sadowym.

Powo6d domagat sie podwyzszenia zasadzonej na jego rzecz renty zatem nalezalo ustali¢, czy w okresie od stycznia 2015
r,. do daty orzekania, nastapil wzrost jego kosztow utrzymania, leczenia, rehabilitacji i innych niezbednych wydatkow,
ewentualnie zmiana sytuacji zyciowej powoda generujaca wzrost innych kosztow.

Jak ustalono powyzej powdd po rozstaniu sie z zong, ktoéra nie pracowala zawodowo opiekujac sie niepelnosprawna
corka z poprzedniego zwigzku i synem jej i powoda zamieszkal ze swoim bratem.

Brat powoda pracuje zawodowo zarabiajac okolo 2000 zl netto i, odmiennie niz zona powoda nie majaca zadnych
dochodoéw, przyczynia sie do ponoszenia kosztéw wspdlnego gospodarstwa domowego.

Powdd co najmniej od 2015 r. nie musi sie przyczynia¢ do kosztow utrzymania swej zony, i ponosi okolo 2 kosztow
gospodarstwa domowego.

Wspieranie 17- letniego syna jest dobrowolnym $wiadczeniem powoda i moze by¢ przez niego modyfikowane, lub
zaniechane. Mlodziez w wieku 17 lat moze w S. legalnie pracowa¢ zawodowo.

Koszty rehabilitacji powoda wzrosly o okolo 103 zl miesiecznie, a pow6d nie uprawdopodobnil, ze korzystal z taksowek,
aby dojecha¢ na basen, silownie, lub zabiegi rehabilitacyjne.

Wyplacane przez ZUS $wiadczenia rentowe ulegaly systematycznemu wzrostowi co opisano powyzej.
Brak jest podstaw do modyfikowania renty zasadzonej w/w wyrokiem z dnia

15 listopada 2004 r. w oparciu o poréwnanie wysokosSci renty ze Srednimi miesiecznymi wynagrodzeniami /k.13-
tabela zlozona jako zalgcznik do pozwu/.

Wzrost $rednich wynagrodzen wyplacanych w P. pracownikom réznych zawodéw, o réznym wyksztalceniu i
kwalifikacjach nie stanowi ,,zmiany stosunkéw” w rozumieniu art. 90782 k.c.

Ubocznie nalezy zauwazy¢, ze brat powoda, majacy poplatny zawod i zatrudniony w pelnym wymiarze czasu pracy
zarabia w L. okolo 2000 zl netto /k.88- zeznania powoda/.

Celem $wiadczenia rentowego ustalonego w w/w wyroku bylo zapewnienie powodowi, po uwzglednieniu §wiadczen z
ZUS, pelnego utrzymania z uwzglednieniem kosztow leczenia, rehabilitacji i niezbednej opieki osoby trzecie;j.

Kwoty 3400 zl- do 3800 zl miesiecznie netto pozostajace do dyspozycji powoda w okresie objetym zadaniem pozwu
spelialy te kryteria w sytuacji, gdy powod nadal jest uprawniony do §wiadczen w ramach NFZ i §wiadczen rentowych
z ZUS.



W sytuacji osobistej i materialnej powoda nie nastapita zmiana stosunkéw materialnych i osobistych istotnych dla
ewentualnej zmiany wysokoSci renty.

Powdd nie uprawdopodobnil, Ze jego stan zdrowia ulegl pogorszeniu, po opuszczeniu mieszkania przez zone z dzie¢mi
mieszka z bratem- bliskim czlonkiem rodziny i, oprocz siebie, nie ma juz nikogo na utrzymaniu.

Brak jest podstaw do zwiekszenia zasadzonej na jego rzecz renty.
W tym stanie rzeczy sad oddalil powddztwo w punkcie I wyroku.
Powdd zostat zwolniony od kosztow sadowych ponad kwote 1000 7l /k.33-postanowienie z 17 stycznia 2018 r./.

Ze wzgledu na sytuacje zdrowotng i zyciowa powoda sad nie obciazyt go kosztami sadowymi w pozostalym zakresie,
oraz nie obciazyt go kosztami zastepstwa procesowego strony pozwanej stosujac art. 102 k.p.c.

/-/ E. Hoffa



