Sygnatura akt XII C 1862/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 24 czerwca 2019 r.

Sad Okregowy w Poznaniu XII Wydzial Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczacy:sedzia Malgorzata Malecka

Protokolant:stazysta Marcin Szaroleta

Ppo rozpoznaniu w dniu 20 maja 2019 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) sp. z 0.0. w P.

przeciwko B. W., J. W., W. P., (...)&Co0.KG z siedzibq w C. (N.)

o ustalenie

1. Uzngje za bezskuteczne w stosunku do powoda (wierzyciela) (...) Sp. z o.0. w P., ktéoremu
przystuguje wobec dluznika (...) Sp. z o0.0. z siedzibqg w J. wierzytelnosé stwierdzona ugodq sqdowq
zawartq przed Sqdem Okregowym w P. IX Wydzial Gospodarczy w sprawie o sygnaturze akt (...) w
dniu 18 czerwca 2015 r. w lqgcznej wysokosci 97.099,57 zt (na ktorq skladajq sie: naleznosé gléwna
w wysokosci 81.054,54 z1, odsetki ustawowe od kwoty 81.054,54 z1 za okres od dnia 17 pazdziernika
2014 r. do dnia 18 czerwca 2015 r. w kwocie 5.067,58 zl oraz kwota 10.977,50 zl tytulem zwrotu
kosztéow postepowania), oswiadczenie (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w J. w formie aktu notarialnego
z dnia 22 kwietnia 2015 r., Rep. (...) zlozonego przed notariuszem P. S. w J., 0o ustanowieniu
hipoteki do kwoty 300.000 zl na prawie wlasnosci nieruchomosci (niezabudowanej), polozonej w
miejscowosci G., gmina J., powiat (...), wojewodztwo (...), stanowiqcej dziatke nr (...) o obszarze
1.8061 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w J. prowadzi ksiege wieczystag nr (...) solidarnie na rzecz B.
W.,J. W., W. P. oraz spoélki (...).KG z siedzibg w C. (N.).

2. Kosztami procesu w calosci obciqgza pozwanych i w zwiqzku z tym zasgdza od pozwanych na
rzecz powoda kwote 10.753,12 z1, w tym 5.400 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

/-/ M. Matecka

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 31 pazdziernika 2017 r. powéd (...) Sp. z o.0. z siedzibq w P. , reprezentowany
przez profesjonalnego pelnomocnika, domagal sie uznania za bezskuteczne w stosunku do niego os§wiadczenie (...)
Sp. z o0.0. z siedzibg w J., sporzadzone w formie aktu notarialnego z dnia 22 kwietnia 2015 roku, (...), zlozone
przed notariuszem P. S. w J. o ustanowieniu hipoteki do kwoty 300.000 zl na prawie wlasno$ci nieruchomosci
(niezabudowanej), polozonej w miejscowosci G., gmina J., powiat (...), wojewddztwo (...), stanowigcej dziatke nr (...)
o obszarze 1.08061 ha, dla ktorej Sad Rejonowy w J. prowadzi ksiege wieczysta nr (...) solidarnie na rzecz B. W., J. W.,
W. P. oraz spoiki (...). KG z siedziba w C., bowiem powodowi przystuguje wobec dtuznika (...) Sp. z 0.0. wierzytelnoéc
stwierdzona ugoda sadowa zawarta przed Sadem Okregowym w P. IX Wydzialem Gospodarczym w sprawie o sygn.
akt. (...) w dniu 18 czerwca 2015 roku w lacznej wysoko$ci 97.0099,58 zt (na ktéra skladaja sie naleznosé gtowna w



wysokoSci 81.054,54 zl, odsetki ustawowe od kwoty 81.054,54 z} za okres od dnia 17 pazdziernika 2014 roku do dnia
18 czerwca 2015 roku w kwocie 5.067,58 zt oraz kwota 10.977,50 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Powo6d domagal sie takze udzielenia zabezpieczenia powoddztwa poprzez:

1) zawieszenie postepowania egzekucyjnego z nieruchomos$ci polozonej w miejscowosci G., stanowiacej dziatke nr
(...) o obszarze 1.8061 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w J. prowadzi ksiege wieczysta nr (...), prowadzonego przez Sad
Rejonowy w J. pod sygn. akt (...), a takze przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w J. J. K. pod sygn. (...)
do czasu prawomocnego zakonczenia niniejszego postepowania;

2) ewentualnie o zajecie przyszlej wierzytelnosci przystugujacej pozwanym wynikajacej z przyszlego planu podzialu
sumy uzyskanej przez egzekucje z ww. nieruchomosci.

Pow6d domagal sie takze zasadzenia na jego rzecz kosztéw postepowania sagdowego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych i oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu pozwu powodd podal, ze w 2013 roku zawarl z (...) Sp. z 0.0. umowe nr (...), na podstawie ktorej
wykonal na rzecz sp6iki ustugi doradcze w celu pozyskania przez spotke dotacji oraz pozyczki, w zwigzku z czym dnia
31 marca 2014 roku wystawil fakture VAT nr (...) na kwote 135.090,90 z} brutto. Pomimo uplywu terminu platnosci
spotka nie uregulowala ww. kwoty. Pow6d podal, iz dnia 18 czerwca 2015 roku na rozprawie przed tut. Sadem, w
sprawie o sygn. akt.: (...) zawart z dluznikiem ugode sadowa, na mocy ktorej dtuznik zobowiazal sie do catkowitego
zaspokojenia roszczen powoda w sposéb wskazany w pozwie. Pomimo uplywu terminu do zaplaty poszczegolnych
rat stwierdzonych ugoda sadowa dluznik nie dokonal zaplaty. W dniu 20 paZdziernika 2015 roku tut. Sad nadatl
przedmiotowej ugodzie klauzule wykonalnos$ci, a na wniosek powoda z 22 stycznia 2016 roku Sad Rejonowy w J.,
Wydzial V ksiag wieczystych, prowadzacy ksiege wieczysta o nr (...) wpisal wzmianke o nr DZ.KW. (...) wskazujaca
na wpis wniosku o hipotece przymusowej. Powdd podal, iz w celu wyegzekwowania swoich naleznoéci wszczal
przeciwko dluznikowi postepowanie egzekucyjne (...) oraz (...), lecz egzekucja z majatku ruchomego; wynagrodzenia
oraz wierzytelnoSci okazala sie bezskuteczna. Zdaniem powoda, jedynym majatkiem dluznika, z ktérego mozliwa
byla egzekucja, byla sporna nieruchomo$¢. Dnia 20 wrze$nia 2017 roku na licytacji komornik dokonal przybicia
nieruchomosci na rzecz Przedsiebiorstwa (...) S.A. za kwote 248.040 zl, a nastepnie Sad Rejonowy w J. dokonal
przysadzenia wlasnoéci przedmiotowej nieruchomosci na rzecz nabywcy. Powod podal, iz na ok. 2 miesigce przed
zawarciem ugody sadowej dtuznik zlozyt o§wiadczenie w formie aktu notarialnego rep. A (...) o ustanowieniu na rzecz
swoich udzialowcow (pozwanych) hipoteki umownej do kwoty 300.00 zl, na prawie spornej wlasno$ci nieruchomosci.
Zdaniem powoda, pozwani wiedzieli, iz obcigzajac jedyny majatek spoiki (...) Sp. z 0.0. spowoduja pokrzywdzenie
wierzyciela udaremniajgc zaspokojenie powoda w drodze egzekucji ww. nieruchomosci dluznika oraz uniemozIliwia
wykonanie ugody sadowej z dnia 18 czerwca 2015 roku. (k.1-6 verte)

Postanowieniem z dnia 19 grudnia 2017roku Sad Okregowy w Poznaniu zabezpieczyl pow6dztwo poprzez zawieszenie
postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w J., sygn. akt. (...)
do czasu prawomocnego zakonczenia procesu do kwoty 128.000 zt. (k. 69-73)

W odpowiedzi na pozew z dnia 24 sierpnia 2018 roku pozwani B. W., J. W., W. P.; (...) & Co. KG z siedzibg w
C., reprezentowani przez profesjonalnego pelnomocnika wniesli o oddalenie powddztwa w caloéci, zasadzenie od
powddki na rzecz pozwanych kosztoéw procesu wg norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w
wysokoSci czterokrotnej stawki minimalnej.

Uzasadniajac swoje stanowisko pozwani wskazali, iz zadanie powodki jest bezpodstawne. Obecnie pozwani nie
maja praw z hipoteki, a z racji prawomocnego przysadzenia wlasnosci przedmiotowej nieruchomos$ci na rzecz
nabywcy pozwanym przyshuguje ustawowe prawo do zaspokojenia z ceny nabycia z pierwszenstwem przewidzianym
w przepisach o podziale ceny uzyskanej z egzekucji i w szczeg6lnoSci z tego wzgledu powodztwo nie zmierza do
realnego celu skargi paulianskiej. Zdaniem pozwanych, pow6dztwo oparte na art. 527 i nast. kec nie moze prowadzié¢
do bezskutecznoéci praw przyshugujacych pozwanym wprost z mocy ustawy. Pozwani podali, iz (...) Sp. z 0.0. z J. na



podstawie uméw z dnia 5 stycznia 2010 roku oraz 28 lutego 2014 roku udzielili jej pozyczek, a laczne zobowiazanie
spoiki na dzien 22 kwietnia 2015 roku wynosilo 192 919,80 zl. Na skutek nie uregulowania przez spétke ww. naleznosci
pozwani i spolka dnia 22 kwietnia 2015 roku zawarli porozumienie, w ktéorym spolka zobowiazala sie zabezpieczy¢
wierzytelno$¢ wspdlnikow wraz z przewidywana kwotg odsetek i kosztéw poprzez ustanowienie hipoteki w kwocie
300.000 zt na prawie spornej nieruchomosci. Zdaniem pozwanych, powyzsze czynnoSci nie mialy zadnego zwigzku
z wierzytelno$cia powodki wobec Spolki wynikajaca z ugody zawartej przez powodke ze spolka dnia 18 czerwca 2015
roku — w szczegblno$ci wierzytelno$é powodki w tym czasie nie istniala — gdyz ugoda zostala zawarta po dniu zawarcia
porozumienia pomiedzy wspdlnikami i Sp6tka oraz po ustanowieniu przedmiotowej hipoteki. Pozwani podali, iz dnia
5 grudnia 2017 roku Sad Rejonowy w sprawie o sygn. akt: (...) zasadzit od (...) Sp. z 0.0. narzecz B. W. kwote udzielonej
spolce przez wspoélnika pozyczki oraz ze analogiczne nakazy zaplaty uzyskali pozostali wspolnicy (nadto wszystkie
wymienione nakazy sa prawomocne i opatrzone klauzula wykonalnoéci — zlozone w postepowaniu egzekucyjnym
zawislym przez Komornikiem Sagdowym przy Sadzie Rejonowym w J.). Pozwani podali, iz majac na uwadze stan
majatkowy Spotki w latach 2011-2014 splata zobowigzan, w tym zobowigzan przyszlych nie byla zagrozona, a
ustanowienie hipoteki nie spowodowalo niewyplacalnosci Spo6tki. Nadto na kwote wierzytelnoSci powddki skladaja
sie m. in. koszty postepowania, ktére nie istnialy przed dniem 18 czerwca 2015 roku. Pozwani wskazali rowniez, ze
zobowiazanie spo6tki wobec pozwanych z tytulu udzielonych pozyczek istnialo i bylo znane lub co najmniej powinno
by¢ znane powddce w chwili powstania wierzytelno$ci powddki, gdyz ujete jest choéby w bilansach Spo6tki réwniez za
lata 2012-2014. (k. 144-147 verte).

Pismem procesowym wniesionym w dniu 7 listopada 2018 roku powdd nie zgodzil sie ze stanowiskiem pozwanych
wyrazonym w odpowiedzi na pozew z dnia 24 sierpnia 2018 roku oraz podtrzymal swoje dotychczasowe stanowisko
w sprawie. (k. 216-224)

Pismem procesowym wniesionym w dniu 26 listopada 2018 roku pozwani zaprzeczyli wszystkim twierdzeniom
powddki, ktérych wprost nie przyznali. (k. 227-228)

W dalszym toku procesu strony podtrzymaly swoje dotychczasowe stanowiska.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :

Powdd (wierzyciel) (...) Sp. z o.0. z siedzibg w P., posiada wierzytelno§¢ wobec dtuznika (...) Sp. z 0.0. w J.,
stwierdzong ugoda sadowa zawarta przed tut. Sadem w sprawie o sygn. akt (...) w dniu 18 czerwca 2005r., opatrzong
klauzula wykonalno$ci, wynikajaca z wykonania uslug doradczych w 2013 roku, na mocy ktérej dtuznik zobowiazal
sie do zaplacenia na rzecz powoda kwoty 81.054,54 zt w 4 rownych ratach, a takze kwoty 5.067,58 zl tytulem
skapitalizowanych odsetek ustawowych od tej kwoty za okres od dnia 17 pazdziernika 2014 roku do dnia 18 czerwca
2015 roku, oraz kwoty 10.977,50 zl tytulem kosztoéw postepowania. Kwoty te nalezne byly powodowi za wySwiadczone
narzecz (...) Sp. z 0.0. ushugi, za ktoére powdd dnia 31 marca 2014 roku wystawil na rzecz dtuznika fakture VAT nr (...)
z terminem platnos$ci przypadajacym na 7 kwietnia 2014r.

Okolicznosci bezsporne, a nadto dowéd: protokodl rozprawy cywilnej z dnia 18 czerwca 2005 roku (k. 14-15),
Faktura VAT nr (...) zdnia 31 marca 2014 roku (k. 13), klauzula wykonalno$ci z dnia 20 pazdziernika 2015 roku (k. 16).

W konsekwencji nie wywigzania sie przez dtuznika z zawartej ugody na wniosek powoda, dnia 22 stycznia 2016 roku
Sad Rejonowy w J., prowadzacy ksiege wieczysta o nr (...), wpisal wzmianke o nr Dz.KW. (...) wskazujaca na wpis
wniosku o ustanowieniu hipoteki przymusowej. Egzekucja z majatku ruchomego; wynagrodzenia oraz wierzytelnosci
dluznika okazala sie bezskuteczna.

Dowadd: odpis ksiegi wieczystej (...) (k.17-48), postanowienie o umorzeniu egzekucji z dnia 28 lipca 2017 roku, (...)
(k. 63), zeznania prezesa zarzadu powodki na rozprawie w dniu 14 maca 2019 roku

Dnia 22 kwietnia 2015 roku dluznik zlozyt w formie aktu notarialnego, rep. (...) o§wiadczenie o ustanowieniu na rzecz
swoich udzialowcoéw B. W., J. W., W. P. oraz spdiKki (...). KG z siedziba w C. hipoteki umownej do kwoty 300.000 zl na



prawie wlasno$ci nieruchomosci niezabudowanej, polozonej w miejscowosci G., gmina J., powiat (...), wojewddztwo
(...), stanowiacej dzialke nr (...) o obszarze 1.08061 ha, dla ktorej Sad Rejonowy w J. prowadzi ksiege wieczysta nr (...)

Dowdéd: fotokopia aktu notarialnego ustanowienia hipoteki z dnia 22 kwietnia 2015 toku (k. 54-57), odpis ksiegi
wieczystej (...)(k.17-48).

Na licytacji w dniu 20 wrze$nia 2017 roku komornik dokonal przybicia nieruchomog$ci na rzecz Przedsiebiorstwa (...)
S.A. za kwote 248.040,00 zl, a nastepnie dnia 16 pazdziernika 2017 roku Sad Rejonowy w J. dokonal przysadzenia
wlasnoSci przedmiotowej nieruchomosci na rzecz ww. nabywecy.

Dowaéd: protokol zlicytacji nieruchomosci z dnia 20 wrze$nia 2017 roku (k. 89-92), postanowienie Sadu Rejonowego
w J. z dnia 16 pazdziernika 2017 roku, sygn. akt (...) (k. 65)

(...) Sp. z 0.0. w J. udzielili spolce pozyczek. Na dzien 22 kwietnia 2015 roku laczne zobowiazanie spolki z tego
tytulu wynosito 192 919,80 zl. Dnia 22 kwietnia 2015 roku pozwani oraz spotka zawarli porozumienie, w ktérym
spolka zobowigzala sie zabezpieczy¢ wierzytelno$é wspolnikdéw wraz z przewidywana kwota odsetek i kosztow poprzez
ustanowienie hipoteki w kwocie 300 000 z} na prawie wlasnoéci nieruchomosci polozonej w miejscowoéci G., gmina
J., powiat (...), wojewddztwo (...), stanowiacej dzialke nr (...) o obszarze 1.08061 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w J.
prowadzi ksiege wieczysta nr (...).

Dowadd: Okoliczno$ci bezsporne, a nadto porozumienie z dnia 22 kwietnia 2015 roku (k. 161), przestuchanie
pozwanego J. W.

Dnia 5 grudnia 2017 roku Sad Rejonowy w sprawie o sygn. akt (...) zasadzit od spolki (...) Sp. zo.0. narzecz B. W. kwote
udzielonej spotce pozyczki wraz z odsetkami ustawowymi i kosztami sagdowymi. Analogiczne, prawomocne i opatrzone
klauzula wykonalno$ci nakazy zaplaty uzyskali pozostali wspolnicy. Nakazy zaplaty zostaly ztozone w postepowaniu
egzekucyjnym przed komornikiem sagdowym przy Sadzie Rejonowym w J..

Dowéd: nakaz zaplaty Sadu Okregowego w L., sygn. akt (...) (k.187), nakaz zaplaty Sadu Rejonowego w J., sygn.
akt (...) (k. 188), nakaz zaptaty Sadu Rejonowego w J., sygn. akt (...) (k.189), nakaz zaplaty Sadu Rejonowego w J.,
sygn. akt (...)

Od dnia 25 maja 2010 roku Spélka realizowala inwestycje — budowe elektrowni biogazowej w G.. Spétka nabyla prawo
wlasno$ci dziatki gruntu 94/9 polozonej w G. za cene 660 832,26 zt.

Dowédd: umowa sprzedazy z dnia 30 kwietnia 2010 roku, rep. (...) (k. 174 -183)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wskazanych wyzej dowodoéw z dokumentéw zgromadzonych w
aktach w niniejszej sprawy, a nadto na podstawie zeznan §wiadka Z. O. oraz zeznan stron.

Sad uznal za wiarygodne dolaczone do zlozonych w sprawie pism procesowych dokumenty prywatne i urzedowe
albowiem ich wiarygodno$¢, a tym samym i moc dowodowa, nie zostala przez zadng ze stron zakwestionowana. Sad
uznat réwniez za wiarygodne kserokopie dokumentéw zgromadzone w aktach sprawy, albowiem ich wiarygodno$¢,
a tym samym i moc dowodowa, nie byla przedmiotem sporu. Fakt niekwestionowania przez strony tresci kserokopii
dokumentow pozwolil na potraktowanie tychze kserokopii jako dowodé6w posrednich istnienia dokumentéw o tresci
im odpowiadajace;.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka Z. O. dotyczacym faktu istnienia uméw pozyczki, umowy z powddka oraz nie
zaplacenia faktury powodce. Swiadek przedstawil geneze powstania spolki (...) Sp. z 0.0. z siedziba w J. jako spétki
celowej, nieprowadzacej zadnej dzialalnoSci gospodarczej, stworzonej wylgcznie dla budowy elektrowni biogazowe;j,
szczegOlowo opisujac strukture finansowania spotki. Potwierdzilt przy tym, ze spolce byly udzielane pozyczki przez jej
udzialowcow, a w drodze uchwal Zgromadzenia Wspo6lnikéw ustalano, ze beda one splacane ze $srodkdw pozyskanych z
przyszlych zyskow spolki. Swiadek wskazal, ze umowy pozyczki zawierane byly miedzy innymi w celu dofinansowania



zakupu terenéw, a takze sprecyzowal, ze pozyczki z 5 stycznia 2010 roku byly przeznaczane najprawdopodobniej
na pokrycie kosztéw projektéw budowlanych i wykonawcezych. Zeznal, ze pozwani jako pozyczkodawcy nie wzywali
nigdy spolki (...) do zaplaty. Swiadek potwierdzil, ze spétke (...) laczyla z powddka umowa o $wiadczenie ustug
doradczych w zakresie sporzadzenia wniosku do Narodowego Funduszu Ochrony (...). Fakt watpliwo$ci §wiadka
co do przystugiwania powodowi wierzytelnoéci wynikajacej z faktury Vat (...) z 31 marca 2014r. wydaje sie by¢
niewiarygodny, w $wietle zawarcia ugody sadowej uznajacej przez (...) spotke z o. o. te nalezno$¢ w dniu 18 czerwca
2015T.

Sad dal wiare w calo$ci zeznaniom prezesa zarzadu powodki B. J., ktory potwierdzil fakt wspolpracy strony powodowe;j
z (...) spolka z o. 0. Wskazal na fakture wystawiong spélce za wykonanie ushlugi, brak zaplaty za nig, oraz obietnice
zaplaty nalezno$ci, ktéra jednak nie nastapila. B. J. potwierdzil réwniez, ze powodka zawarla ze spotka (...) ugode
przed sadem, ktdra nastepnie byla egzekwowana na drodze egzekucji komorniczej. Stronie powodowej nie udalo sie
jednak zaspokoi¢ swoich roszczen, ze wzgledu na ustanowiona na nieruchomosci nalezacej do dluznika hipoteki na
rzecz jej wspolnikow.

Powyzsze zeznania okazaly sie przydatne dla ustalenia stanu faktycznego. Zeznania byly sp6jne, stanowcze, logiczne
oraz znalazly potwierdzenie w pozostalym zgromadzonym materiale dowodowym, w szczegdlnoSci w zebranych
dokumentach.

Sad nie dat wiary zeznaniom pozwanego W. P., bowiem zeznania te stanowily w ocenie Sadu subiektywny obraz
okoliczno$ci. Pozwany nie byl w stanie w spos6b spdjny i logiczny uzasadnié dlaczego (...) spblka z o. o. zawarla z
powddka ugode sadowa, podczas gdy — jak twierdzil pozwany — roszczenie dochodzone przez bylto bezzasadne.

Sad dal wiare czeéci zeznan pozwanego J. W.. Pozwany potwierdzil okoliczno$ci stosunku laczacego strony, podal iz
powod zajmowat sie przygotowaniem wnioskéw aplikacyjnych o inwestycyjne $§rodki zewnetrzne, z ktérej to ustugi
skorzystala (...) Sp. z 0.0. Pozwany potwierdzil fakt udzielania pozyczek spolce przez (...) spolki (...) proporcjonalnie
do swoich udzialéw na $cisle okre$lone cele, m. in. na przygotowanie dokumentacji budowlanych oraz uzyskanie
pozwolen na budowe elektrocieplowni oraz na zakup nieruchomo$¢ pod jej budowe.

Sad nie dal wiary zeznaniom pozwanego, iz zawarcie ugody mialo gtéwnie na celu stworzenie klarownej sytuacji
w spolce spowodowanej checig zbycia udzialéw, oraz ze obcigzenie nieruchomosci hipoteka miato jedynie na celu
zabezpieczenie platno$ci za sprzedawane udzialy oraz kwestii fiskalnych. W sytuacji gdy pozwani byli wspélnikami (...)
spolki z o. o. to oni mieli decydujacy wplyw na ewentualny podzial Srodkéw uzyskanych ze sprzedazy nieruchomosci
i nie byto powodoéw, aby niezbedne do tego bylo ustanowienie hipoteki. Ponadto, Sad nie dal wiary zeznaniom
pozwanego w zakresie jego braku wiedzy na temat dokumentéw (...) Sp. z o.0.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Roszczenie powodki okazalo sie zasadne.

W przedmiotowej sprawie materialng podstawe powoddztwa, jak stlusznie wskazala powddka, stanowil przepis art.
527 § 1 k.c. zgodnie z ktérym, gdy wskutek czynnosci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli
osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zadaé¢ uznania tej czynnosci za bezskuteczng w
stosunku do niego, jezeli dluznik dzialal ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziata
lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedzie¢. Powyzsza instytucja, zwana tradycyjnie w jezyku
prawniczym skargg paulinska, ma na celu ochrone wierzyciela przed pokrzywdzeniem w wyniku dokonania przez
dluznika czynno$ci prawnej, w nastepstwie ktorej stal sie on niewyplacalny lub stal sie niewyplacalny w wyzszym
stopniu, niz byt przed dokonaniem tej czynnosci. Wierzyciel moze zada¢, by taka czynno$é prawna zostala uznana w
stosunku do niego za bezskuteczng i w konsekwencji, by mogl on poszukiwaé zaspokojenia z tego, co skutkiem owej
czynnoSci wyszlo z majatku dluznika lub do niego nie weszlo. Powodztwo wierzyciela kierowane jest przy tym nie



przeciwko dluznikowi, lecz przeciwko osobie trzeciej, ktora skutkiem czynnosci prawnej dtuznika nabyla prawo lub
zostala zwolniona z obowiazku.

Skuteczno$é skargi paulifiskiej uwarunkowana jest przy tym kumulatywnym spelnieniem po stronie wierzyciela
nastepujacych przestanek:

- istnienie wierzytelnoSci,
- dokonanie przez dluznika z ,,0sobg trzecig” czynnosci prawnej, wskutek ktérej dtuznik stal sie niewyplacalny,

- dokonanie przez dtuznika czynnoSci ,z pokrzywdzeniem wierzycieli”, a zarazem takiej, z ktorej ,osoba trzecia
uzyskala korzy$¢ majagtkows”,

- dokonanie przez dluznika czynnoéci ,,ze Swiadomoscia pokrzywdzenia”,
- dzialanie osoby trzeciej w zlej wierze.

Ciezar udowodnienia powyzszych przeslanek spoczywa przy tym na wierzycielu, jednakze niekiedy ustawodawca
przewidzial zlagodzenie ciezaru dowodu poprzez wprowadzenie wzruszalnych domnieman dzialajacych na korzy$é
powoda (art. 527 § 3 i 4 k.c.). Zlagodzenie przestanek uzasadniajacych wniesienie skargi paulianskiej ma miejsce
rowniez w sytuacji okres§lonej w art. 528 k.c. tj. w przypadku, gdy osoba trzecia uzyskata korzy$¢ bezplatnie.

Dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy istotne jest dokonanie szerszej analizy pojeé: istnienia wierzytelnoSci,
pokrzywdzenia wierzycieli oraz dzialania ze $wiadomo$cia pokrzywdzenia. Przedmiot ochrony skarga paulianska
stanowi istniejaca i zaskarzalna w chwili dokonania zaskarzonej czynnosci i wytoczenia powoddztwa wierzytelno$é
pieniezna, ktorej wysokos¢é nie musi by¢ ostatecznie sprecyzowana (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 9 kwietnia
2010 1., III CSK 273/09, Lex nr 602265). Niewyplacalno$¢ oznacza z kolei taki obiektywny (rzeczywiScie istniejacy)
stan majatku dtuznika, wykazany wszelkimi dostepnymi Srodkami dowodowymi, w ktérym egzekucja prowadzona
zgodnie z przepisami k.p.c. nie moze przynie$c zaspokojenia wierzytelnosci pienieznej przystugujacej przeciwko temu
dhuznikowi (tak M. Pyziak-Szafnicka, Ochrona wierzyciela w razie niewyplacalno$ci dtuznika, Warszawa 1995, s. 93).
Dzialanie dtuznika ze Swiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli oznacza natomiast, ze dokonana przez niego czynno$c
moze spowodowa¢ dla ogdtu wierzycieli niemoznoéé zaspokojenia. Swiadomoéé ta musi istnieé w chwili dokonania
zaskarzonej czynnosci, jednak nie musi by¢ wynikiem wylacznie stanu niewyptacalnosci dluznika w chwili dokonania
czynnodci (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2008 r., V CSK 281/07, Lex nr 627266). Ciezar dowodu
swiadomosci dtuznika spoczywa na wierzycielu.

Podkreslié nalezy, ze jezeli dluznik na podstawie porozumienia z wierzycielem podejmuje czynnoSci, ktore faworyzuja
jednego badz kilku z nich w splacie zobowigzan, kosztem innych, to speklnienie Swiadczenia i zaspokojenie tylko
jednego z nich badz kilku z nich odpowiada przestankom z art. 527 kc. Na podkreslenie zastuguje, ze wierzytelnosci
pozwanych wobec dluznika powstaly w 2010 i 2014r. i w momencie ich powstania nie zostaly zabezpieczone
poprzez ustanowienie hipotek na rzecz wierzycieli. Nastgpilo to dopiero w momencie, gdy istniala juz wierzytelnosé
powoda wobec dluznika wynikajaca z faktury Vat nr (...) z 31 marca 2014r. w wysokoS$ci 135.090,90 zl i brak
bylo realnej szansy na powodzenie sie przedsiewziecia w postaci wybudowania biogazowni. Dzialanie dluznika w
postaci zlozenia o§wiadczenia o ustanowieniu hipoteki na rzecz wierzycieli — bedacych jednocze$nie jego wspolnikami
spowodowalo, ze zaspokojenie sie powoda z majatku dluznika, w sytuacji korzystania przez wspolnikow z zasady
pierwszenstwa (art. 1025 par. 1 kpc) okazalo sie niemozliwe i doprowadzilo do jego pokrzywdzenia. Podkresli¢, w tym
miejscu nalezy, ze ustawodawca w art. 527 § 3 k.c. ustanawia wzruszalne domniemanie dzialania ze $wiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli, jezeli wskutek czynnoSci prawnej dokonanej przez dhuznika, korzy$¢é majatkowa uzyskata
osoba pozostajaca w bliskim z nim stosunku. Pojecie ,bliskoSci stosunkéw” ujmowane jest w orzecznictwie i
doktrynie szeroko i nalezy je odnosi¢ do takich relacji faktycznych miedzy dluznikiem a osoba trzecia, ktore
potencjalnie umozliwiaja osobie trzeciej uzyskanie wiedzy o sytuacji majatkowej dluznika i okoliczno$ciach jego
dzialania. Wykazanie przez powoda istnienia blisko$ci stosunkoéw pomiedzy dluznikiem a osoba trzecia przerzuca na



te osobe obowiazek wykazania, ze nie wiedziala, iz dluznik dokonujac czynnoSci prawnej, dzialal ze $wiadomoécia
pokrzywdzenia wierzycieli. W niniejszej sprawie nie sposob przyjaé, by wspoélnicy dluznika nie znali jego sytuacji
finansowej, w $wietle faktu, iz byla to spolka celowa, nie posiadajgca zadnych dochodéw ( pozyczki udzielane
przez wspdlnikow byly przeznaczane na pokrycie biezacego funkcjonowania spolki), w sytuacji gdy niemozliwy do
osiagniecia okazal sie jej cel z uwagi na brak $rodkow finansowych na jego realizacje. Majac zatem powyzsze na
wzgledzie, Sad uznal, Ze pozwani mieli §wiadomo$¢ pokrzywdzenia powoda, albowiem w sytuacji ustanowienia
hipoteki na jedynym skladniku majatkowym, przedstawiajacym realng warto$é, korzy$é pozwanych polegala za
zabezpieczeniu splaty swoich zobowigzan w pierwszej kolejnoéci i jednocze$nie uniemozliwieniu zaspokojenia swoich
zobowigzan chociazby w czeéci przez powoda.

W ocenie Sadu, strona powodowa wykazala, ze przystugiwala jej wzgledem (...) Sp. z 0.0. wierzytelno§é. Poza sporem
pozostawata okoliczno$é, ze w dniu 18 czerwca 2015 roku pomiedzy spoéika (...) Sp. z 0.0. a powodem doszto do
zawarcia ugody sadowej, w sprawie o sygn. akt (...) prowadzonej przez Sad Okregowy w P.. Na mocy tej ugody (...)
Sp. z 0.0. zobowigzal sie do calkowitego zaspokojenia roszczen, jakie przystugiwaly powodowi przez zaplate kwoty
nalezno$ci gléwnej w wysokoSci 81.054,54 zt — platnej w czterech ratach, kwoty 5.067,58 tytulem skapitalizowanych
odsetek ustawowych od kwoty nalezno$ci gtownej za okres od dnia 17 pazdziernika 2014 roku do dnia 18 czerwca 2015
roku, a takze kwoty 10.977,50 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania. Ugoda zawarta przed Sagdem Okregowym
w P.uprawomocnila sie, w zwiazku z czym wyzej wymieniona sp6tka powinna byla dokona¢ splaty kwot 81.054,54
zl, 5.067,58 zl, 10.977,50 zl. Nadto, prawomocna ugoda sadowa zostala zaopatrzona w klauzule wykonalnosci w
zakresie punktoéw 1 — 3 w dniu 20 pazdziernika 2015 roku. Za bezsporne Sad uznal, ze na nalezgcej do (...) Sp. z o.0.
nieruchomoéci zostala ustanowiona hipoteka do kwoty 300.000 z} na rzecz pozwanych, a to w wyniku o§wiadczenia
o ustanowieniu hipoteki (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w J., sporzadzonego w formie aktu notarialnego z dnia 22 kwietnia
2015 roku, rep. (...), zlozonego przed notariuszem P. S. w J.. Powyzsze, z uwagi na pierwszenstwo w zaspokojeniu
roszczen pozwanych, uniemozliwito powodowi skuteczng egzekucje wynikajacych z ugody sadowej z dnia 18 czerwca
2015 roku roszezen, co jednoznacznie potwierdza postanowienie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym z dnia
28 lipca 2017 roku o umorzeniu egzekucji, wydane w sprawie o sygn. akt (...).

W dacie zawarcia porozumienia, na mocy ktérego pozwani i dluznik zgodnie postanowili zabezpieczy¢ wymagalne
wierzytelnoéci pozwanych wzgledem (...) Sp. z o.0. poprzez ustanowienie hipoteki umownej, pozwani mieli
Swiadomo$¢ istnienia wymagalnej wierzytelnoSci z tytulu §wiadczenia ustug doradezych ww. spélce przez powoda. Na
podkreslenie bowiem zastuguje, ze wszystkie podmioty, ktére skorzystaly na ustanowieniu przez dluznika hipoteki
umownej w dniu 22 kwietnia 2015r. byly jej wspolnikami, a wiec osobami zorientowanymi w kondycji finansowej
spolki i realnymi mozliwoSciami zaspokojenia roszczenn powoda. Okoliczno§é zawarcia porozumienia z dnia 22
kwietnia 2015 roku nie byla przy tym przez zadng ze stron kwestionowana.

Nie budzi rowniez watpliwoSci Sadu Okregowego okoliczno$¢, ze czynno$é polegajaca na zlozeniu o$wiadczenia o
ustanowieniu hipoteki przymusowej na rzecz pozwanych na nieruchomosci nalezacej do (...) Sp. z 0.0. dokonana
zostala z pokrzywdzeniem wierzycieli. Zwazy¢é bowiem trzeba, ze nieruchomo$¢ ta, stanowila jedyny majatek
owczesnego dluznika strony powodowej ( (...) Sp. z 0.0.), ktory potencjalnie mogl zostaé zajety w postepowaniu
egzekucyjnym przez wierzyciela. Spoélka (...) Sp. z o.0. byla bowiem — jak podkreslal w swych zeznaniach chociazby
Swiadek Z. O., tj. byly Prezes Zarzadu sp6tki — podmiotem stworzonym w intencji realizacji konkretnego celu, czyli
tzw. spolka celowy, a wiec charakteryzowal ja zasadniczy brak aktywow, poza Srodkami trwalymi wlasnie takimi jak
nieruchomoéci.

Nie mozna przy tym zgodzi¢ sie z argumentacjg pozwanych, ktérzy podnosili, iz zawarta miedzy spo6ika (...) sp.
z 0.0. a powodem ugoda sadowa byla bezpodstawna. Zwréci¢ nalezy bowiem uwage na fakt, iz ugoda ta uzyskala
przymiot tytulu wykonawczego uprawniajacego wierzyciela do egzekucji $wiadczenia stanowigcego przedmiot ugody.
Jak stusznie argumentowat pelnomocnik powoda, sama zasadno$é ugody z dnia 18 czerwca 2015 roku nie ma dla
niniejszej sprawy zadnego znaczenia i postepowanie to nie stuzy jej podwazeniu. Na marginesie wskazaé nalezy
takze na shuszno$¢ argumentacji pelnomocnika strony powodowej, ktory wskazal, iz w realiach niniejszej sprawy
prawdopodobnym jest, ze samo zawarcie ugody sadowej przez (...) Sp. z 0.0. umotywowane moglo by¢ nie tyle checia



zakonczenia sporu z powodem i wywiazania sie z ciazgcego na ww. spdlce zobowiazania, co zamiarem ,wyczyszczenia”
spolki na potrzeby przedstawienia jej wloskiemu podmiotowi — wéwczas potencjalnemu nabywcey — jako niebedacej
strong w zadnym toczacym sie postepowaniu sagdowym.

Wskaza¢ nalezy, ze w orzecznictwie od dawna ugruntowany jest poglad, iz dla stwierdzenia niewyplacalnoSci
dluznika nie jest konieczne wszczecie postepowania egzekucyjnego i wykazanie jego bezskuteczno$ci. Wierzyciel
moze wykazywaé niewyplacalno$¢ dluznika za pomoca wszelkich dowodow, a nie tylko poprzez przeprowadzenie
nieskutecznej egzekucji (zob. wyrok SA w Warszawie z dnia 6 grudnia 1996 r., I ACr 853/96, Lex nr 29654, wyrok
SN z dnia 24 stycznia 2000 r., III CKN 554/98, Lex nr 52736). Nadmieni¢ przy tym nalezy, ze powdd (...) Sp. z o.0.
podjal odpowiednie czynnosci celem wyegzekwowania od spolki (...) Sp. z o.0. przystugujacego mu roszczenia — i
to nie tylko poprzez zastosowanie innych odpowiednich dla tego celu srodkdéw, lecz wlasnie wszczynajac egzekucje z
majatku ww. spolki.

Podsumowujac, Sad po przeprowadzeniu postepowania dowodowego w niniejszej sprawie doszed! do przekonania,
zZe roszczenie zgloszone przez powoda jest zasadne. Dzialanie pozwanych doprowadzilo do pokrzywdzenia (...) Sp. z
0.0., albowiem powdd pozbawiony zostal mozliwoéci zaspokojenia sie z sumy uzyskanej ze sprzedazy nieruchomo$ci,
na ktérej zostala ustanowiona hipoteka do kwoty 300.000 zl na rzecz pozwanych. Biorac pod uwage powyzsze
rozwazania, przyja¢ nalezalo, ze spelnione zostaly wszystkie przestanki skutecznos$ci skargi paulianskiej.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad w punkcie 1 wyroku uznat za bezskuteczng w stosunku do powoda (...) Sp. z o.0.
czynno$¢ prawng w postaci o§wiadczenia (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w J., sporzadzone w formie aktu notarialnego z dnia
22 kwietnia 2015 roku, (...), zZtoZone przed notariuszem P. S. w J. o ustanowieniu hipoteki do kwoty 300.000 zl na
prawie wlasno$ci nieruchomosci (niezabudowanej), poltozonej w miejscowosci G., gmina J., powiat (...), wojewddztwo
(...), stanowiacej dzialke nr (...) o obszarze 1.08061 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w J. prowadzi ksiege wieczysta nr (...)
solidarnie na rzecz B. W., J. W., W. P. oraz spolki (...). KG z siedziba w C., a to w celu ochrony wierzytelno$ci powoda
w lacznej kwocie 97.099,62 zl, wynikajacej z ugody zawartej przed Sadem Okregowym w P. IX Wydzial Gospodarczy
w dniu 18 czerwca 2015 roku w sprawie o sygn. akt (...).

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl za§ w punkcie 2 wyroku, na podstawie art. 98 k.p.c., zgodnie z
zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu, obcigzajac w calo$ci kosztami postepowania pozwanych jako strone
przegrywajaca proces. Na koszty poniesione przez powoda zlozyly sie: oplata od pozwu w kwocie 4.855 zl,
wynagrodzenie thumacza przysieglego jezyka niemieckiego w kwocie 481,12 zl, wynagrodzenie radcy prawnego w
kwocie 5.400 zl wynikajace z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych (Dz.U. 2015 poz. 1804 ze zm.), a nadto oplata skarbowa od
pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

/-/ Sedzia Malgorzata Malecka

1. prosze odnotowa¢ uzasadnienie w kontrolce,

2. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikom stron,
3. akta sprawy przedlozy¢ za 30 dni lub z apelacja.

Poznan, dnia 19 sierpnia 2019 roku.

/-/ Sedzia Malgorzata Malecka



