Sygnatura akt XII C 727/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 8 listopada 2018 r.

Sad Okregowy w Poznaniu XII Wydzial Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Maria Prusinowska

Protokolant: protokolant sqdowy Justyna Wojciechowska

po rozpoznaniu w dniu 8 listopada 2018 r. w Poznaniu

na rozprawie sprawy z powoédztwa D. B. PESEL (...)

przeciwko Skarbowi Panstwa — Prezesowi Sqdu Rejonowego P. (...)w P.,

- o zaplate

1. Powoédztwo oddala.

2. Zasadza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Rzeczpospolitej Polskiej koszty zastepstwa
procesowego w kwocie 5 400 zt.

SSO Maria Prusinowska

UZASADNIENIE

Powdod D. B., po ostatecznym sprecyzowaniu zadania pozwu, domagal sie zasadzenia od pozwanego Skarbu Pahstwa —
Sadu Rejonowego P. (...)w P. kwoty 10 000 z} tytulem odszkodowania oraz kwoty 100 000 zl tytulem odszkodowania
na rzecz wybranej przez sad organizacji pozytku publicznego z tytulu bezprawnego naruszenia dobr osobistych
poprzez naruszenie praw wynikajacych z art. 45 Konstytucji RP oraz art. 6 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka.

Uzasadniajac swoje zadanie podal, ze przed Sadem Rejonowym P. (...)w P. pod sygnatura akt (...) toczylo sie
postepowanie karne przeciwko powodowi, ktore trwalo 3 lata. Powod wskazal, iz niewatpliwie doszlo do przewleklosci
w ww. sprawie, jednakze nie zlozyt skargi na przewleklo$¢, bowiem nie mial $wiadomoséci prawnej. Powdd wskazal,
ze na skutek przewlekloéci postepowania doznal uszczerbku interes publiczny poprzez utrate zaufania spolecznego o
marnotrawstwo §rodkéw publicznych. Sam powdd doznal dyskomfortu w zwiazku z przedtuzajacym sie oczekiwaniem
na rozstrzygniecie, nie mogl podjaé pracy, nauki, korzystac z przepustek oraz wyjsé kulturalno — oswiatowych.

Postanowieniem z dnia 31 lipca 2018 r. Sad Okregowy w Poznaniu zwolnil powoda od kosztéw sgdowych w catosci
oraz odmoéwil powodowi ustanowienia pelnomocnika z urzedu.

Pozwany Skarb Panstwa — Sad RejonowyP. (...)w P., zastepowany przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa,
wnosil o oddalenie powddztwa w caloSci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego na rzecz Skarbu Panhstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panhstwa.

Pozwany podnosil, iz powdd nie wskazal zadnych okoliczno$ci, z ktorych mogloby wynikaé, iz w zwiazku z dzialaniami
Skarbu Panistwa doznal jakiejkolwiek krzywdy osobistej lub szkody majatkowej. Zdaniem pozwanego twierdzenia
powoda, iz we wskazanej w pozwie sprawie karnej doszlo do przewlekloéci postepowania sg golostowne i nie znajduja
potwierdzenia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. Z tych wzgleddw, zdaniem pozwanego, pow6dztwo
winno zostaé w calo$ci oddalone (k. 49-54 akt).



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Powod D. B. jest osoba wielokrotnie karana, a takze dlugotrwale pozbawiona wolnosci. Obecnie odbywa kare
pozbawienia wolnoéci od sierpnia 2014 r. do listopada 2038 .

Okoliczno$é bezsporna.

Przed Sadem RejonowymP. (...)w P. pod sygnatura akt (...)toczyla sie sprawa karna przeciwko powodowi. Sprawa
wplynela do Sadu w dniu 27 lutego 2013 r. i zostala przydzielona do decernatu SSR O. K.. Zarzadzeniem z dnia
12 marca 2013 r. wyznaczono termin pierwszej rozprawy na dzien 12 kwietnia 2013 r. Termin zostal odwolany ze
wzgledu na chorobe sedziego. Poniewaz SSR O. K.przebywala na dtugotrwalym zwolnieniu lekarskim Wiceprezes
Sadu Rejonowego P. (...)w P. dnia 29 kwietnia 2013 r. zarzadzil likwidacje decernatu ww. Sedziego i ich przydzielenie
innym sedziom. W konsekwencji sprawa zostala przydzielona SSR M. M..

Dowdd: dokumenty zgromadzone w aktach (...)Sadu RejonowegoP. (...)w P., a w szczegolnosci: kopia pisma z dnia 277
lutego 2013 r.- k. 62, kopia zarzadzenia z dnia 12 marca 2013 r. — k. 63, kopia zarzadzenia z dnia 27 marca 2013 r. —
k. 64, kopia pisma z dnia 29 kwietnia 2013 r. — k. 65,

W dniu 11 wrzeénia 2013 r. wyznaczony zostal termin rozprawy na dzien 17 pazdziernika 2013 r. Na tym
terminie otwarto przewdd sadowy, bez udzialu oskarzonego wobec jego nieusprawiedliwionej nieobecnoéci. W
celu przestuchania $wiadkow rozprawe odroczono do dnia 2 grudnia 2013 r. Zarzadzono réwniez zatrzymanie
i przymusowe doprowadzenie oskarzonego D. B.. Pomimo zastosowanych $rodkéw oskarzony nie stawit sie na
rozprawe. Nie z ostal rowniez na nig doprowadzony, bowiem nie przebywal juz w miejscu zamieszkania. Sad
zastosowal wobec oskarzonego Srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania, ktéry nie zostal
wykonany ze wzgledu na to, ze oskarzony sie ukrywal.

Dowod: dokumenty zgromadzone w aktach (...)Sadu Rejonowego P. (...)w P., a w szczego6lnoSci: kopia zarzadzenia z
dnia 11 wrze$nia 2013 r.- k. 66, kopia protokotu rozprawy gléwnej — k. 67-70, k. 73-253, kopia zarzadzenia z dnia 17
pazdziernika 2013 r. — k. 71, kopia notatki urzedowej I. K. — k. 72,

Ze wzgledu na podzial decernatu SSR M. M.z dniem 28 marca 2014 r. sprawa zostala przydzielona SSR M. (...) Dnia
20 sierpnia 2014 r. do Sadu Rejonowego P. (...)w P. wplynelo pismo Zastepcy Naczelnika Wydzialu Kryminalnego
Komisariatu Policji P. — (...) z dnia 13 sierpnia 2014r., z ktérego wynikalo, ze oskarzony D. B. zostal w dniu 5 sierpnia
2014 1. zatrzymany przez funkcjonariuszy Policji i przebywa w Areszcie Sledczym w K.. Z pisma wynikalo ponadto,
ze powdd jest poszukiwany do 24 spraw karnych o czyn z art. 286 §1 kk. W zwigzku z tym w dniu 27 sierpnia 2014 r.
uchylono zarzadzenie o zastosowaniu §rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania. Postanowienie
z dnia 22 wrze$nia 2014 r. podjeto zawieszone dotychczas postepowania, odwolano poszukiwania powoda listem
gonczym oraz wyznaczono termin rozprawy na dzien 10 grudnia 2014 r. W dniu 24 wrze$nia 2014 r. wystawiono nakaz
wydania oskarzonego na termin rozprawy. Rozprawa nie odbyla sie ze wzgledu na chorobe dziecka sedziego.

Dowdd: dokumenty zgromadzone w aktach (...)Sadu Rejonowego P. (...)w P., a w szczeg6lnoSci: kopia pisma asp. J.
S. z dnia 13 sierpnia 2014 r. — k. 75-76, kopia postanowienia z dnia 22 wrze$nia 2014 r. — k. 77, kopia nakazu wydania
w celu doprowadzenia z dnia 24 wrze$nia 2014 r. — k. 78, kopia zarzadzenia z dnia 9 grudnia 2014 r. — k. 79,

Nowy termin rozprawy wyznaczono na dzien 15 kwietnia 2015 r. Powdd nie zostal na termin ten doprowadzony ze
wzgledu na wezeéniej zaplanowane czynno$ci procesowe przeprowadzone w innych sadach. Po dokonaniu ustalenia
co do mozliwo$ci doprowadzenia powoda na rozprawy kolejny termin wyznaczono na dzien 15 wrzeénia 2015 r. Na
ten termin powdd réwniez nie zostat doprowadzony ze wzgledu na brak jego przewiezienia do Aresztu Sledczego w
P. z Aresztu Sledczego w M.. Kolejny termin rozprawy wyznaczono na dzien 27 listopada 2015 r. Pomimo, iz termin
ten byl uprzednio ustalony nie doszlo do skutku doprowadzenie powoda z uwagi na liczne odrebne procesy toczace
sie wobec powoda w réznych sadach w Polsce. Informacja o ww. postepowaniach dotarta do Sadu Rejonowego P.
(...) w P. na tyle p67no, ze nie bylo mozliwosSci zapewnienia udzialu powoda w zaplanowanej rozprawie. Nowy termin



wyznaczono na dzien 16 lutego 2016 r. Na termin ten powo6d zostal skutecznie doprowadzony. Po przeprowadzeniu
czynno$ci procesowych zamknieto przewdd sadowy i odroczono wydanie wyroku do dnia 23 lutego 2016 r. W tej dacie
zapadl wyrok skazujacy, ktéry uprawomocnil sie w dniu 25 sierpnia 2016 r.

Dowod: dokumenty zgromadzone w aktach (...)Sadu Rejonowego P. (...)w P., a w szczegblnoSci: kopia pisma por. J.
B. z dnia 13 kwietnia 2015 r. — k. 80, kopia protokolu rozprawy gléwnej z dnia 15 kwietnia 2015 r. — k. 81-82 kopia
protokotu rozprawy gléwnej z dnia 15 wrze$nia 2015 r. — k. 83, kopia pisma z dnia 14 wrze$nia 2015 r. — k. 84, kopia
pisma z dnia 6 listopada 2015 r. — k. 85, kopia pism z dnia 23 i 24 listopada 2015 r. — k. 86, 87, kopia protokotu
rozprawy gléwnej z dnia 27 listopada 2015 r. — k. 88-89, kopia protokotu rozprawy gléwnej z dnia 16 lutego 2016 r.
— k. 90-93, kopia protokolu ogloszenia wyroku z dnia 23 lutego 2016 r. — k. 94, kopia wyroku z dnia 23 lutego 2016
r. — k. 95-96

Powyzszy stan faktyczny pozostawal w zasadzie bezsporny pomiedzy stronami i zostal ustalony na podstawie
dowodow z cytowanych wyzej dokumentéw zawartych w aktach sprawy(...)Sadu Rejonowego P. (...)w P., ktérych
prawdziwo$¢ i moc dowodowa nie byla kwestionowana przez zadng ze stron, a i Sad nie znalazt podstaw by czynié
to z urzedu.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo okazalo sie w caloéci nieuzasadnione i jako takie podlegalo oddaleniu.

Po ostatecznym sprecyzowaniu zadan pozwu powdd domagat sie od pozwanego Skarbu Panstwa — Sadu RejonowegoP.
(...)w P. zaplaty kwoty 10 000 1zl tytulem odszkodowania oraz kwoty 100 000 z} tytulem odszkodowania na rzecz
wybranej przez sad organizacji pozytku publicznego z tytulu bezprawnego naruszenia dobr osobistych poprzez
naruszenie praw wynikajacych z art. 45 Konstytucji RP oraz art. 6 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka.

Powdd, w ocenie Sadu, domagat sie zado$céuczynienia krzywdy powstalej w wyniku naruszenia jego dobr osobistych, a
zatem podstawe prawna roszczenia stanowit art. 23 i 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. Poszkodowany (powod) aby uzyskac
zado$Cuczynienie pieniezne musi, stosownie do postanowien art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c., wykaza¢:

1) naruszenie dobra osobistego,

2) wine sprawcy (przy czym w wypadku odpowiedzialnoéci Skarbu Panstwa za bezprawne zachowania jego
funkcjonariuszy wystarczajace jest wykazanie przestanki bezprawnosci),

3) powstania krzywdy w okres§lonych rozmiarach,
4) istnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy zawinionym naruszeniem dobra osobistego a powstala krzywda.

W $wietle powyzszego, rozpoznajac sprawe w przedmiocie ochrony dobr osobistych Sad powinien w pierwszej
kolejnosci ustali¢, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego, a dopiero w przypadku pozytywnej odpowiedzi
rozwazy¢, czy dzialanie pozwanego bylo bezprawne. Przepis art. 23 k.c. zawiera ogo6lng zasade, ze dobra
osobiste, wymienione w nim jedynie przykladowo, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach. Zgodnie z treécig art. 24 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym
dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia
moze on takze zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopehila czynnosci potrzebnych do usuniecia
jego skutkow, w szczegdlnosci azeby zlozyla o§wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach
przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zada¢ zado$éuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy
pienieznej na wskazany cel spoleczny. Mozliwo$é takg ustawodawca przewidzial w art. 448 k.c. Przepis art. 24 k.c.
statuuje domniemanie bezprawnoéci dzialania naruszajacego czyje$ dobro osobiste. Domniemanie bezprawnosci,
ktére ustanowil ustawodawca w art. 24 k.c. zwalnia jedynie strona domagajaca sie ochrony dobra osobistego od
wykazania, ze dzialanie naruszajgce cudze dobro osobiste bylo bezprawne. Nie zwalnia natomiast takiej osoby od
wykazania, ze do naruszenia jej dobra osobistego doszlo na skutek dzialania czy tez zaniechania sprawcy. Innymi



slowy, w realiach niniejszej sprawy na powodzie spoczywat ciezar udowodnienia, ze pozwany dopuscit sie naruszenia
jego dobra osobistego w postaci prawa do sadu i rzetelnego procesu. Natomiast na pozwanym cigzyl obowigzek
wykazania, iz Sad Rejonowy P. (...)w P., orzekajac w sprawie o sygn. akt (...), dzialal zgodnie z prawem.

Przystepujac do rozwazan w tym zakresie w pierwszej kolejno$ci stwierdzi¢ nalezy, ze nawet gdyby w toku
wymienionego wyzej postepowania karnego Sad Rejonowy dopuscil sie uchybien majacych wplyw na treéc zapadlego
wyroku, a takze przewlekloSci postepowania, to nie stanowiloby to naruszenia dobra osobistego powoda. W
orzecznictwie sgdowym wyrazono bowiem poglad, ktéry Sad orzekajgcy w niniejszym postepowaniu w pelni aprobuje,
ze prawa do rzetelnego procesu sadowego, bedace elementem prawa do sadu, przewidzianego w art. 6 ust. 1
Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka i Podstawowych WolnoSci z 4 listopada 1950 r. (dalej E.k.p.c.) i art. 45 ust.
1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, nie mozna zaliczy¢ do kategorii dobr osobistych objetych art. 23 k.c. Dobra
osobiste, uyjmowane sa w kategoriach obiektywnych, jako wartosSci o charakterze niemajatkowym, Sciéle zwigzane z
cztowiekiem, decydujace o jego bycie, pozycji w spoleczenstwie, bedace wyrazem odrebnosci fizycznej i psychicznej
oraz mozliwo$ci tworczych, powszechnie uznane w spoleczenstwie i akceptowane przez system prawny. Nierozerwalne
zwigzanie tych wartos$ci, jako zespotu cech wlasciwych czlowiekowi, stanowiacych o jego walorach, z jednostka
ludzka wskazuje na ich bezwzgledny charakter, towarzyszacy mu przez cale zycie, niezaleznie od sytuacji w jakiej
znajduje sie w danej chwili. Katalog dobr osobistych, wymienionych w art. 23 k.c., pozostajacych pod ochrong prawa
cywilnego jest otwarty i wraz ze zmianami stosunkéw spolecznych moga pojawiaé sie i znika¢ pewne dobra, co
jednak nie oznacza, ze nalezy do niego zaliczy¢ prawo do sadu. Jest ono gwarantowane wymienionymi przepisami
E.k.p.c. i Konstytucji, a zatem nie moze by¢ zaliczone do kategorii wartoSci stanowigcych dobro osobiste jednostki,
poniewaz jest uprawnieniem przyznanym jej tymi regulacjami w zwigzku z funkcjonowaniem w okreslonej sferze
zycia spolecznego. Nie ma podstaw do przyjecia, ze wszystkie prawa podstawowe objete E.k.p.c. oraz wolnoSci i prawa
osobiste wymienione w Konstytucji (art. 38 do 56) powinny by¢ chronione za pomocg §rodkéw wskazanych w art. 24
k.c., do czego doj$¢ moze, jesli naruszenie ich doprowadzi zarazem do pogwalcenia dobra osobistego (por. wyrok SN
z dnia 6 maja 2010 r., I CSK 640/09, Palestra 2010/7-8/261, a takze wyrok SA w Warszawie z dnia 14 listopada 2012
r., I ACa 613/12, Lex nr 1238244).

Majac powyzsze na wzgledzie powdd w toku niniejszego postepowania nie mogt dochodzi¢ zado$¢uczynienia za
naruszenie jego dobra osobistego w postaci prawa do sadu i rzetelnego procesu, gdyz nie nalezy ono do katalogu dobr
z art. 23 k.c., a zatem nie podlega ochronie na podstawie art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. Wskaza¢ nalezy, ze Sad
jedynie domyélal sie, jakie dobro osobiste powoda zostalo naruszone, bowiem powod nie wskazal tego wprost. Z tych
wzgledoéw powddztwo okazalo sie bezzasadne.

Nawet jednak gdyby przyja¢, ze prawo do sadu jest dobrem osobistym podlegajacym ochronie na podstawie
cytowanych wyzej przepiséw, to w okoliczno$ciach sprawy brak przeslanek do uwzglednienia roszczenia o
zado$éuczynienie.

Powdd laczyl swoje roszezenie z zarzutami pod adresem Sgdu Rejonowego P. (...)w P., ktory w jego ocenie w spos6b
przewlekly prowadzil postepowanie w sprawie (...).

Powdd nie wykazal rowniez, aby w sprawie karnej, ktéra powolal, zostala stwierdzona przewleklo$¢ postepowania.

Zgodnie z treécig art. 417" § 3 k.c. jezeli szkoda zostala wyrzadzona przez niewydanie orzeczenia lub decyzji, gdy
obowiazek ich wydania przewiduje przepis prawa, jej naprawienia mozna zada¢ po stwierdzeniu we wlasciwym
postepowaniu niezgodno$ci z prawem niewydania orzeczenia lub decyzji, chyba ze przepisy odrebne stanowia
inaczej. Te odrebng regulacje stanowi ustawa z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym
bez nieuzasadnionej zwloki (Dz.U.2004.179.1843). Zgodnie z art. 15 tejze ustawy strona, ktorej skarge uwzgledniono,
moze w odrebnym postepowaniu dochodzi¢ naprawienia szkody wyniklej ze stwierdzonej przewlekloéci od Skarbu
Panstwa albo solidarnie od Skarbu Panistwa i komornika. Postanowienie uwzgledniajace skarge wiaze sad w
postepowaniu cywilnym o odszkodowanie lub zado$éuczynienie, co do stwierdzenia przewlektoéci postepowania (por.



wyrok SA w Warszawie z dnia 14 listopada 2012 r., I ACa 613/12, Lex nr 1238244). Zwigzanie sadu w postepowaniu
cywilnym stwierdzeniem przewlekloSci dotyczy okresu przyjetego w postanowieniu. Do czasu prawomocnego
zakonczenia postepowania w sprawie kompetencja do ustalenia, czy doszlo do nieuzasadnionej zwloki, nalezy do
sadu przelozonego nad sagdem, w ktérym toczy sie postepowanie (art. 4 ust. 1 ustawy o skardze). Natomiast w
razie zgloszenia zadania naprawienia szkody po prawomocnym zakonczeniu postepowania w sprawie przez strone,
ktéra nie wniosla skargi na przewleklo$¢ (art. 16 ustawy o skardze), rzecza sadu w postepowaniu cywilnym jest
takze ustalenie, czy doszlo do zbednej zwloki. W przypadku tejze podstawy strona dochodzaca odszkodowania jest
obowiazana wykazaé przede wszystkim przewleklo$é postepowania, jak i szkode, pozostajaca w normalnym zwigzku
przyczynowym z tym zdarzeniem. Podstawa odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa jest wowczas ogblny przepis art. 417
k.c.

Transponujac powyzsze na grunt rozpoznawanej sprawy w pierwszej kolejnoéci wskazac nalezy, ze powod nie wykazal
stosownym orzeczeniem stwierdzajacym przewlekloSci, aby w sprawie karnej toczacej sie przed Sadem RejonowymP.
(...)w P. (pod sygn. akt (...)) ona zaistniala.

Ponadto powdd w toku niniejszego postepowania nie przytoczyt okolicznosci, ktére prowadzilyby do wniosku, ze
Sad Rejonowy dopuscil sie we wspomnianej sprawie przewleklo$ci postepowania. Pow6d nawet nie doprecyzowal,
na czym mialaby ona polega¢, wskazal jedynie lakonicznie, ze postepowanie trwato 3 lata. Z definicji przewlekto$ci
postepowania (art. 2 ust. 1 ustawy o skardze) wynika natomiast, ze zachodzi ona wtedy gdy ,postepowanie w
sprawie trwa dluzej, niz konieczne dla wyjasnienia tych okolicznoSci faktycznych i prawnych, ktére sg istotne dla
rozstrzygniecia sprawy, albo dluzej niz konieczne dla zalatwienia sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczacej wykonania
orzeczenia sgdowego". Nie kazda wiec zwloka moze by¢ przyczyna stwierdzenia przewlekloéci, lecz jedynie zwloka
nieuzasadniona. Ocena, czy postepowanie trwa dluzej niz to konieczne, dokonywana musi by¢ na podstawie zar6wno
analizy charakteru dokonywanych czynnosci, jak i stanu faktycznego sprawy. Powinna obejmowaé¢ m.in. takie
okolicznoSci, jak: przerwy zarzadzane miedzy terminami posiedzen, wadliwa organizacja posiedzen, powolywanie
bieglych przedstawiajacych opinie dotyczaca tej samej problematyki, terminowo$¢ dziatania bieglych, zasadnoéc
prowadzenia uzupelniajacego postepowania dowodowego. Przewleklo$é dotyczyé moze takze przekazywania akt
sprawy, wyznaczania terminéw rozpraw oraz podejmowania rozstrzygnie¢, sporzadzania i doreczania uzasadnien
(por. Piotr Goérecki, Stanistaw Stachowiak, Pawel Wiliniski, Skarga na przewleklo$¢ postepowania przygotowawczego
i sagdowego. Komentarz, Warszawa 2010 r.).

Podkreslié w tym miejscu roéwniez nalezy, ze zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem sadéw, ocenie pod katem
zaistnienia ewentualnej przewleklo$ci w sprawie podlega nie terminowo$¢ podejmowania przez sad (referendarza)
poszczegdlnych czynnoSci, ale czas trwania calo$ci postepowania (por. postanowienie NSA w W. z dnia 28.04.2010r.,
(...)1/10, Leznr (...), postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 22.04.2010r., (...) 6/10, Lex nr 602069, postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 9.12.2009r., (...) 3/09, publ. Lex nr 621165, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
2.07.2000r., (...) 14/09, publ. Lex nr 551875).

Analiza akt sprawy (...) Sadu Rejonowego P. (..)w P. nie daje podstaw do przyjecia, azeby doszlo w nim do
przewlekloSci postepowania. Z akt tych wynika, ze faktycznie sprawa trwala 3 lata, jednakze nie budzi zastrzezen
terminowa¢ podejmowanych przez Sad Rejonowy czynnos$ci procesowych. Zarzadzenia o wyznaczeniu rozpraw byly
wydawane niezwlocznie, przerwy pomiedzy rozprawami nie przekraczaly okresu 2-3 miesiecy, Sad podejmowal
dzialania majace na celu zapewnienie powodowi udzialu w rozprawie. Faktem jest, ze dwukrotnie posiedzenia Sadu
byly odwolywane, jednakze bylo to uzasadnione okoliczno$ciami obiektywnymi, tj. chorobg sedziego sprawozdawcy
lub dziecka sedziego, a nie nieprawidlowym przygotowaniem do rozprawy, czy tez uchybieniami formalnymi
w zakresie wezwan i powiadomien o terminie rozprawy. Wskaza¢ nalezy, ze wylaczna przyczyna przedluzania
postepowania byla postawa powoda, ktéry nie stawil sie na pierwszy termin rozprawy, a nastepnie ukrywal
sie uniemozliwiajac sadowi podejmowanie skutecznych dzialah w celu zakonczenia postepowania. Nastepnie, po
zatrzymaniu powoda, jego dorowadzenie na rozprawe okazalo sie niemozliwe ze wzgledu na mnogosé¢ prowadzonych
wobec niego postepowan karnych i czynnosci procesowe innych sadéw. Pomimo podejmowanych przez Sad Rejonowy
P. (..)w P. prob zapewnienia udzialu powoda w rozprawie gléwnej to trzykrotnie nie dochodzilo do rozpoczecia



rozprawy wlaénie ze wzgledu na dziesiagtki prowadzonych wobec powoda postepowan karnych. W takim stanie rzeczy
nie sposob przyjac, azeby postepowanie to obarczone bylo przewleklo$cia w rozumieniu art. 2 cytowanej wyzej ustawy.

W konsekwencji uznaé nalezalo, ze powod nie udowodnil faktu naruszenia jego dobr osobistych w postaci prawa
do sadu i rzetelnego procesu poprzez przewlekle prowadzenie przeciwko niemu postepowania karnego. Nie zostata
zatem spelniona podstawowa przestanka odpowiedzialnoSci pozwanego na podstawie art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c.
Ponadto, w okoliczno$ciach sprawy zachowanie pozwanego nie nosito cech bezprawnosci, co réwniez musi prowadzic¢
do oddalenia powo6dztwa.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad w pkt 1 wyroku, dzialajac w oparciu o wskazane wyzej przepisy, oddalil pow6dztwo
w caloSci.

O kosztach procesu Sad orzekl w pkt 2 wyroku na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. obcigzajac nimi w calosci
pozwanego. Koszty procesu stanowila kwota 5400 zl tytulem wynagrodzenia pelnomocnika strony pozwanej (§ 2 pkt
6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1805) oraz art.
32 ust. 3 ustawy z dnia 15 grudnia 2016 r. o Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej (t. jedn. Dz.U. 2016,
poz. 2261 ze zm.).

SSO Maria Prusinowska



