Sygnatura akt XII C 723/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2022 r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydziatl XII Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Maria Prusinowska

po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2022 r. w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa A. R. (1)

przeciwko Towarzystwu (...) Spotka Akcyjna w W.

o zaplate

1. Zasqdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 20 000 zt ( dwadziescia tysiecy zlotych ) z
ustawowymi odsetkami za opoznienie od dnia 8 sierpnia 2019 r. do dnia zaplaty,

2. W pozostalym zakresie powodztwo oddala,
3. Kosztami postepowania obciqza strony w zakresie przez nie poniesionym.

Sygnatura akt: XII C 723/19

UZASADNIENIE

Powodka A. R. (1), domagala sie od pozwanego Towarzystwo (...) S.A. zaplaty kwoty 100.000 zl wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 08 sierpnia 2018 roku do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za
krzywde doznana przez powodke w zwigzku ze §miercia jej syna A. D. oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki
kosztow procesu wedtug norm prawem przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 4800 zl oraz
oplaty skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa w kwocie 34 zl.

Uzasadniajac zadanie powddka, wskazala ze w dniu 05 lipca 2018 roku, doszlo do wypadku w miejscowosci P., podczas
ktbrego kierujacy pojazdem C. D. naruszyl zasady bezpieczenistwa, w tym przekroczyt dozwolong administracyjnie na
tym odcinku drogi predkos¢ ( poruszajac sie z predkoScia 77 km/h — gdzie obowigzywalo ograniczenie do 50 km/h) bez
mozliwo$ci dokonania manewru obronnego hamowania potracil rowerzyste maloletniego syna powodki A. D., ktory
ulegt wypadkowi komunikacyjnemu, w wyniku ktérego poniost §mierc¢ na miejscu. Odpowiedzialno$¢ pozwanego za
skutki wypadku wynika z umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosSci cywilnej, ktéra sprawca wypadku C. D. zawarl z
pozwanym. Powbddka wskazala, iz ze jej wiez z synem byla szczegoélnie silna. A. D., syn powodki, mial w chwili §mierci
zaledwie 8 lat, zamieszkiwal z mama i rodzenstwem, ktérzy spedzali z nim kazdg wolng chwile. Na skutek §mierci A. D.
powddka przezyla traume i od tej chwili nie moze sie pogodzi¢ z mys$la, Ze jej syn nie zyje. Dzien Smierci A. sprawil, ze
powodka utracila kogo$ niezwykle bliskiego, gdyz chodzi o relacji matki i dziecka, ktora zespala milo$¢, przywiazanie,
bliskos¢, wiez emocjonalna — méwi sie iz nie ma gorszej tragedii niz strata wlasnego dziecka.

W. na pozew z dnia 29 lipca 2019 roku, ktéra do Sadu Okregowego w Poznaniu wplynela dnia 31 lipca 2019 roku
pozwany Towarzystwo (...) z siedziba w W. wniost o oddalenie powddztwa w caloSci, a takze o zasadzenie na jego rzecz
od powddki kosztow procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.



Z treSci uzasadnienia wynika, ze w dniu zdarzenia kierujacy pojazdem C. D. posiadal polise ubezpieczenia OC
posiadaczy pojazdéw mechanicznych u pozwane;.

W uzasadnieniu pozwany zakwestionowal zgdanie powodki powolujac sie na dolgczony do pozwu akt oskarzenia
przeciwko sprawcy wypadku z dnia 5 lipca 2018 roku, w sprawie o sygn. (...) (...), wskazujgc ze w tym postepowaniu
powolany zostal biegly z zakresu rekonstrukcji wypadkéw drogowych. Na podstawie sporzadzonej opinii, wynika
iz bezposrednia przyczyng wypadku byl wyjazd z drogi wewnetrznej na jezdnie drogi powiatowej maloletniego
rowerzysty A. D., przed nadjezdzajacy z jego lewej strony samochéd C. (...). Biegly ustalil jednoczes$nie, ze kierowca
pojazdu przyczynit sie do zaistnialego wypadku poniewaz jechal z nadmierna predkoécia wynoszaca 77 km/h. Biegly
ocenil, ze gdyby jechal z predkosécia dopuszczalna i awaryjnie hamowal, to zatrzymalby sie przed torem jazdy
rowerzysty i uniknal wypadku. Cho¢ kierujacy pojazdem naruszyl obowiazujace w miejscu wypadku ograniczenie
predkosci o tyle sprawca wypadku byt maloletni A. D., ktéry nie zachowujac nalezytej ostroznosci przy wjezdzie na
droge powiatowa, wtargnal pod kola nadjezdzajacego samochodu. Taki przebieg zdarzenia znalazt odzwierciedlenie
w wyroku Sadu Rejonowego w W. z dnia 11 lutego 2019 roku, sygn. (...). Wskazano w nim, ze kierujacy pojazdem
C. (...) jedynie przyczynit sie do zaistnienia wypadku z dnia 05 lipca 2018 roku i to w spos6b nieumyslny. W ocenie
pozwanego przyczynienie sie zmartego do zaistnialego wypadku ocenié¢ nalezy na poziomie co najmniej 60%. Nadto
pozwany podniosl, ze strona powodowa w zaden sposob nie uprawdopodobnila istnienia swego roszczenia zar6wno
co do zasady jak i co do wysokoSci.

Postanowieniem z dnia 12 czerwca 2019 r. sad zwolnil powodke od kosztéw sadowych w czesci, a mianowicie powyzej
kwoty 500 zl oplaty sadowej od pozwu.

Dnia 25 marca 2022 roku, strona powodowa zlozyla pismo procesowe w ktéorym podniosta ze zdarzenie z dnia
05.07.2018 roku znaczaco wplynelo na dalsze zycie powddki, wyrzadzilo nieodwracalne zmiany w jej zyciu, bylo i nadal
jest zrodtem bolu i cierpienia. Powodke ze zmartym A. taczyly bardzo silne, adekwatne do rodzaju taczacej ich wiezi tj.
matka — syn. Krzywde powo6dki poteguje fakt, ze syn powodki zginat bardzo blisko miejsca zamieszkania. Powodka w
wyniku §émierci syna doznata traumy. Smieré syna byla dla powddki wydarzeniem traumatycznym, przerazajacym w
skutkach i zdestabilizowala jej zycie. Zgodnie z Wyrokiem Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 23 kwietnia 2013
roku., sygn. akt I ACa 330/13 — nie mozna méwié o jednym, obiektywnym, abstrakcyjnie ujmowanym , prawidlowym
wzorcu zaloby, do ktérego nalezaloby odnosi¢ zachowania i postawy oséb, ktére dochodzg swych roszezen po $mierci
osoby najblizszej. Zdaniem Sadu zastrzezenia budzi odnoszenie sie do zwrot ,,brak cech patologicznych w przebiegu
zaloby” — jako podstawa negowania rozmiaru krzywdy po stracie osob najblizszych, bowiem z uwagi na indywidualny
charakter spraw o zadoSéuczynienie, nie mozna ustali¢, co nalezaloby uzna¢ za patologie w zalobie. W my$l przepiséw
art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. lub przepisu art. 446 § 4 k.c. — ocena rozmiaru krzywdy nie polega bowiem na jej
poréwnaniu z abstrakcyjnie uyjmowanymi odczuciami czlonkéw rodziny, ktére w sytuacjach typowych zywia oni po
$mierci krewnego. Nadto, poczucie krzywdy, bol po stracie osoby najblizszej nie zawsze muszg manifestowaé trwalym
czy dlugotrwalym uszczerbkiem na zdrowiu czy tez przewlekla zaloba — bowiem decydujacy wplyw na powstanie tego
rodzaju nastepstw ma konstrukcja psychiczna danej osoby, jej zdolnosci adaptacyjne oraz jej sposob na przezycie
zaloby. Bez watpienia §mier¢ maloletniego syna A., sprawila ze powddka utracila kogo$ niezwykle bliskiego. Powodka
jako matka maloletniego syna, zyje w cieniu tragedii jaka jg spotkala. Milo$¢, przywigzanie, wiez emocjonalna i
uczuciowa, poczucie bezpieczenstwa, rado$é¢, stabilnos¢ i wsparcie, ktore istnialy pomiedzy strona powodowa a
zmarlym, stanowia w ocenie strony powodowej dobra, ktérych wartoSci nie sposob przecenié. Powodka nie mogla
spodziewac sie naglej Smierci swojego dziecka, a dodatkowy bol jest potegowany wlasnie przez ten fakt ze zmarly syn
byl bardzo mlodym dzieckiem i mial cale Zycie przed soba.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 5 lipca 2018 roku w miejscowosci P. C. D. umyslnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym
w ten sposdb, ze kierujac samochodem marki C. (...) nr rej. (...) poruszat sie obszarze zabudowanym z predkoScia
77km/h, tj. przekraczajaca predkoé¢ dopuszczalng i przyczynil sie w tym samym do zaistnienia wypadu drogowego
w przebiegu ktorego kierowany przez niego samochod, pozbawiony w wyniku nadmiernej predkosci mozliwoSci



unikniecia zderzenia i wykonania skutecznego obronnego manewru hamowania, potracit matoletniego rowerzyste A.
D., ktéry poniost §mier¢ na miejscu zdarzenia.

Okoliczno$ci bezsporne, nadto dowdd:

- dokumenty zgromadzone w aktach sprawy sygn. (...) SR w W., w szczeg6lnoSci:
-Wyrok SR w W. z dnia 11 lutego 2019 roku sygn. (...), k. 17

-cze$ciowo zeznania $wiadka C. D.

-cze$ciowo zeznania $wiadka E. G.

Zasadnicza przyczyna wypadku drogowego z dnia 05 lipca 2018 roku bylo postepowanie maloletniego rowerzysty
A. D., ktory wtargnal przed nadjezdzajacy z jego lewej strony samochéd C., nie zachowujgc przy tym szczegdlnej
ostroznos$ci podczas wlaczania sie do ruchu i nie ustepujac pierwszenstwa przejazdu pojazdowi kierowanemu przez C.
D.,zachowaniem tym stwarzajac stan bezposredniego zagrozenia bezpieczenstwa w ruchu drogowym. W wyniku urazu
wielonarzadowego doznanego wskutek wypadku maloletni rowerzysta A. D., pomimo podjecia akcji reanimacyjnej,
zmarl na miejscu wypadku. Jednoczeénie kierowca samochodu C. jadac z predko$cig znacznie przekraczajaca
predko$é administracyjnie dopuszczalna, w sytuacji wytworzonej przez rowerzyste pozbawit sie mozliwo$ci unikniecia
wypadku, czym przyczynil sie do jego zaistnienia.

Okoliczno$ci bezsporne, nadto dowdd:
-opinia bieglego sadowego z dziedziny kryminalistyczno-technicznej rekonstrukeji wypadkéw drogowych k. 110-130,
-opinia uzupelniajaca k. 161-165;

W chwili §mierci maloletni A. D. mial 8 lat i uczeszczat do szkoly podstawowej w P.. Maloletni wraz z dwojka mlodszego
rodzenstwa J. i N. oraz matka A. R. (1) i jej rodzicami W. R.i A. R. (2) od zawsze zamieszkiwali wspdlnie w mieszkaniu

o pow. 72m” znajdujacym sie w bloku polozonym w P.. A. R. (1) pracowala zawodowo w Zakladzie (...) w K., przy
czym prace Swiadczyla zawsze na ranng zmiane tj. w godzinach od 6:00 do 14:00. Ojciec chlopca nie utrzymywat z
nim kontaktow, a jego role w zyciu zastepowal mu dziadek, z ktorym maloletni byt bardzo zwigzany. A. czesto spal z
dziadkiem w jednym pokoju. Nadto w czasie gdy matka maloletniego przebywala w pracy to gtébwnie W. R. opiekowal
sie A., szykowal mu posilki, zawozit go do i odbieral ze szkoly, pomagal mu przy lekcjach, bawil sie z nim i chodzil na
spacery. Ojciec matki maloletniego opiekowat sie takze mltodszymi dzieémi A. R. (1). A. lubil spedza¢ czas z bratem J. i
siostra N., bawil sie z nimi w domu oraz na dworze, rysowat i chodzil z nimi oraz z matka na wspdélne spacery. Mial tez
swoich kolegdw, z ktérymi czesto spedzal czas poza domem. Lubit rowniez obserwowac gospodarzy podczas prac na
pobliskich polach uprawnych i tam spedzaé swoj czas. W okresie okolo 6 miesiecy przed Smiercig maloletniego A. R. (3)
przebywala w domu na zwolnieniu chorobowym. W tym czasie to gléwnie ona opiekowala sie synem, przygotowywala
mu positki, szykowala go do szkoly i obrabiala z nim lekcje.

dowdd:
-zas$wiadczenie o zatrudnieniu i wysokoS$ci wynagrodzenia k. 32-33,
-zeznania powddki A. R. (1)

W dniu wypadku byla w domu, przybiegla do niej sasiadka. Zobaczylta syna w ciezkim stanie lezacego na ulicy. Dziecko
bylo reanimowane 2 godziny, jednakze zmarto. Po $§mierci syna powodka zazywata leki, nie byta w stanie opiekowaé sie
domem i dzie¢mi. Pomagala jej rodzina. Sama zalatwiala formalno$ci zwigzane z pochéwkiem syna. Z opinii sadowe;j
psychiatryczno- psychologicznej autorstwa psychiatry K. Z. (1) i psychologa J. K. z dnia 4 kwietnia 2021 r. wynika,
ze powddke ze zmarlym synem laczyla wiez emocjonalna pozbawiona elementéw szczegdlnej blisko$ci. Najblizsza



wiez laczyla chlopca z dziadkiem. Powddka prawidtowo przeszla i zakonczyta okres zaloby pozbawiony cech patologii,
ktory trwal 12 miesiecy. Smier¢ syna nie pozostawila u powddki zadnych skutkéw w postaci urazu psychicznego,
badz zaburzen w rozwoju osobowoSci, stad nie odniosta ona trwalego, badz dtugotrwalego uszczerbku na zdrowiu
psychicznym. Fakt §mierci syna pozostaje w psychice powodki zintegrowany z wieloma innymi do$wiadczeniami i nie
ma zadnego wplywu na jej obecny stan psychiczny.

Dowdd: dokumentacja historii choroby powodki — k. 202-207, opinia sadowa psychiatryczno- psychologiczna — k.
239-247

Dnia 3 sierpnia 2018 roku, odbylo sie postepowanie wyjadniajace celem ustalenia wiezi, zmarlego maloletniego
dziecka z jego matka A. R. (1). Niezwlocznie po otrzymaniu zlecenia, pracownik ubezpieczyciela umoéwil sie
na spotkanie z matka zmarlego dziecka. Spotkanie odbylo sie w mieszkaniu matki. W trakcie spotkania matka
o$wiadczyla ze mieszka ze swoimi rodzicami i dwdjka swoich nieletnich dzieci — corka N. lat 6, oraz synem K. lat 3, z
rodzing prowadzi wspolne gospodarstwo domowe, rodzice matki sa na emeryturze a brat pracuje. Matka o§wiadczyla
ze od 6 miesiecy przebywa na zwolnieniu lekarskim i z tego tytulu uzyskuje dochody w wysokoéci 1300 zl. Wskazala
ze dzieci wychowuje sama, z duza pomoca ze strony jej ojca. Jak wynika z rozmowy kazde dziecko ma innego ojca,
z tym Ze zaden z ojcOw nie interesuje sie losem swojego dziecka. Ojciec zmarlego A. nie utrzymuje z nim kontaktu,
jest pozbawiony praw rodzicielskich. A. R. (1) wskazuje na duze zaangazowanie jej ojca —w wychowaniu i w opiece
nad jej zmarlym synem A.. A. R. (1) nie potrafita odpowiedzie¢ na pytanie jak spedzala czas z synem, wymienila
jednak jego zainteresowania lubil konie i traktory. Z jednej strony matka dziecka wskazuje ze zmarly syn A. byl
kochanym dzieckiem i pomagal w opiece nad mlodszym rodzenstwem i ze lubit sie z nimi bawié. Opisujac zmarlego
wymienia ze byl spokojnym i ulozonym dzieckiem i ze nigdy nie miala z nim probleméw. Opisujac dziefh wypadku
powddka wskazala Ze syn tego dnia jeZdzil na rowerze wokdl bloku a ona sama byla wowczas w mieszkaniu, o wypadku
dowiedziala sie od sasiadki ktora ja poinformowala ze jej syn zostal potracony przez samochod. A. R. (1), wybiegta
z domu a jej syn lezal na ulicy, po okolo godzinie od zdarzenia przyjechalo pogotowie, a nastepnie zaklad (...). Syn
powodki jest pochowany w P. — ta sama miejscowo$¢ w ktorej powodka na co dzien mieszka, a doktadnie to - 50
metréw od domu, powodka wskazata ze chodzi na cmentarz wraz ze swoim ojcem nawet dwa razy dziennie. Powodka
nie leczyla sie w poradni zdrowia psychicznego i nie uczeszczala do psychologa.

Prowadzaca spotkanie A. S. stwierdzila, ze mieszkanie bylo bardzo brudne, zaniedbane i brzydko pachngce. Powodka
nie miala Zzadnego zdjecia dziecka, nie potrafila podac daty jego pogrzebu, a o zdarzeniu wypowiadala sie bez emocji.

Nastepnie A. S. udala sie z powddka na grob maloletniego. Na grobie panowal balagan, nadal lezaly na nim wigzanki
z dnia pogrzebu, nikt nie uprzatal tez wypalonych zniczy.

A. S. przeprowadzila tez wywiad u sottysa wsi P. E. S.. Soltys powiedziala, ze rodzina powodki jest rodzing patologiczna,
a dzieci w tej rodzinie wychowujg sie same. W rodzinie pow6dki czesto dochodzi do awantur. Sgsiedzi powodki rowniez
negatywnie wypowiedzieli sie o powddce i sposobie, w jaki zajmuje sie dzie¢mi.

Po przeprowadzonym postepowaniu pracownik ubezpieczyciela stwierdzil, ze u powddki nie widaé zadnych oznak
zaloby i zasugerowala odmowe przyznania wynagrodzenia.

dowod: raport w celu ustalenia wiezi k 64-66

Powodka zglosila sie do (...) w W. do dr M. M. (1). U powo6dki zdiagnozowano zaburzenia adaptacyjne i zapisano leki.
Powodka kontynuuje leczenie psychiatryczne.

Dowdd: dokumentacja historii choroby powodki — k. 202-207, opinia sadowa psychiatryczno- psychologiczna — k.
239-247

Dnia 10 listopada 2021 r. Sad rejonowy w W. w sprawie (...)w sprawie z powodztwa maloletnich J. R. i N. M. oraz W.
R. przeciwko (...) SA o zaplate zasadzil na rzecz maloletniego rodzenstwa zado$éuczynienie w wysoko$ci po 10 000 zl,



a na rzecz dziadka maloletniego kwote 6 000 z}. W uzasadnieniu sad wskazal, ze wysoko§¢ zado$cuczynienia wynosi
odpowiednio po 25 000 zt w stosunku do rodzenstwa zmarlego i 15 000 zl w stosunku do dziadka. Ze wzgledu jednak
na przyczynienie maloletniego do zaistnienia wypadku rzedu 60 % kwota ww. zado$¢uczynien zostala odpowiednio
obnizona.

Okolicznos$é bezsporna.
Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej wskazanych dowodow.

Dokumenty zgromadzone w sprawie sa prawdziwe i nie budza watpliwoéci. Brak jest zatem racjonalnych przestanek
aby je kwestionowac z urzedu.

Za przydatng dla rozstrzygniecia sprawy Sad uznal opinie bieglego sadowego z dziedziny kryminalistyczno-
technicznej rekonstrukeji wypadkoéw drogowych inz. K. Z. (2) z dnia 31 stycznia 2020 roku. Zdaniem Sadu
opinia ta zostala sporzadzona w sposob rzetelny i wnikliwy, przez kompetentny podmiot dysponujacy odpowiednia
wiedzg specjalistyczng oraz do$wiadczeniem zawodowym. Opinia ta byla jasna, profesjonalna oraz pozbawiona
wewnetrznych sprzeczno$ci. Opinia zostala uzupelniong dnia 20 lutego 2020 roku. W opinii uzupekiajacej biegly
podtrzymal opinie gléwna i wyjasénil szczegdtowo wszelkie watpliwoSci i zastrzezenia zglaszane przez pelnomocnika
pozwanego. Co wiecej zadna z opinii nie zostala skutecznie zakwestionowana przez zadna ze stron, ani tez zadna ze
stron nie wnosila o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego.

Roéwnie przydatna i wiarygodna okazala sie opinia psychiatryczno — psychologiczna autorstwa psychiatry K. Z. (1) i
psychologa klinicznego J. K.. Opinia byla rzetelna i profesjonalna, a takze sporzadzona przez bieglych dysponujacych
wieloletnim do$wiadczeniem w diagnozowaniu stanu psychicznego i emocjonalnego stron. Na podstawie ww. opinii
sad ustalil jakie skutki w sferze psychicznej i emocjonalnej spowodowala tragiczna Smier¢ syna powodki. Powbdka,
poza golostlownym stwierdzeniem, ze biegli byli do niej uprzedzeni i negatywnie nastawieni nie przedstawila zadnych
argumentow, ktore bylyby w stanie podwazy¢ stuszno$¢ wnioskow opinii, a tym bardziej doprowadzi¢ do zlecenia
sporzadzenia opinii innym bieglym. Jak wynika z tresci opinii to powddka préobowala manipulowaé wynikami testu
w kierunku przyznawania sie do powaznej psychopatologii. Powodka usitlowala symulowa¢ powazne nastepstwa
psychiczne, jakie zaszly u niej na skutek Smierci syna, jednakze czynila to w sposob oczywisty i nieudolny, czym jedynie
potwierdzila stuszno$¢ wnioskéw opinii.

Zeznania $wiadka E. S.- soltysa wsi P., okazaly sie wiedza pochodzacg z zaslyszenia. Na wiekszo$¢ pytan Swiadek
nie udzielila odpowiedzi zaslaniajac sie niewiedzg. Zeznania Swiadka byly zachowawcze, wybidrcze i nieprzydatne do
ustalenia stanu faktycznego.

Postanowieniem z dnia 31 grudnia 2021 r. na podstawie art. 235 § 1 pkt 2 kpc sad pominat dowdd z przestuchania
Swiadka A. S..

Podczas rozprawy z dnia 16 grudnia 2020 roku, powddka A. R. (1) zeznala zZe jej zmarly syn A. byt jej najstarszym
dzieckiem, Ze nigdy nie miala z nim problemoéw i ze nigdy wczeéniej nie zdarzylo sie zeby wyjechal rowerem na ulice.
Powodka przyznala ze syn wymagal opieki, ale zdarzalo sie ze jezdzil z kolegami wokol bloku. Przed wypadkiem
powodka miala zwolnienie lekarskie od ortopedy, po Smierci syna nie miala juz zwolnienia od ortopedy ale od
lekarza psychiatry, z tym Ze nie pamieta do kiedy bylo ono wystawione. Powddka caly czas korzysta z pomocy lekarza
psychiatry wskazujgc na osobe Dr M. do ktorej to chodzi raz na 2 miesigce. Powodka wskazuje ze regularnie zazywa leki
uspokajajace, jedna dawke na dzien i druga na noc, leki maja na celu zapewni¢ normalne funkcjonowanie w ciggu dnia
i rozwiazaé problemy z zasypianiem. Matka wskazuje Ze nie moze pogodzi¢ sie ze strata swojego dziecka. Jej zmarly
syn chodzil do II klasy podstawéwki, oraz ze ma jeszcze dwdjke dzieci. Powddka wskazala ze nie pracuje, otrzymuje
zasitek z urzedu pracy, jest zarejestrowana jako bezrobotna. Na dochéd rodziny sklada sie 1000 zl §wiadczenia z tytulu
500+, 1000 z} alimentéw oraz zasilek dla bezrobotnych w kwocie 800 zl. Pow6dka wskazata ze miala bardzo dobre
relacje z synem, wspomina A. jako grzeczne i lubiane dziecko. Powodka spedzala z synem czas, chodzila z nim na
spacery i ze razem wyjezdzali. Matka bardzo ciezko przezyla okres bezpoérednio po $§mierci syna, byla na lekach. Byla



w tak zlym stanie zZe nie dawala rady z obowiazkami domowymi i nie dawata rady zajmowa¢ sie dzie¢mi. Matka mowi
ze przeszla przez okres zaloby ale ze strata A. zawsze bedzie w jej sercu i domu. Codziennie wspomina syna, 3 razy
dziennie chodzi na gréob, moéwi ze zostawila sobie po synu pamigtki, zdjecia, zabawki, rozmysla o tym jakby to bylo
gdyby zyl. Pamieta ze syn zawsze jej pomagal, byl bardzo kochanym dzieckiem, méwi ze moglaby liczy¢ na jego pomoc
w przyszlo$ci. Obecnie stara sie zajmowaé domem i dzie¢mi.

Powodka zeznala ze zajmowala sie synem A., wraz ze swoim ojcem czyli dziadkiem A.. Powodka pracowala w
godzinach od 6:00 do 14:00 w tym czasie dzie¢mi zajmowali sie dziadkowie, po pracy powodka odrabiala lekcje z A.,
przygotowywala mu ubrania, dzieci mialy pokdj razem z matka, ale A. spal czesto razem z dziadkiem. Przed wypadkiem
matka nie leczyla sie u psychiatry, nie korzystala ze Srodkéw uspokajajacych, cmentarz jest bardzo blisko od domu, 10
minut drogi pieszo, od momentu wypadku powodka leczy sie w poradni przy ulicy (...) w W.. Ojciec dziecka nie mial
kontaktu ze zmarlym synem A., matka wychowywala go sama.

Zeznania powo6dki A. R. (1) Sad ocenil jako wiarygodne jedynie w zakresie faktow, ktore byly potwierdzone
dokumentami lub wiarygodnymi zeznaniami §wiadkow. Powodka zeznawala, ze troskliwie opiekowala sie synem oraz
ze byl dzieckiem dopilnowanym. Tymczasem z wywiadu przeprowadzonego przez pracownika pozwanego A. S. w
miejscu zamieszkania powodki wynika, ze A. od najmlodszych lat przebywal bez opieki przy ruchliwej drodze, a dzieci
powodki praktycznie ,chowaly sie same”. Poza tym nieprawdziwe sa twierdzenia powo6dki jakoby odwiedzala gréb
syna trzy razy dziennie. Z dokumentu w postaci Raportu z postepowania wyjasniajacego z dnia 3 sierpnia 2018 r.
wynika, ze grob dziecka jest zaniedbany i nie sprzatniety od dnia pogrzebu. Sad zdaje sobie sprawe, ze powddka moze
nie mie¢ Srodkow na zakup zniczy czy kwiatow, lecz pozostawanie na grobie wypalonych zniczy i og6lny balagan
$wiadcza o tym, ze powddka nie przebywa na cmentarzu wbrew swoim twierdzeniom. Jesli chodzi o przezycia powo6dki
to nie poddaja sie one weryfikacji w kategorii prawdomdwnosci, niemniej z uwagi na tre$¢ opinii biegltych psychiatry
i psychologa Sad uznal, ze powddka starala sie przedstawié swoj stan psychiczny po $mierci syna jako duzo gorszy niz
w rzeczywisto$ci. Podobnie powddka podejmowala probe manipulowania wynikami testu psychologicznego w czasie
badania u bieglych w taki sposob, by z badan wyszlo, iz jej stan jest psychopatologiczny. Pracownik ubezpieczyciela A.
S. zeznala, ze po powddce nie bylo widaé¢ zadnych oznak zaloby, a rozmawiala z nig niespelna miesiac po Smierci syna.

Sad zwazyl co nastepuje:
Powddztwo okazalo sie czeSciowo zasadne.
W niniejszej sprawie nie budzily watpliwosci takie okolicznosci jak ;

- wypadek komunikacyjny w dniu 5 lipca 2018 roku, w P., w trakcie ktorego kierujacy pojazdem marki C. (...)
nr rej. (...) C. D. umySlnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze poruszal sie w
obszarze zabudowanym z predkoécig 77km/h tj. przekraczajaca predko$¢ dopuszczalng i przyczynil sie tym samym
do zaistnienia wypadku drogowego w przebiegu ktorego kierowany przez niego samochod, pozbawiony w wyniku
nadmiernej predko$ci mozliwo$ci unikniecia zderzenia i wykonania skutecznego obronnego manewru hamowania,
potracil maloletniego rowerzyste A. D., ktory poniést Smieré na miejscu zdarzenia;

- §mier¢ syna strony powodowej A. D. na miejscu wypadku,

Powodka domagala sie zasgdzenia od pozwanego zado$cuczynienia pienieznego w wysokoéci 100.000 zt w zwigzku
ze $miercia jej syna.

W my$él art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje
sie do zaplacenia okres§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych
odpowiedzialnoé¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Zgodnie z art. 35 ustawy z dnia 22 maja
2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tj. z dnia 8 lutego 2013 r., Dz. U. z 2013 r., poz. 392), ubezpieczeniem OC
posiadaczy pojazdéw mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem



mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialnoSci ubezpieczeniowej, wyrzadzita szkode w zwiazku z ruchem
tego pojazdu. Jak stanowi natomiast art. 36 ust. 1 tej ustawy, odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym.

Zgodnie z tredcig art. 362 k.c., jezeli poszkodowany przyczynit sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznos$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

Zgodnie z tredcig art. 446 § 4 k.c. Sad moze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume
tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Dobrem osobistym podlegajacym ochronie na gruncie cytowanego przepisu jest wiez rodzinna. Jak slusznie
przyjmuje sie w orzecznictwie, przyznanie zado$cuczynienia pienieznego, o ktérym mowa w art. 446 § 4 k.c. ma
na celu zrekompensowanie krzywdy za naruszenie prawa do zycia w rodzinie i bol spowodowany utrata najblizszej
osoby [...] kompensata za b6l spowodowany pozbawieniem mozliwosci dalszego zycia czlonka rodziny, ktéry
pozostal przy zyciu, z bliskim zmartym czlonkiem rodziny, czyli jego celem jest kompensata doznanej krzywdy,
a zatem zlagodzenie cierpienia psychicznego wywolanego Smiercig osoby najblizszej i pomoc pokrzywdzonemu w
dostosowaniu sie do zmienionej w zwigzku z tym jego sytuacji zyciowej (por. wyrok SA w Lodzi z 8 marca 2013
r., I ACa 1239/12). ZadoStuczynienie stuzy kompensacie krzywdy po stracie osoby najblizszej, a zatem uszczerbku
dotykajacego subiektywnej sfery osobowosci, uczuciowosci czlowieka, w szczego6lnoéci cierpienia, bolu i poczucia
osamotnienia, powstalych utrudnien zyciowych, koniecznoéci zasadniczo odmiennego urzadzenia sobie zycia. Przy
ustalaniu rozmiaru cierpien w sytuacji $mierci osoby bliskiej powinny by¢ zatem uwzgledniane: rozmiar cierpien
fizycznych i psychicznych, ich nasilenie i czas trwania, dramatyzm negatywnych doznan, poczucie osamotnienia i
pustki, rodzaj i natezenie wiezi uczuciowych miedzy powodem a zmartym, rola w rodzinie pelniona przez osobe zmarla,
wystepowanie zaburzen psychicznych lub somatycznych po utracie osoby bliskiej, w tym ewentualne leczenie traumy,
stopien i tempo asymilacji do zmienionych warunkéw, wiek pokrzywdzonego (por. wyrok SA w Szczecinie z dnia 23
stycznia 2013 r. I ACa 714/12). Zado$éuczynienie ma wiec zmniejszy¢ odczuwang subiektywnie przez uprawnionego
krzywde, poczucie straty bliskiej mu osoby, utrate jej wsparcia i opieki.

W judykaturze wypowiedziano rowniez stuszny poglad, iz jezeli poszkodowany, ktéry przyczynil sie do powstania
szkody, nastepnie zmarl, a odszkodowania dochodza osoby uprawnione jako poszkodowane posrednio, przyczynienie
sie zmartego powoduje zmniejszenie odszkodowania dla tych oso6b na podstawie art. 362 k.c. (tak SA w Lodzi w wyr.:
z 28.1.2014 r., I ACa 940/13, L.; z 30.1.2014 r., I ACa 995/13, L.; z 29.7.2014 r., I ACa 156/14, L.). Zgodnie z tym
unormowaniem, jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej naprawienia
ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

Nadto wskaza¢ nalezy, ze w my$l stusznego pogladu Sadu Najwyzszego zawartego w uchwale z dnia 11 kwietnia 2019
roku, sygn. III CZP 105/18 ( (...) 2020 nr2, poz. 18, str. 43) sad podzielajac zarzut przyczynienia sie poszkodowanego
do powstania szkody, odnosi sie do zadania pozwu i odpowiednio zmniejsza zasadzone zado$¢uczynienie, obowiazany
jest jednak uwzgledni¢ ograniczenie roszczenia z tej przyczyny, wskazane w podstawie faktycznej powodztwa
(...) Opowiedzie¢ sie zatem nalezy za przyjeciem, ze powod moze objaé zadaniem zasadzenia kwote nizszg od
kwoty kompensujacej pelng szkode niemajatkowa, kazdorazowo jednak powinien poszerzy¢ podstawe faktyczna
powddztwa o wyjadnienie wprost lub posérednio sposobu wyliczenia zadoSéuczynienia, zglosi¢ twierdzenie ze
przysthuguje mu roszczenie o zaspokojenie szkody w wyzszym zakresie oraz podaé przyczyny jego ograniczenia. Musza
mie¢ one jednak charakter materialno-prawny (jak przyczynienie, cze$ciowe wygasniecie na skutek zaspokojenia,
rezygnacja z czeSci roszczenia, zrzeczenie sie roszczenia), a nie procesowy lub ekonomiczny. Granice przedmiotu
sporu wyznaczone zadaniem i takim uzasadnieniem pozwu stanowia podstawe oszczekania i umozliwiaja sagdowi
odpowiednio badz uwzglednienie wskazanych twierdzen i ograniczen badz, w wypadku uznania ich za bezpodstawne
lub niedostateczne, pominiecie i dokonanie oceny zasadno$ci powddztwa przy zastosowaniu przestanek zakreslonych
art. 446 § 4 k.c. i art. 362 k.c. skutkujacych ,,odpowiednim” obnizeniem dochodzonej kwoty. Powyzszej reguly
znalazly swoje odzwierciedlenie przy ustalaniu przez Sad Okregowy naleznej powodce kwoty z tytutu odpowiedniego
zado$éuczynienia za krzywde. Sposéb wyliczenia tego zado$c¢uczynienia przedstawiono w dalszej czeéci uzasadnienia.



W niniejszej sprawie Sad zwazyl, ze prawomocnym wyrokiem z dnia 11 lutego 2019 roku sygn. (...)Sad Rejonowy w
W. stwierdzil, Zze w dniu 05 lipca 2018 roku w miejscowosci P. C. D. nieumy$lnie naruszyt zasady bezpieczenstwa
w ruchu drogowym w ten sposob, ze kierujagc samochodem marki C. (...) nr rej. (...) poruszat sie w obszarze
zabudowanym z predkoScia 77 km/h, tj. przekraczajaca predkoé¢ dopuszczalng i przyczynil sie tym samym do
zaistnienia wypadku drogowego w przebiegu ktorego kierowany przez niego samochdd, pozbawiony w wyniku
nadmiernej predkoSci mozliwo$ci unikniecia zderzenia i wykonania skutecznego obronnego manewru hamowania,
potracil maloletniego rowerzyste A. D., ktéry poniést §mier¢ na miejscu zdarzenia, w efekcie uznajac C. D. za winnego
popelnienia czynu stanowiacego przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. z tg tylko zmiana, ze ustalil, iz przyczynil sie on
do spowodowania nieumyslnie wypadku wskutek umys$lnego naruszenia zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym,
kierujac samochodem w obszarze zabudowanym z predkoécig administracyjnie niedopuszczalng i niezapewniajaca
panowania nad pojazdem — i za to na podstawie art. 177 § 2 k.k. wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolnosci,
ktdrej wykonanie na podstawie art. 69 §11 § 2 k.k. oraz art. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesil na okres 2 lat. Co wiecej
w toku tamtego postepowania Sad ustalil, ze gdyby C. D. poruszal sie z dopuszczalng na tym terenie predkoécia tj.
50 km/h, to uniknalby potracenia maloletniego A. D.. Skoro za$ w dniu zdarzenia C. D. byt objetym obowigzkowym
ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem posiadanego przez
niego pojazdu w firmie pozwanej oczywiste bylo, ze pozwana posiadala legitymacje bierna w niniejszym procesie.

Rowniez nie budzito watpliwos$ci Sadu, ze A. R. (1) — nalezy do grona os6b najblizszych dla zmarlego maloletniego A.
D. w rozumieniu art. 446 § 4 k.c. jak bowiem ustalono w toku postepowania A. R. (1) - jest matka maloletniego.

W tej sytuacji mozliwo$¢ dochodzenia od pozwanego ubezpieczyciela zadoSéuczynienia za naruszenie doébr osobistych
— prawa do zycia w rodzinie — na skutek $mierci osoby bliskiej nie budzi watpliwo$ci Sadu.

Na skutek Smierci A. D. doszlo bowiem do przedwczesnego zerwania wiezi rodzinnych laczacych zmartego z powodka.
Wobec powyzszego zgloszone przez powddke zadanie zasadzenia zadoSéuczynienia zastlugiwalo na uwzglednienie co
do zasady.

Przystepujac do ustalenia wysoko$ci naleznego powddce zadoSéuczynienia w pierwszej kolejnosci odnie$¢ sie
nalezato do ciezaru gatunkowego naruszonego dobra osobistego powodki. Oceniajac ciezar gatunkowy tego dobra w
poréwnaniu z innymi uzna¢ nalezalo, ze jego naruszenie stanowi daleko wieksza dolegliwo$é¢ psychiczng dla czlonka
rodziny zmartego niz w przypadku innych doébr osobistych, a jego skutki rozciagaja sie na cale dalsze zycie, sa
nieodwracalne.

Przy ustaleniu wysoko$ci zado$¢uczynienia naleznego powodce, w pierwszej kolejnosci na uwadze mie¢ nalezalo
bliskos¢ relacji taczacej powodke ze zmarlym. Powodka byta matka zmartego A. D.. Laczyly ich zatem najblizsze wiezy
pokrewienstwa. Oczywiste jest przy tym, ze wiezi laczace dzieci z rodzicami, zazwyczaj sa bardzo silne, a strata dziecka
—bolesna krzywda dotykajaca rodzicow — a w tym przypadku wylacznie matke, gdyz ojciec dziecka nie interesowal sie
synem i nie brat udzialu w jego zyciu, wychowaniu, opiece.

W niniejszej sprawie wiezi laczace powddke ze zmarlym synem nie byly silne. A. byl zwiazany emocjonalnie z matka
— byla jego jedynym rodzicem, jego ojciec nie interesowal sie jego losem i Zyciem. Niemniej bardziej znaczaca
emocjonalnie dla chtopca osoba byl jego dziadek, z ktérym spedzal najwiecej czasu. A. byl zdrowym, prawidlowo
rozwijajacym sie dzieckiem, jego pasja byly konie, rowery, traktory. W dniu wypadku maloletni jezdzil na rowerze
ktory dostal od dziadka — zginat pod wlasnym domem. Dodatkowa traumg dla powddki byt fakt, ze to ona znalazla
syna po wypadku.

Wskaza¢ rowniez nalezy, ze $§mier¢ osoby bliskiej w wyniku wypadku jest zawsze przedwczesna w tym znaczeniu,
ze w normalnym toku rzeczy (tj. w przypadku niezaistnienia wypadku) osoba bliska zylaby dluzej. Niemniej,
przedwczesnos$¢ $§mierci jest duzo bardziej zauwazalna i odczuwalna w przypadku, gdy dziecko umiera przed rodzicem.
Na uwadze mie¢ rowniez nalezalo zakres i czas trwania cierpien powodki.



Smier¢ syna, na krotki czas zaburzyla funkcjonowanie powddki, w szczegdlnoéci pograzyla ja w smutku i rozpaczy.
Obnizyla sie jako$¢ zycia powddki. Powddka brala leki, a takze nie byla w stanie wykonywaé codziennych obowigzkow
domowych i zajmowa¢é sie dzieémi. Musiala korzysta¢ z pomocy rodziny. Negatywne przezycia potegowal fakt, iz
wypadek zdarzy! sie nieopodal domu, w ktérym mieszkala powddka, wraz z jej zmarlym synem, i pozostalymi dzieémi
powddki i jej ojecem - ktorzy musieli kazdego dnia ogladaé miejsce, w ktoérym Smierc poniost jej syn, a dla nich brat
oraz wnuczek.

W zwiazku ze $émiercig syna powodka zmuszona byla skorzystac¢ z pomocy psychiatry, przez dtuzszy czas stosowala
takze leki majace tagodzié jej zly stan psychiczny oraz problemy ze snem. Niemniej powddka do psychiatry udala
sie dopiero trzy miesiace po wypadku. Otrzymala leki, ktore, jak twierdzi, nie pomagaja jej. Pomaga jej natomiast
rozmowa z lekarzem. Powodka kontynuuje leczenie do dzis.

Z opinii sagdowej psychiatryczno- psychologicznej autorstwa psychiatry K. Z. (1) i psychologa J. K. z dnia 4 kwietnia
2021 r. wynika, ze powddke ze zmarlym synem lgczyla wieZz emocjonalna pozbawiona elementéw szczegblnej
bliskosci. Najblizsza wiez taczyla chlopca z dziadkiem. Powoddka prawidlowo przeszla i zakonczyla okres Zaloby
pozbawiony cech patologii, ktory trwal 12 miesiecy. Smier¢ syna nie pozostawila u powodki zadnych skutkow w
postaci urazu psychicznego, badz zaburzen w rozwoju osobowosci, stad nie odniosta ona trwalego, badz dtugotrwatego
uszczerbku na zdrowiu psychicznym. Fakt §mierci syna pozostaje w psychice powodki zintegrowany z wieloma innymi
do$wiadczeniami i nie ma zadnego wplywu na jej obecny stan psychiczny.

Badajgc zarzut pozwanego jakoby pokrzywdzony przyczynil sie do powstania szkody Sad mial na uwadze, ze
zasadnicza przyczyna wypadku drogowego w wyniku ktérego Smieré poniést maloletni A. D. bylo postepowanie
samego maloletniego rowerzysty, ktory wtargnawszy przed nadjezdzajacy z jego lewej strony samochdd marki C., nie
zachowal szczegoblnej ostrozno$ci podczas wlaczania sie do ruchu i nie ustgpil pierwszenstwa przejazdu pojazdowi
kierowanemu przez C. D.. Jak za§ wskazano wcze$niej, jezeli poszkodowany, ktory przyczynit sie do powstania szkody,
nastepnie zmarl, a odszkodowania dochodza osoby uprawnione jako poszkodowane posrednio, przyczynienie sie
zmarlego powoduje zmniejszenie odszkodowania dla tych oséb na podstawie art. 362 k.c. W niniejszej sprawie nie
mozna pominaé, ze A. D. mial w chwili $mierci 8 lat i wyjechal na ruchliwa droge rowerem nie bedac nalezycie
pilnowanym przez powodke, jako jego przedstawiciela ustawowego. Z zeznan Swiadkoéw wynika, ze nie byla to pierwsza
sytuacja, w ktorej dzieci powodki pozostawaly bez opieki w poblizu drogi. Zgodnie ustawag prawo o ruchu drogowym
maloletni do lat 10 nie moga poruszac sie po jezdni bez opieki osoby dorostej. Nie ulega watpliwos$ci, ze wspolprzyczyne
Smierci syna powddki stanowi brak nadzoru ze strony powddki. Powddka zaniedbujac swoje obowiazki zwigzane z
czuwaniem nad bezpieczenstwem syna naruszyla zasady ruchu drogowego, a tym samym przyczynila sie do zaistnienia
wypadku. Powodka w chwili wypadku byla w domu, miata mozliwo$¢ sprawowania osobistej opieki nad synem.

Nadto za$ pamietaé nalezy, ze rozpatrujac zasadno$¢ powddztwa, Sad zwigzany jest nie tylko zadaniem pozwu ale i
podstawa faktyczna powddztwa, rozumiana jako okoliczno$ci faktyczne powolywane przez powoda dla uzasadnienia
i wydania wyroku okre$lonej treéci. O zakresie rozstrzygniecia sadu zaréwno w sensie pozytywnym, jak i negatywnym
decyduje ,,zgdanie” w rozumieniu art. 321 § 1 k.p.c., ktoére nalezy odnosié¢ zaré6wno do tresci wniosku o zasgdzenie
jak i do faktéw powolywanych na jego uzasadnienie (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 maja 1995
r., I CRN 61/95, z dnia 28 kwietnia 1998 r., II CKN 712/97, OSNC 1998, nr 11, poz. 187, z dnia 23 lutego 1999
r., I CKN 252/98, OSNC 1999, nr 9, poz. 152, z dnia 18 marca 2005 r., II CK 556/04, OSNC 2006, nr2, poz.
38, z dnia 19 stycznia 2006 r., IV CK 376/05, MoP 2006, nr 4, z dnia 24 maja 2007 r., V CSK 25/07, OSNC-
ZD 2008, nr B, poz. 32, z dnia 29 pazdziernika 2008 r., IV CSK 243/08, z dnia 23 lipca 2015 r., I CSK 549/14).
Jak za$§ wynika z powolanej wczesniej uchwaly SN z dnia 11 kwietnia 2019 r. sygn. III CZP 105/18, podstawa
faktyczna pozwu powinna by¢ sformulowana i uzupelniona tak by dla Sadu byto jasne w jaki sposé6b strona powodowa
dokonala obliczenia zadania wskazanego w pozwie, czy ewentualnie zostalo ono juz umniejszone, a jesli tak to z
jakich przyczyn i w jaki sposéb. W niniejszej sprawie powddka dochodzila od pozwanej zado$¢uczynienia w kwocie
100.000 zL Natomiast podajac podstawe faktyczna swego zadania powddka ograniczyla sie jedynie do lakonicznego
stwierdzenia, ze zadana kwota uwzglednia wszystkie okoliczno$ci zdarzenia, a takze nastepstwa wypadku, ktore trwaja



do dnia zlozenia pozwu. W ocenie Sadu zapis ten byl zbyt ogolny, nie wynikalo bowiem z niego jakie konkretnie
okolicznoSci strona powodowala ksztaltujac zadanie pozwu juz uwzglednila, ani w jakim zakresie mialy one wplyw
na wysoko$¢ dochodzonego roszczenia. Podstawa faktyczna nie zostala w tym wzgledzie uzupelniona przez strone
powodowa do az do chwili zamkniecia rozprawy, choé strona powodowala byla reprezentowana przez fachowca.
Dlatego, kierujac sie dyrektywami opisanymi w cytowanej wcze$niej uchwale SN z dnia 11 kwietnia 2019 roku przyjal,
ze dochodzone pozwem roszczenie nie stanowi zado$¢uczynienia czeSciowego. Nie wynikalo to bowiem wystarczajaco
jasno z podstawy faktycznej powddztwa zaprezentowanego w piSmie inicjujacym proces, ani z zadnej wypowiedzi
pelnomocnika powddki przedstawionego w toku sprawy.

Z powyzszych wzgledow obliczajac ostateczna wysoko$é zado$éuczynienia naleznego powodce, Sad postanowil uznaé
za odpowiadajacg stusznemu zadoSéuczynieniu kwote 50.000 zl. W konsekwencji kwota ta, podlegta redukcji z uwagi
na okoliczno§é przyczynienia sie A. D. do powstania szkody. Ustalajac stopien tego przyczynienia Sad kierowatl
sie opinig bieglego sadowego z dziedziny kryminalistyczno-technicznej rekonstrukeji wypadkéw drogowych inz. K.
Z. (2) z dnia 31 stycznia 2020 roku z ktérej wprost wynika, ze zasadnicza przyczyna wypadku drogowego bylo
postepowanie samego maloletniego rowerzysty. Oznaczalo to zdaniem Sadu, ze gléwna przyczyna zaistnienia szkody
bylo dzialanie maloletniego. Innymi slowy, ponosil on wieksza cze$¢ odpowiedzialnos$ci za skutki zdarzenia. Dlatego
poziom przyczynienia sie bezposrednio poszkodowanego do szkody Sad okre§lil na 60% analogicznie jak uczynil to
Sad Rejonowy wW. w swoim wyroku z dnia 10 listopada 2021 r. w sprawie(...). O taki wlasnie procent Sad pomniejszyt
zado$Cuczynienie nalezne powddce.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c., zgodnie z ktérym jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i
chociazby opdznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Jak stanowi
natomiast art. 14 cytowanej wyzej ustawy z dnia 22 maja 2003 roku, zaklad ubezpieczenn spolecznych wyplaca
odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia
o szkodzie (ust. 1). Pozwana dowiedziala sie o wypadku najp6zniej w dniu 7 sierpnia 2018 r., to jest w dniu wydania
decyzji, zatem zasadne jest domaganie sie odsetek od dnia nastepnego, to jest od 8 sierpnia 2018 r.

Majac na uwadze powyzsze zasadzono jak w pkt. 1 wyroku. W pozostalym zakresie powddztwo zostalo oddalone.

Kosztami postepowania Sad obciazyl strony w zakresie przez nie poniesionym na zasadzie okreSlonej w art. 102
kpc. Powodka przegrata proces w 80 %. Sad uznal, ze w przypadku, gdyby obcigzyl powodke kosztami naleznymi
pozwanemu lub Skarbowi Panstwa zasadzone na rzecz powddki zado$cuczynienie utraciloby catkowicie swdj walor
rekompensacyjny. Powodka nie ma bowiem zadnych zrédel dochod6w, ktére moglaby przeznaczy¢ na uiszczenie optat
sadowych oraz kosztéw postepowania. Dodatkowo powodka, reprezentowana przez fachowego pelnomocnika, byta
przekonana o shusznoSci swoich roszczen. Z tego wzgledu sad uznal, ze obcigzanie powddki kosztami postepowania
byloby sprzeczne z celem procesu oraz zasadami wspolzycia spolecznego.

SSO M. Prusinowska
Sygn. akt XII C 723/19
ZARZADZENIE
1. prosze odnotowad,
2. odpis uzasadnienia wraz z odpisem wyroku doreczy¢ pelnomocnikom stron,
wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ peln. stron,
3.za 14 dni

P., dnia 16 maja 2022 roku.



