Sygnatura akt XII C 941/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 18 grudnia 2019 r.

Sad Okregowy w Poznaniu XII Wydzial Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczacy:SSO Zofia Lehmann

Protokolant:Starszy sekretarz sadowy Elzbieta Witaszczyk

po rozpoznaniu w dniu 13 listopada 2019 r. w Poznaniu na rozprawie sprawy z powodztwa
J. A., zam. ul. (...), (...)-(...) P.

przeciwko R. A., zam. ul. (...), (...)-(...) O.

- o zaplate

I. Powédztwo oddala.

II. Kosztami niniejszego postepowania obciqza powoédke i w zwiqzku z tym:
a. utrzymuje zwolnienie powoddki z obowiqzku uiszczenia oplaty sqdowej;

b. zasadza od niej na rzecz pozwanego kwote 5.417,-z1 z tytulu zwrotu poniesionego przez niego
kosztu jego procesowego zastepstwa.

/-/ Zofia Lehmann
Sygn. akt XII C 941/19
Uzasadnienie: A. W pozwie z dnia 28 lipca 2017 roku, powodka J. A., dzialajac w imieniu wlasnym, wniosta:

-o zasadzenie od pozwanego R. A. na jej rzecz kwoty 38.389,13 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia
6 lipca 2017 roku do dnia zaplaty.

-0 zasadzenie od niego na jej rzecz zwrotu poniesionych przez nig kosztow tego procesu - wedtug norm przepisanych,
nadto:

-0 przeprowadzenie rozprawy pod jej nieobecnos¢,

nadto:

-0 przeprowadzenie zawnioskowanych przez niag dowodow,

nadto:

-0 zwolnienie jej od ponoszenia kosztow niniejszej sprawy,

-0 przyznanie jej pelnomocnika. z urzedu

Na tego poparcie podala:



-ze strony w latach 2007 — 2012 pozostawaly w nieformalnym zwigzku;

-ze w okresie od 25 kwietnia 2008 roku do 3 lutego 2012 roku przelala na rachunek bankowy nalezacy do pozwanego
lgcznie kwote 38.389,13 zt tj. j.n.

a) przelew z dnia 25 kwietnia 2008 roku — kwota 4.856,13 z1,
b) przelew z dnia 2 maja 2008 roku — kwota 20.720,47z1L,

¢) przelew z dnia 20 sierpnia 2008 roku — kwota 100,- z1,

d) przelew z dnia 1 wrzeénia 2008 roku — kwota 1.024,- z1,

e) przelew z dnia 9 stycznia 2009 roku — kwota 300,- zi,

) przelew z dnia 10 marca 2009 roku — kwota 213,53,- z1,

g) przelew z dnia 6 lipca 2009 roku — kwota 100,- z1,

h) przelew z dnia 10 stycznia 2010 roku — kwota 1 500,- zl,

i) przelew z dnia 3 lipca 2010 roku — kwota 100,- z,

J) przelew z dnia 21 paZzdziernika 2010 roku — kwota 100,- z1,
k) przelew z dnia 26 pazdziernika 2010 roku — kwota 300,- z1,
D przelew z dnia 6 grudnia 2010 roku — kwota 2 000,- z1,

D) przelew z dnia 28 grudnia 2010 roku — kwota 500,- zi,

m) przelew z dnia 2 lutego 2011 roku — kwota 350,- zi,

n) przelew z dnia 9 lutego 2011 roku — kwota 1.000,- z1,

0) przelew z dnia 30 marca 2011 roku — kwota 500,- z1,

Pp) przelew z dnia 3 kwietnia 2011 roku — kwota 850,- z1,

r) przelew z dnia 20 maja 2011 roku — kwota 1.000,- z1,

s) przelew z dnia 6 lipca 2011 roku — kwota 500,- 21,

t) przelew z dnia 4 wrze$nia 2011 roku — kwota 100,- z1,

u) przelew z dnia 12 wrze$nia 2011 roku — kwota 75,- z1,

v) przelew z dnia 30 listopada 2011 roku — kwota 1.400,- z1,
w) przelew z dnia 3 lutego 2012 roku — kwota 800,- z

-ze w dniu 21 czerwca 2017 roku bezskutecznie wezwala go do zaplaty na jej rzecz w/w kwoty 38.389,13 z1,

-ze przelana przez nia na jego rzecz m.in. kwota w wysokosci 20 720,47 zl pochodzila w czeSci z jej majatku
osobistego, a w czesci z zawartej przez nich umowy o kredyt mieszkaniowy hipoteczny W. K. przeznaczony na zakup



lokalu mieszkalnego w P. , ktory nabyli w 2008 roku w udzialach po 1/2 czeéci, przy czym kredyt ten zostal im
udzielony na zasadach odpowiedzialnoSci solidarnej,

-ze poprzez przekazanie mu kwoty 20.720,47 zt utracila korzy$¢ polegajaca na braku mozliwo$ci dysponowania tymi
srodkami, a jednocze$nie zostala zobowigzana do jej splaty j.w., co pociggnelo za sobg wzrost pasywéw po jej stronie
w postaci zmniejszenia jej majatku osobistego, a bezpodstawne wzbogacenie po stronie pozwanego (k. 9 - 11 akt).

W piémie z dnia 22 grudnia 2017 roku wniosla ona o udzielenie zabezpieczenia jej roszczenia poprzez obcigzenie
nieruchomosci pozwanego polozonej w O. przy ul. (...) lokal (...), dla ktérej Sad Rejonowy wO.IV Wydzial Ksiag
Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...) - hipoteka przymusowa do lacznej sumy 47.714,- zt (k. 31 - 32
akt). Postanowieniem z dnia 8 stycznia 2018 roku wydanym w niniejszej sprawie zostala ona zwolniona od jej kosztow
sadowych w calo$ci; postanowieniem z tego samego dnia — natomiast — oddalony zostal jej wniosek o udzielenie
zabezpieczenia (k. 53, 54 akt). Z kolei postanowieniem pochodzacym z dnia 18 wrzeénia 2018 roku oddaleniu podleg}
jej wniosek o ustanowienie dla niej pelnomocnika z urzedu (k. 393 akt). W piémie z dnia 4 czerwca 2018 roku powodka
rozszerzyla swoje zadanie skierowane do pozwanego, a objete niniejszym sporem z kwoty 38.389,13 zt do kwoty
48.420,26 zt; ponadto podniosta zarzut przedawnienia historii rachunkéw przedlozonych przez pozwanego za okres
od 1 stycznia 2007 roku do 20 stycznia 2008 roku (k. 274 - 288 akt).

W kolejnym pi$mie — tym razem z dnia 19 czerwca 2019 roku wniosla o waloryzacje dochodzonego przez nig w tym
postepowaniu roszczenia domagajac sie zasadzenie na jej rzecz od pozwanego kwoty 93.438,03 zl (k. 463, 464 akt).
B. W odpowiedzi na pozew z dnia 15 lutego 2018 roku, pozwany R. A., dzialajac w imieniu wlasnym, wni6st;

-0 oddalenie powodztwa powodki w caloéci,
nadto:

-0 zobowiazanie jej do przedlozenia wyciagdéw z wszystkich nalezacych do niej rachunkéw bankowych za okres od dnia
1 kwietnia 2008 roku (gdy zaczal przelewac jej $rodki finansowe na oplaty za zajmowany przez nich lokal mieszkalny
iich utrzymanie) do dnia 3 lutego 2012 roku — w celu ustalenia zrédla pochodzenia przekazanych mu przez nia w
datach i kwotach wskazanych na stronie 2 i 3 pozwu $rodkéw pienieznych j.w. w okresie od 20 sierpnia 2008 roku
do 3 lutego 2012 roku.

nadto:

-0 przeprowadzenie zawnioskowanych przez niego dowodow.

W motywacji zaprezentowanego stanowiska wskazat:

-ze pozostawal z powodka w latach 2007 - 2012 w nieformalnym zwigzku;

-Ze nie jest on w zaden sposéb wzbogacony jej kosztem, a wrecz przeciwnie - to on w trakcie jego trwania przeznaczyt
na ich wspolne wydatki, jak i bezposrednio na jej rzecz kwoty znacznie przewyzszajace sume, bedacg przedmiotem
tego sporu;

-odno$nie kwot ujetych na 2 i 3 stronie jej pozwu wszczynajacego ten proces j.w. - od kwoty 100,- zl (przelew z dnia
20 sierpnia 2008 roku) do kwoty 800,- zI (przelew z dnia 3 lutego 2012 roku), na laczna sume 1. 812,53 zt podal,
ze zostaly juz przez niego dawno wydane, jeszcze przed majem 2012 roku; -ze ich wydatkowanie nastapilo w okresie
ich wspodlnego pozycia za jej zgodg i wiedza; dlatego nie mial podstaw do liczenia sie z obowigzkiem ich zwrotu;

-ze $rodki przelewane przez powodke na jego rachunek bankowy w powyzszym okresie byly sukcesywnie wydawane
przez niego na biezace potrzeby ich codziennego zycia,;



-ze nie podaje ona w treéci pozwu, z jakiego powodu dokonywala wskazanych przez nia przelewow, celowo zatajajac
fakt, ze strony wzajemnie przelewaly sobie §rodki na ich konta bankowe, by nastepnie jedna z nich dokonywala
platnosci za ich wspdlne wydatki;

-ze zaden z dokonanych przez nia przelew6éw na jego rachunek bankowy nie byt darowizna na jego rzecz; nie mial na
celu powiekszenia jego majatku, badZ zmniejszenia jego pasywow;

-ze strony zawarly w dniu 14 kwietnia 2008 roku z bankiem (...) S.A. z siedzibg w W. Oddzial 2 w K. umowe o
kredyt mieszkaniowy hipotecznyW. K.na kwote o wysokosci 135 946,74 CHF, z przeznaczeniem na zakup lokalu
mieszkalnego;

-ze na podstawie umowy sprzedazy z dnia 15 kwietnia 2008 roku nabyli oni od K. W. lokal mieszkalny, stanowiacy
odrebng nieruchomo$¢, polozong w P. przy ul. (...) , oznaczony numerem(...) (posesja o numerze (...) 1), skladajacy
sie z jednego pokoju dziennego z aneksem kuchennym, tazienki z wc i hallu o lgcznej powierzchni 25,84 m2, dla ktérej
Sad Rejonowy P. (...)w P. prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...); nabycie powyzszej nieruchomo$ci nastapito w
udzialach po 1/2 cze$ci na rzecz powddki i na rzecz pozwanego,

-ze Sad Okregowy w Poznaniu orzeczeniem z dnia 21 pazdziernika 2015 roku wydanym w sprawie o sygn. akt (...)
znidst wspotwlasnosci w/w nieruchomoéci, przyznajac ja na wylaczna wlasnosé powodce bez obowigzku splaty na
rzecz pozwanego; w postepowaniu tym zostaly rozliczone réwniez ich naklady na nig; ustalone zostato, ze powddka
poniosta je w lacznej kwocie 64,758,61 z1, za$ pozwany w lacznej kwocie 116 .159,74 z1, w zwiazku z czym zasgdzono
od niej na jego rzecz kwote 25.700,56 zI (1j. 1/2 réznicy pomiedzy nakladami wynoszacej 51.401,13 z1);

-ze w okresie od zawarcia przez nich umowy o w/opisany kredyt mieszkaniowy do dnia 2 lipca 2012 roku jego splata
byla dokonywana z rachunku bankowego o numerze (...) nalezacego do powodki; natomiast w okresie od dnia 1
sierpnia 2012 roku z rachunku bankowego o numerze (...) nalezacego do pozwanego;

-ze w okresie od kwietnia 2008 roku do marca 2013 roku przekazal powodce ze swoich rachunkéw bankowych kwote
99.440,40 zl z przeznaczeniem na splate w/wskazanego kredytu mieszkaniowego oraz na wspolne wydatki zwigzane
z prowadzonym przez nich gospodarstwem domowym, w tym na wyzywienie;

-ze w przywolanym postepowaniu o zniesienie wspotwlasnosci ustalono, iz od czerwca 2008 roku do maja 2012 roku
przelal on na rachunek powodki laczna kwote 89.540,- zI podajac, ze jej polowa tj. 44.770,- zl przeznaczona byla
na koszty zwigzane z zajmowanym przez nich lokalem mieszkalnym; natomiast od czerwca 2012 roku do marca 2013
roku kwote 9.900,- zl, ktora stanowila naklad na nieruchomo$¢ wspdlna;, tym samym nie uwzgledniono wszystkich
zgloszonych przez niego w nim roszczen;

-ze w trakcie trwania jego zwiazku z powddka ponosil on koszty zwigzane nie tylko ze splatg zaciagnietego przez nich w/
opisanego kredytu mieszkaniowego, ale takze zwiazane z dostawa medioéw (energia elektryczna), czynszem, podatkiem
od nieruchomosci, ubezpieczeniem oraz telewizje kablowa co do zajmowanego przez nich lokalu mieszkalnego,

-ze wmarcu 2013 roku, gdy zaprzestal przekazywania powoddce pieniedzy, w mailu wystanym do niego w dniu 10 marca
2013 roku wskazala, ze nie ma Srodkdw na realizacje rachunkoéw, a nadto przyznala, ze regulowala je z otrzymywanych
od niego kwot oraz z kwot pochodzacych z raty pobranego przez nich w/w kredytu;

-7e istnieje uzasadnione przypuszczenie, iz z uwagi na brak rozliczenia przez nich kwoty 29.833,97 zl przekazanej
przez niego powodce, jak rowniez z uwagi na brak osiggania przez niag dochodéw, ze $rodki przekazywane przez nig na
jego rachunek bankowy, wskazane w niniejszym pozwie w lacznej kwocie 12.812,53 zt otrzymala wczeéniej od niego,

-ze kwota zaciagnietego przez nich kredytu tylko cze$ciowo, bo w wysoko$ci 252 .500,- zl zostala wykorzystana na cel
mieszkaniowy; kwota w wysoko$ci 39.500,- z1, natomiast, zostala przekazana w kwietniu 2008 roku bezposrednio
na rachunek bankowy powodki; polowa tych srodkéw, tj. kwota w wysokoéci 19.750,- zl nalezala zatem do niego -



jako wspolkredytobiorcy i w caloSci zostala zuzyta na splate pozyczki zaciagnietej prze niego na nabycie samochodu;
powddka — za$ - swoja czeS¢é przeznaczyla na swoje potrzeby;

-ze w dniu 15 marca 2008 roku nabyl samochdéd osobowy marki n. (...), o roku produkcji 2000, numerze
rejestracyjnym (...) za kwote 20.500,- zl, posilkujac sie w/w pozyczka gotdbwkowa; z uwagi na to, iz warunkiem
udzielenia im kredytu mieszkaniowego byla splata powyzszego zobowigzania, strony zdecydowaly sie zwiekszy¢ jego
wysoko$¢ i cze$¢ powstalej w ten spos6b nadwyzki przeznaczyé na jego zrealizowanie;

-ze kwota kapitalu cyt. pozyczki wraz z oprocentowaniem przewyzszala warto$¢ jego udzialu w dodatkowej kwocie
kredytu wynoszacej 19.750,- z1, to roznice ta strony postanowily rozliczy¢ w ten sposob, ze powoddka miata odkupic od
pozwanego udzial we wlasno$ci w/w samochodu wynoszacy 1/4 czesci; w dniu 17 marca 2012 roku natomiast pozwany
sprzedal matce powddki, T. A. swdj udzial w jego wlasnos$ci wynoszacy 3/4 czesci;

-ze powyzszy samochod mial warto$¢ 20.500,- z1, a zatem udzial powodki w jego wlasnoéci wynoszacy 25 % rownal
sie kwocie 5 125,- zI ; aby unikna¢ placenia podatku od tej transakeji strony postanowily oficjalnie zawrze¢ odnoénie
niego umowe darowizny, dlatego tez w dniu 25 kwietnia 2008 roku powodka przelala na jego rachunek bankowy
kwote 4.856,13 zI mieszczac sie w limicie kwoty wolnej od podatku dla 6wczesnej 111 grupy podatkowej;

-ze samodzielnie ponidst koszty umowy ubezpieczenia w/w samochodu w wysoko$ci 6.767,- zi;

-ze w trakcie trwania ich zwigzku przeznaczyl na ich wydatki zwigzane ze sprawami codziennego zycia w formie
platnosci kartg i wyptat z bankomatow kwote 13. 094,22,- zL, na ktora skladaja sie m.in.:

* 54.740,57 zI — splata zadluzenia na karcie kredytowej, ktéra dokonywal platnoéci wydatkéw na prowadzone przez
nich gospodarstwo domowe;

* 2.856,13 zl — koszt prowizji poSrednika sprzedajacego nieruchomo$¢ przy ul. (...) w P.;
* 5.000,- zl — zaliczka na poczet zakupu w/w lokalu mieszkalnego;

* 5.355,50 zl — oplaty notarialne zwiazane z zakupem w/w lokalu mieszkalnego;

* 1.600,- zI — oplata za kurs na prawo jazdy na motocykl dla niego i powodki;

* 8.574,- zI — oplata za kurs jezyka angielskiego dla niego i dla powodki;

* 5.500,- zl — oplata za zakup zestawu do nauki jezyka angielskiego SITA dla powo6dki;

* 125.40,- zI — oplata za zakupy dokonywane przez powddke na allegro;

-ze ponio6slt takze wydatki w lacznej kwocie 6.718,- zl, ktore byly zgloszone przez niego w cyt. postepowaniu o
zniesienie wspotwlasnosci, lecz jego wniosek o ich rozliczenie podlegl oddaleniu, jako nie mieszczacych sie w kategorii
nakladéw na nig (k. 63 - 71 akt).

W pismach procesowym z dat 19 marca 2018 roku, 18 wrzes$nia 2019 roku oraz 12 listopada 2019 roku powodka
zglosila dodatkowe wnioski dowodowe, nadto podtrzymala dotychczas juz zlozone w niniejszej sprawie (k. 246, 494
- 499, 510 - 512 akt).

Na rozprawie z dnia 21 marca 2018 roku strony podtrzymaly swoje stanowiska w sprawie; zostaly skierowane do
nieskutecznej mediacji (k. 247, 255 akt). W pismach procesowych z dat 29 czerwca 2018 roku oraz 26 sierpnia 2019
roku pozwany podtrzymal swoje stanowisko w niniejszej sprawie, ponadto podnidst zarzut przedawnienia roszczenia
co do zadanej od niego przez powodke kwoty w wysokoci 5 665,13 zt (k. 352 - 360, 474 - 475 akt). W pi$mie
procesowym z dnia 17 wrze$nia 2019 roku natomiast przedlozyl kolejne wnioski dowodowe oraz podtrzymat wszystkie
dotychczasowe (k. 480- 482 akt).



W pidmie z dnia 17 maja 2019 roku powo6dka ponownie zlozyla wniosek o udzielenie zabezpieczenia jej roszczenia (k.
451 - 454 akt); postanowieniem wydanym w niniejszej sprawie w dniu 30 maja 2019 roku podlegl on oddaleniu (k.

459 akt).

Ustalenia stanu faktycznego: Powbddka J. A. domagala sie zasadzenia na jej rzecz od pozwanego R. A.,
ostatecznie po dokonaniu waloryzacji roszczenia, kwoty 93.438,03 zl z tytulu jego bezpodstawnego wzbogacenia sie
jej kosztem.

A. W latach 2007 - 2012 powodka i pozwany pozostawali ze soba w nieformalnym zwiazku; zareczyli sie w roku 2011;
w wyniku decyzji powodki zostaly one zerwane.

-W dniu 14 kwietnia 2008 roku zawarli oni z bankiem (...) S.A. z siedzibg w W. Oddzialem 2 w K. umowe
kredytu mieszkaniowego hipotecznego W. K.; na jej podstawie udzielono im go w wysokoéci 135 946,74 CHF z
przeznaczeniem na zakup lokalu mieszkalnego. W zwiazku z tym w dacie 15 kwietnia 2008 roku w drodze umowy
sprzedazy nabyli oni od K. W. lokal mieszkalny oznaczony numerem (...), stanowigcy odrebng nieruchomo$é,
polozona w P. przy ul. (...) (posesja o numerze (...) 1), skladajacy sie z jednego pokoju dziennego z aneksem
kuchennym, lazienki z wc i hallu o lacznej powierzchni 25,84 m2, dla ktorej Sad RejonowyP. (...)w P. prowadzi ksiege
wieczysta o numerze (...); jego nabycie nastapilo w udzialach po 1/2 czesci na rzecz powodki i na rzecz pozwanego.
Powodka — nadto - zawarla nieopodal umowe najmu miejsca postojowego, celem parkowania tam swojego skutera.

Dowébd: bezsporne; wezwanie do zaplaty z dnia 21 czerwca 2017 roku, umowa najmu miejsca postojowego z dnia
9 maja 2009 roku (k. 297 - 298 akt);

B. Z chwila wspoélnego zamieszkania, a nawet jeszcze przed tym faktem, przelewali oni wzajemnie na ich rachunki
bankowe rdézne kwoty pieniezne w celu zaspokajania biezacych potrzeb ich codziennego zycia (oplaty zwigzane
z eksploatacja zakupionego lokalu mieszkalnego, w tym dostawa medi6w, abonamenty na uslugi TV i internetu;
zakupy $rodkow czystosci, zakupy artykutow zywnoSciowych, podatek od nieruchomoéci, ubezpieczenie); tym samym
pozwany w trakcie trwania ich wspdlnego pozycia ponosil koszty zwigzane nie tylko ze splata zaciagnietego przez nich
na powyzszy cel kredytu mieszkaniowego; odbywalo sie zgodnie z wiedza powddki i ich ustaleniami, dlatego nie mial
on nigdy podstaw do liczenia sie z obowigzkiem zwrotu korzysci.

C. Sad Okregowy w Poznaniu orzeczeniem z dnia 21 pazdziernika 2015 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt(...)zniost
wspotwlasnoé¢ w/w nieruchomosci poprzez przyznanie jej na wylaczna wlasno$¢ powodki bez obowigzku splaty na
rzecz pozwanego. W postepowaniu tym zostaly rozliczone rowniez ich wspolne naklady na nig; nie uwzgledniono,
natomiast, ich zadan dotyczacych ich wzajemnych roszczen o rozliczenie innych ich wydatkow. W wyniku powyzszego
ustalone zostalo, ze powodka poniosta je w lacznej kwocie 64.758,61 zl, za$ pozwany w kwocie 116 159,74 zI, w
zwigzku z czym zasadzono od niej na jego rzecz kwote 25.700,56 z1 (tj. 1/2 réznicy pomiedzy naktadami o wartosci
51.401,13 zb. Ponadto w postepowaniu tym ustalono, iz od czerwca 2008 roku do maja 2012 roku przelal on na
rachunek bankowy powodki kwote 89.540,- zI przy uznaniu, iz polowa tej kwoty, tj. 44 770,- zl przeznaczona byta
na koszty zwigzane z eksploatacja w/w lokalu mieszkalnego; natomiast od czerwca 2012 roku do marca 2013 roku
kwote 9.900,- z1, ktéra stanowila naklad na niego; tym samym nie rozwigzano wszystkich zgloszonych przez niego
W powyzszym postepowaniu roszczen w stosunku do niej.

D. W okresie od kwietnia 2008 roku do marca 2013 roku pozwany przekazal powodce kwote 99.440,40 zi z
przeznaczeniem na splate w/wskazanego kredytu oraz na wspo6lne wydatki zwigzane z prowadzeniem przez nich razem
domowego gospodarstwa, w tym na artykuly zywnosciowe.

-Jak wspomniano w wyzszej partii tych ustalen kwota cyt. kredytu zaciggnietego przez strony tylko czeSciowo, bo
w zakresie 252.500,- zl zostala przekazana na poczet ceny nabycia cyt. lokalu mieszkalnego; kwota 39.500,- zt
natomiast zostala przekazana w kwietniu 2008 roku bezposrednio na rachunek bankowy powo6dki. Polowa tych
srodkow, tj. kwota 19.750,-zl nalezala zatem do pozwanego jako wspotkredytobiorcy i w caloSci zostata wykorzystana



na splate pozyczki zaciagnietej przez niego na zakup samochodu; natomiast powddka swoja cze$¢ przeznaczyta na
potrzeby wlasne . Pozwany kupil, bowiem, w dniu 15 marca 2008 roku samochdd osobowy marki n. (...), za kwote
20 500,- z1, positkujgc sie na ten cel owg pozyczka gotowkows; z uwagi na to, iz warunkiem udzielenia stronom w/
opisanego kredytu mieszkaniowego byla splata powyzszego zobowiazania, zdecydowaly sie one go zwiekszy¢ i czes$¢
nadwyzki przeznaczy¢ na jego realizacje. Wysoko$¢ jej kapitalu wraz z jego oprocentowaniem przewyzszata jednak
warto$¢ jego udzialu w powyzszej dodatkowej kwocie kredytu wyrazajacej sie suma 19 750,- z1, to réznice ta strony
postanowily rozliczy¢ w ten sposob, ze powddka miala odkupi¢ od pozwanego udzial we wlasno$ci tego samochodu
wynoszacy 1/4 cze$¢; aby unikngé placenia podatku od tej transakcji postanowily dokonaé tego w drodze umowy
darowizny.

E. W trakcie trwania zwigzku stron - pozwany na wydatki wigzace sie z szeroko rozumianym prowadzeniem ich
domowego gospodarstwa (platnosci karta; wyplaty z bankomatow) wydal kwote 138.094,22,- z1, na ktora skladaly
sie m.in.:

* 54.740,57,- zt — splata zadluzenia powstalego na karcie kredytowe;j,

*2,356,13,- zl — koszty prowizji posrednika sprzedajacego nieruchomo$¢ przy ul. (...) w P.;
* 5.355,50,- zl — oplaty notarialne zwigzane z nabyciem lokalu mieszkalnego

* 1.600,- zl — oplata za kurs na prawo jazdy na motocykl dla niego i pow6dki;

* 8.574,- zI — oplata za kurs jezyka angielskiego dla siebie i powddki;

* 5.500,- zI — oplata za zakup zestawu do nauki jezyka angielskiego SITA dla powodki;

* 8 .125,40 zI — oplata za zakupy dokonywane przez powodke na allegro;

. * 2.537,- z1 — oplata za ich wspolne wakacje w 2010 roku;

* 5.934,- zl — oplata za ich wspolng wycieczke do Egiptu w 2011 roku;

* 8.410,- zI — kwota przelana przez pozwanego na rzecz powodki w calym 2007 roku;

*2.500,- zl — kwota przelana przez pozwanego na rzecz powodki w okresie od 1 stycznia 2008 roku do 1 kwietnia
2008 roku;

Dowéd:  historia rachunku bankowego powodki (k. 12 - 21 akt), zawiadomienie o wysoko$ci rat kredytu
mieszkaniowego (k. 45 - 46, 345 akt), rachunki za prad (k. 47 - 48 akt), zestawienie oplat administracyjnych
do wspolnoty mieszkaniowej (k. 49 akt), pismo z banku z dnia 29 sierpnia 2017 roku (k. 72 - 73 akt), umowa
sprzedazy samochodu osobowego z dnia 15 marca 2008 roku (k. 75 - 78 akt), za§wiadczenie o przebiegu ubezpieczenia
komunikacyjnego OC (k. 79, 84, 85 akt), potwierdzenia przelew6w z rachunku pozwanego (k. 80 - 83, 86, 230 - 235
akt), historia rachunku pozwanego (k. 87 - 198, 206 - 229 akt), za§wiadczenie o uczeszczaniu do szkoly jezykowej S. S.
przez pozwanego i pozwang (k. 199, 200, 332 akt), umowa o kredyt na zakup towaréow i ustug z dnia 31 pazdziernika
2011 roku — kurs jezyka angielskiego pozwanego (k. 201 - 204 akt), za§wiadczenie o posiadaniu rachunku bankowego
przez powodke (k. 289 - 290 akt), umowa kupna-sprzedazy samochodu osobowego z dnia 17 marca 2008 roku (k.
201 akt), umowa darowizny udzialu w samochodzie osobowym (k. 292 akt), umowa kupna-sprzedazy udzialu w
samochodzie osobowym (k. 294 akt), potwierdzenia przelewoéw z rachunku bankowego powddki (k. 295 - 296, 303
-306, 308 - 316, 318 - 322, 324 - 325, 327 - 331, 515 akt), historia rachunku bankowego powo6dki (k. 300 - 301,
317, 323, 516 akt), porozumienie dotyczgce oplaty rezerwacyjnej zakupu nieruchomosci (k. 302 akt), o§wiadczenie
pozwanego o splacie kredytu z dnia 8 maja 2008 roku (k. 326 akt), umowa $wiadczenia kursu jezyka angielskiego
z dnia 31 pazdziernika 2011 roku (k. 344 akt), zaswiadczenie z Urzedu Pracy w P. z dnia 9 lipca 2018 roku oraz z



dnia 9 wrzeénia 2019 roku po$wiadczajace, iz powddka byla osoba bezrobotna (k. 362, 501 akt), zeznania podatkowe
pozwanego z roku 2008, 2009, 2010, 2011, 2012 (k. 483-492 akt).

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie wskazanych dowodéw z dokumentéw oraz zeznan stron.

Analiza i ocena zgromadzonego w tej sprawie materiatu dowodowego: W jego sktad w przedmiotowym
procesie weszly dokumenty i to zar6wno o charakterze urzedowym, jak i o charakterze prywatnym oraz zeznania stron.

A. O dokumentach urzedowych ustawodawca wypowiada sie w normie art. 244 k.p.c. stanowiac, ze...sporzadzone
w przepisanej formie przez powolane do tego organy wladzy publicznej i inne organy panstwowe w zakresie ich
dzialania, stanowia dowdd tego, co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone...(par.1), co odpowiednio stosuje sie
do...sporzadzonych przez organizacje zawodowe, samorzadowe, spétdzielcze i inne organy pozarzadowe w zakresie
zleconych im przez ustawe spraw z dziedziny administracji publicznej...(par.2) — w niniejszej sprawie byl nim akt
notarialny dotyczacy umowy sprzedazy lokalu mieszkalnego oraz zaswiadczenie z Urzedu Pracy.

-Z kolei norma z art. 245 k.p.c. postanawia, ze...dokument prywatny stanowi dowdd tego, ze osoba, ktéra go
podpisala zlozyta zawarte w nim oSwiadczenie...- objely one pozostate zaliczone wyzej w poczet dowodow.

Warunki zaprzeczenia ich prawdziwo$ci okres$lone zostaly odpowiednio w normach art. 252 k.p.c.iart. 253 k.p.c.
— zadna ze stron przy udziale normy z art. 232 k.p.c. z tego nie skorzystala; brak tez bylo potrzeby wszczynania
takiej inicjatywy z urzedu.

B. Istotnym dowodem w sprawie okazaly sie przedstawione przez pozwanego potwierdzenia dokonywanych przez
niego i powodke przelewdéw srodkéw finansowych oraz historie jego rachunkéw bankowych po$wiadczajgce zawarte
w treSci jego odpowiedzi na pozew i jego p6zniejszych pismach twierdzenia o dokonywaniu przez strony wzajemnych
rozliczen za prowadzenie przez nich wspoélnego gospodarstwa domowego w latach 2007 - 2012, kiedy to tworzyly
one nieformalny zwigzek. Korzystaly z nich niejako na biezaco — regulujac w ten sposéb zobowigzania z tytulu
eksploatacji zakupionego lokalu mieszkalnego, w tym oplaty za dostawe gazu, energii elektrycznej, wody; za podatek
od nieruchomos$ci, za artykuly zywnosSciowe, za Srodki czystoSci. Ponadto posiadali oni wspolny samoch6d marki n.
(...), (W 20 % stanowil on wlasnoéé powodki); zatem wydatki zwigzane z korzystaniem z niego powinny obcigzaé
obie strony; w rzeczywistosci pokrywal je pozwany (ubezpieczenie). Dokumenty te, jak i pozostale przedstawione
przez niego (umowy o kredyty; umowy dotyczace samochodu; oplaty rezerwacyjne; umowy ubezpieczenia; oplaty
administracyjne; oplaty za kursy) znalazly odzwierciedlenie w zarysowanym przez niego stanie faktycznym.

-Strony lgczyl tez w/opisany kredyt mieszkaniowy, ktory splacali wspolnie przez czas trwania ich zwigzku . Ponadto
- przez pewien czas powodka byla osoba bezrobotna — zatem $rodki przekazywane na jej rachunek bankowy przez
pozwanego wydatkowala na powyzsze cele (kredyt; wskazane oplaty, za§wiadczenie z Urzedu Pracy).

C. Zeznania stron.

1. Oczywistym bylo, ze za wiarygodna uznano ta cze$¢ ich zeznan, ktéra znalazla oparcie w zgromadzonych w przebiegu
tego procesu dokumentach (umowy o kredyt; umowy dotyczace w/opisanego samochodu; historie ich rachunkéw
bankowych, umowa nabycia lokalu mieszkalnego); takze, w ktoérej zgodnie podali, Ze pozostawali w nieformalnym
zwiazku; ze razem zamieszkiwali i tego czas.

2. Do pozostatej cze$ci twierdzen powddki nie mozna byto nabra¢ zaufania z uwagi na fakt, iz w kwestii przelewow
Srodkoéw finansowych dokonywanych przez nig na rzecz pozwanego pozostawaly one w sprzecznoSci z pozostalym
zgromadzonym w tej sprawie materiatem dowodowym — w szczegdlno$ci, co podkreslal slusznie i racjonalnie
pozwany, nie przedstawila ona podstaw i motywacji tych operacji koncentrujac sie na gotostownym wykazywaniu, iz
pociagnely one za sobg konsekwencje w postaci wzbogacenia sie przez niego jej kosztem. Tymczasem pozwany, nie
negujac ich i ich wysoko$ci przedstawil ze stosownym udokumentowaniem na co zostaly spozytkowane Ttumaczenie
to bylo w pehi przekonywujace zwlaszcza w obliczu, ze strony nie ustalily regul pokrywania przez nie wydatkow



rodzacych sie na tle ich wspdlnego zamieszkiwania i to zaréwno w aspekcie dotyczacym kosztow jego eksploatacji, jak
i w aspekcie dotyczacym prowadzenia przez nich razem domowego gospodarstwa. Ponadto - zupelie pozbawionym
waloru prawdziwo$ci byly te jej relacje, w ktoérych lansowala teze, jakoby miala ona po kazdej takiej operacji
informowaé, go Ze jezeli sie rozstana pieniadze te bedzie on musiat jej zwr6cic. Nie znalazlo to w zadnym momencie
tego postepowania oparcia, a i jej wypowiedzi na tym tle byly niejasne.

3. Zupelnie inaczej zaprezentowaly sie — z tego punktu widzenia — wypowiedzi pozwanego, ktére ocenié¢ nalezalo jako
szczere i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym. Potwierdzit on przedstawione w w/naprowadzonym stanie faktycznym
tej sprawy okoliczno$ci i motywacje towarzyszace im przy zawieraniu i realizacji opisanych umoéw. Za adekwatne
do tych kryteriow przyjeto tez to, co powiedzial na temat celu dokonywania przez strony w/w przelewoéw — w tym,
iz wszystkie przekazane mu przez powodke Srodki finansowe przeznaczal na pokrywanie ich wspdlnych wydatkéw
z zakresu prowadzenia przez nich razem gospodarstwa domowego; splacania rat wspoélnie zaciggnietego kredytu.
Material zgromadzony w tej sprawie nie dal podstaw do wyprowadzenia konkluzji, ze wzbogacit sie on kosztem
majatku powodki; nie poczynit on przez czas trwania ich zwigzku zadnych zakupéw w swoim indywidualnym zakresie;
wszystkie przekazane mu przez nig kwoty zostaly skonsumowane i spozytkowane w podany sposob.

Zwazeniu podleglo, co nastepuje: Powodztwo powodki nie zaslugiwalo na uwzglednienie. Teze taka
nalezalo uznaé za udowodniong w $wietle analizy i oceny zgromadzonego w tej sprawie materialu dowodowego;
naprowadzonych unormowan i przedstawionego nizej rozumowania.

A. Powodka domagala sie w przedmiotowym postepowaniu zaplaty na jej rzecz przez pozwanego kwoty 93.438,03
zl z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia sie przez niego jej kosztem. (po dokonaniu waloryzacji). Na tego poparcie
wskazala liczne potwierdzenia dokonywanych przez nig przelewow $rodkéw finansowych na jego rachunek bankowy
oraz dokumentacje zwiazang z zaciagnieciem przez nich kredytu mieszkaniowego, a takze swoja historie rachunkéw
bankowych. Znikad, jednak, nie wynikalo, by mialo to charakter przysporzen na jego rzecz; takze, by w razie ich
rozstania musial liczy¢ sie z ich zwrotem — w tym kierunku nie poprowadzila ona akcji dowodowej poprzestajac na

powyzZszym

-W przyjetej linii opozycji p — ko roszezeniu powodki pozwany powolywal sie j.w. na to, iz w trakcie trwania ich
zwiazku, to on przekazywal jej o wiele wyzsze kwoty tytulem czynienia oplat na ich wspoélne biezace pzycie, ktore
opisano w wyzszej partii tego uzasadnienia.

B. Podstawy prawnej swojego roszczenia powddka poszukiwala w normie z art. 405 k.c., zgodnie z ktora ...kto
bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzySci w
naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartosci... W przypadku zajsScia przeslanek w niej okre$lonych
(wzbogacenie jednego podmiotu kosztem innego podmiotu) powstaje stosunek zobowigzaniowy (zobowigzanie),
w ramach ktorego zubozonemu przysluguje roszczenie o zwrot wzbogacenia przeciwko temu podmiotowi, ktory
bezpodstawnie wzbogacil sie jego kosztem. Najogolniej i w uproszczeniu mozna wiec powiedzieé, ze bezpodstawne
wzbogacenie jest instytucja prawa cywilnego, umozliwiajaca odzyskanie przez dany podmiot warto$ci majatkowej,
ktoéra utracil bez podstawy prawnej na rzecz innego podmiotu. W pierwszej kolejnoSci powinien nastapi¢ zwrot
korzyéci w naturze, a dopiero, gdyby to nie bylo mozliwe — zwrot wartoSci tych korzySci. Roszczenie z tego
tytulu jest wylaczone, jezeli istnieje ustawowo sprecyzowane roszczenie o wykonanie zobowigzania. Strona,
ktorej przystuguje wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy, moze dochodzié¢ od drugiej strony tylko tej wierzytelnosci.
Dopuszczenie mozliwosci dochodzenia zamiast niej roszczenia z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia podwazaloby
sens szczegblowych unormowan stosunkéw obligacyjnych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2007
roku, sygn. akt IV CSK 221/06, z dnia 31 stycznia 1969 roku, uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 12 marca
1998 roku, sygn. akt I CKN 522/97). Wykluczone jest zatem wystapienie z roszczeniem z tytulu bezpodstawnego
wzbogacenia wowczas, gdy pomiedzy stronami istnieje stosunek zobowigzaniowy. -Przechodzac na grunt niniejszej
sprawy nalezalo ponownie z uzasadnieniem j.w. stwierdzi¢, iz powodka nie zdolala wykazaé, ze Srodki finansowe,
przekazywane pozwanemu przed laty na jego rachunki bankowe spowodowaly jego bezpodstawne wzbogacenie sie
kosztem jej majatku osobistego. -Zgodnie z norma z art. 409 k.c.... obowigzek wydania korzysci lub zwrotu jej



warto$ci wygasa, jezeli ten, kto korzy$¢ uzyskal, zuzyl ja lub utracil w taki sposéb, ze nie jest juz wzbogacony,
chyba ze wyzbywajac sie korzysci lub zuzywajac ja powinien byl liczy¢ sie z obowiazkiem zwrotu... W niniejszej
sprawie to wlasnie pozwany udowodnil, iz wszystkie przekazane mu przez powoddke Srodki finansowe przekazywat
na ich biezace potrzeby j.w. Zostaly one skonsumowane i spozytkowane nie przyczyniajac sie w zaden sposéb do
powiekszenia jego majatku osobistego kosztem jej majatku osobistego. Co wiecej — material dowodowy zebrany w
przedmiotowej sprawie nie dal pozytywnej odpowiedzi na pytanie czy byl on informowany przez nig o potrzebie
ich zwrotu. Trzeba bylo raz jeszcze w kontekscie z tym zaakcentowaé, iz w trakcie skladania zeznan nie byla ona w
stanie jednoznacznie stwierdzié, czy rzeczywiScie za kazdym razem informowala go o takiej konieczno$ci w przypadku
zakonczenia ich zwigzku. Warto przy tym zauwazyé, ze przypadki zuzycia lub utraty wzbogacenia, powodujace
odpadniecie wzbogacenia, musza ograniczy¢ sie zatem do tych tylko sytuacji, kiedy nastapilo to bezproduktywnie, a
wiec bez uzyskania jakiegokolwiek ekwiwalentu, czy tez innej korzysci dla majatku wzbogaconego (tak tez SN w wyr.
7 4.4.2008 1., I PK 247/07, OSN 2009, Nr 17-18, poz. 223) (komentarz do art. 409 k.c. Kodeks cywilny. Komentarz
pod red. prof. dra hab. Edward Gniewka, prof. dra hab. Piotr Machnikowskegoi, rok wydania 2019). W niniejszej
sprawie pozwany w zaden spos6b nie wzbogacil sie, jego majatek sie nie powiekszyl, z uwagi na fakt, ze wszystkie
przekazane mu $rodki przez powodke przeznaczyt on na ich wspolne potrzeby i wydatki.

-Marginalnej uwagi wymagalo, ze w okoliczno$ciach naprowadzonego stanu faktycznego tej sprawy niemozliwe
jest rozliczenie co do kazdej zlotowki Srodkow przekazywanych wzajemnie przez strony w czasie trwania ich
zwiazku, jednakze oczywistym pozostawal fakt, ze kwoty te byly przeznaczane na prowadzenie przez nich wsp6lnego
gospodarstwa domowego. Pozwany traktowal przelewy tych §rodkow i to zaréwno te, ktérych sam dokonywal, jak i
te ktore otrzymywal od powddki w sposéb w/opisany; nie dysponowal nimi w innym zakresie, nie odkladal ich na
odrebny rachunek i nie wzbogacil sie za ich posrednictwem, skoro zostaly one skonsumowane przez strony w trakcie
trwania ich kilkuletniego zwiazku.

C. przyjete rozstrzygniecie przedmiotowego sporu miato wplyw na podniesione przez strony w przedmiotowej sprawie
kwestie:

-W w/w piSmie procesowym powddka powolala sie na przedawnienie historii rachunkéw przedlozonych przez
pozwanego za okres od 1 stycznia 2007 roku do 20 stycznia 2008 roku — abstrahujac od trudnoSci w interpretacji
tego sformulowania domysla¢ sie nalezalo, ze jej intencjg bylo przywolanie normy z art. 118 par. 1 i par. 2 k.c.
Wytraceniu, jednak, ulegla mozliwo$¢ zastosowania tej instytucji w przedmiotowym sporze — zarzut ten przystuguje,
bowiem, ...temu, p — ko komu przysluguje roszczenie...; tymczasem w okoliczno$ciach tej sprawy to powodka zlozyla
pozew zawierajac w jego treSci zadanie p ko pozwanego; ktéry ani nie powolal sie na istnienie po jego stronie
jakiegokolwiek roszczenia w stosunku do niej; nie zglosil powodztwa wzajemnego.

-Powddka rozszerzajac swoje roszczenie kierowane w tym postepowaniu wobec pozwanego powolala sie na jego
waloryzacje. W normie z par. 3 art. 358 (1) k.c. wprost wynika, iz...w razie istotnej zmiany sily nabywczej pieniadza
po powstaniu zobowigzania, sad moze po rozwazeniu intereséw stron, zgodnie z zasadami wspoélzycia spolecznego,
zmieni¢ wysoko$¢ lub sposob spelnienia Swiadczenia pienieznego ... - analiza tego zapisu wprost wskazuje na to, ze
punktem wyjScia rozwazan na tym tle jest istnienie zobowigzania pienieznego. Skoro pozwany nie ma takiego wobec
powddki — nie moglo to mieé zastosowania w niniejszym postepowaniu.

-Cho¢ byl to ze strony pozwanego najdalej idgcy zarzut co do czeSci zadanej od niego przez powodke kwoty 5 665,13
zl majacy wsparcie w normie z art. 117 k.c. odstapiono od jego analizy wobec ustalenie, Ze jego zobowigzanie wobec
niej rozpatrywane w tej sprawie nie istnieje.

(punkt I wydanego w tej sprawie wyroku).

Koszty niniejszego postepowania: W ich sklad w przedmiotowej sprawie weszla oplata sadowa (600,- zl).
Prawnym wsparciem orzeczenia o nich byly unormowania z art. 108 par. 1 k.p.c.; z art. 98 par. 1 i par. 3
k.p.c., art. 100 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych oraz rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych. Majac



na uwadze dwie zasady w postaci wyniku sporu oraz zasady niezbednosci i celowoSci kosztéw — obciazono nimi w
calo$ci powbdke.

(punkt IT a i b wydanego w tej sprawie wyroku).

/-/ SSO Zofia Lehmann

Z. Odnotowa¢é

Odpis wyroku plus uzasadnienie doreczy¢ prosze powddce wraz z pouczeniem o numerze 10
Prosze przedlozyé za 14 dni

Pn. dn. 13 lipca 2020 roku

/-/Zofia Lehmann



