Sygnatura akt XII C 1756/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lipca 2020 roku

Sad Okregowy w Poznaniu XII Wydzial Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Maria Taront

po rozpoznaniu w dniu 3 lipca 2020 w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa M. W.

przeciwko (...) Sp. z o.0. z siedzibq w P.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci (art. 840 kpc)
powddztwo oddala

/-/ Maria Taront

XII C 1756/19

UZASADNIENIE

Powod M. W. wnibst o pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty z dnia 2 listopada
2017 roku w sprawie (...) . W uzasadnieniu pozwu powdd podal, iz pozwany (...) Sp6tka z 0.0 zwolnit go z dlugu. Na
skutek wezwania Sadu do szczegdtowego uzasadnienia pozwu , powod wskazal, iz Prezes pozwanej spotki zwolnita do
z dlugu i powiedziala, iz nie musi oddawac.

W odpowiedzi na pozew pozwana spolka (...) sp. z 0.0. wnioslta o oddalenie pow6dztwa. Dzialajaca w imieniu spotki
Prezes (...) zaprzeczyla, by nastapilo zwolnienie z dlugu.

Na podstawie art. 15 zzs” ustawy z dnia 14 maja 2020 r o zmianie niektérych ustaw w zakresie dzialan ostonowych

w zwigzku z rozprzestrzenianiem sie wirusa SARS-CoV-2' Sad zamknat rozprawe i wydal orzeczenie na posiedzeniu
niejawnym

Sad ustalil i zwazyl co nastepuje :

Okolicznosciq bezsporngq jest w niniejszej sprawie iz pozwany uzyskal nakaz zaplaty przeciwko
powodowi w sprawie(...). Sad ustalil takze na podstawie tresci zapiséow w Krajowym Rejestrze

Sadowym , iz L. W. jest osobq upowaznionqg do reprezentowania spoéltki (...) Spotka z o.o. z siedzibq
w P., nr KRS: (...)

( dowdd : notatka k. 24 v, (...))

Powdd sktadajac pozew nie wskazat jakichkolwiek dowodéw na okoliczno$é, iz doszto do zwolnienia go z zobowiazania.
Wobec zaprzeczenia pozwanego by do takiego zwolnienia doszlo- nalezy przyja¢, iz powod nie powotat dowodoéw na
poparcie swoich twierdzen. Zgodnie z treScia art. 6 kc ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu



tego wywodzi skutki prawne. Powdd na poparcie swego zadania zaoferowal tylko golostowne os§wiadczenie, ktére nie
moze stanowi¢ podstawy rozstrzygniecia.

Sad uznal, iz wobec takiego stanowiska powoda bezcelowe byloby prowadzenie jakiegokolwiek postepowania
dowodowego — dlatego uznal ,iz dopuszczalne jest wydanie orzeczenia na posiedzeniu niejawnym zgodnie z
cytowanym wyzej przepisem ustawy z 14 maja 2020 roku.

Z tych przyczyn powddztwo jako calkowicie bezzasadne nalezalo oddalic.

/.-/ Maria Taront



