Sygn. akt XV Ca 1801/13
POSTANOWIENIE
Dnia 25 marca 2014 r.
Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Paszynska-Michalowska (spr.)
Sedzia: SO Brygida Lagodzinska
Sedzia: SO Arleta Lewandowska
Protokolant: st. Prot. sad Aneta Sawka
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 marca 2014 roku w Poznaniu
sprawy z wniosku M. Z.
przy udziale L. G.
o zezwolenie na dokonanie czynno$ci prawnej
na skutek apelacji wniesionej przez wnioskodawczynie
od postanowienia Sadu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu
z dnia 15 pazdziernika 2013 r.
sygn. akt IV RNs 292/13
postanawia:
I. oddali¢ apelacje;
II. kosztami postepowania apelacyjnego obcigzy¢ wnioskodawczynie w zakresie przez nig poniesionym.
/-/ B. Lagodzinska/-/ A. Paszynska - Michatowska/-/ A. Lewandowska

UZASADNIENIE

M. Z.wniosta do Sadu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu o wyrazenie zgody na dokonanie
czynnoSci zawarcia umowy dozywocia pomiedzy nia - opiekunem prawnym calkowicie ubezwlasnowolnionej, a
jej podopieczna E. S., na podstawie ktorej na rzecz opiekuna prawnego osoba calkowicie ubezwlasnowolniona
przenioslaby wlasnos¢ zabudowanej nieruchomoéci gruntowej polozonej w P.przy ul. (...). Wnioskodawczyni
domagala sie takze ustanowienia kuratora i umocowania go do zawarcia umowy dozywocia opisanej we wniosku,
jako kandydata na kuratora wskazujac L. G.. W uzasadnieniu wniosku wskazano, ze ubezwlasnowolniona jest
wlascicielem nieruchomoéci, ktorej warto$c¢ opiekun wycenia na 500.000 zl. Na terenie nieruchomo$ci zamieszkuje
wnioskodawczyni ze swoja rodzing, a ubezwlasnowolniona przebywa od lat w zakladzie (...)z uwagi na stan jej zdrowia
psychicznego (choruje na schizofrenie). Koszty rachunkéw eksploatacyjnych nieruchomosci oraz ewentualnych
napraw biezacych ponosi wnioskodawczyni, a wysoko$¢ renty ubezwlasnowolnionej nie pozwala na dokladanie sie
do tych kosztéw. Wnioskodawczyni koszty te ponosi nie tylko z uwagi na ochrone majatku podopiecznej, ale i z



tego wzgledu, Ze miala nadzieje, iz stan zdrowia podopiecznej pozwoli na okresowy pobyt na terenie nieruchomosci
w okresie §wigtecznym czy wakacyjnym. E. S.jest w dojrzalym wieku, w zaawansowanej chorobie psychicznej, ma
takze znaczne problemy z chodzeniem po operacji stawu biodrowego. Wymaga rehabilitacji prywatnej, na ktora ja
nie staé, gdyz jej renta wynosi niecale 800 zl miesiecznie, z czego niemal 500 zt jest odciagane za pobyt w (...).
W zamian za przeniesienie wlasno$ci nieruchomosci, opiekun prawny moglby zapewni¢ podopiecznej oplacenie
zabiegdw rehabilitacyjnych i opieki stomatologicznej oraz §wiadczenie pieniezne w wysokoS$ci 1.000 zl miesiecznie do
dyspozycji ubezwlasnowolnionej do konca jej zycia.

L. G. zostala wezwana do udzialu w sprawie w charakterze uczestniczki — ewentualnego kandydata na kuratora do
reprezentowania ubezwlasnowolnionej przy czynno$ci prawnej planowanej przez wnioskodawczynie i wyrazila zgode
na objecie tej funkcji.

Postanowieniem z dnia (...). Sad Rejonowy (..)w P. oddalil wniosek, a kosztami postepowania obciazyl
wnioskodawczynie w zakresie przez nig poniesionym.

Podstawe rozstrzygniecia Sagdu Rejonowego stanowily nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne:

E. S.ur. (...)zostala calkowicie ubezwlasnowolniona postanowieniem Sadu (...)w P.z dnia(...)w sprawie II Ns (...).
Jej opiekunem prawnym od 21.09.1990 r. do chwili obecnej jest M. Z.. Wnioskodawczyni jest osoba obca dla
E. S.. Poznala ja w ten sposéb, iz ojciec wnioskodawczyni i ojciec ubezwlasnowolnionej byli znajomymi. E. S.nie
posiada dzieci. Sadowi nie sa znani Zadni zyjacy czlonkowie rodziny w/w, ktérzy mogliby zosta¢ spadkobiercami
ustawowymi. E. S.mniej wiecej od 18-tego roku zycia choruje na schizofrenie paranoidalng i pozostaje w stalym
leczeniu psychiatrycznym i farmakologicznym. W przeszloSci wielokrotnie przebywala na dlugotrwalym leczeniu
szpitalnym psychiatrycznym-zamknietym. Od 2004 r. do chwili obecnej przebywa w Zakladzie (...)w S., a przedtem
przebywala w szpitalach psychiatrycznych. Stan jej zdrowia psychicznego nie uzasadnia przyjecia, aby byto mozliwe
jej pozostawanie w domu. Po operacji stawu biodrowego, ma nadto zalozong endoproteze, problemy z chodzeniem,
znaczne trudnos$ci w opuszczeniu 16zka. Brak swobodnego ruchu nasila jej objawy chorobowe. Wymaga zapewnienia
rehabilitacji oraz opieki dentystycznej i protetycznej, zalozenia protezy, ktorej aktualnie nie posiada. W aktualnym
stanie od wielu lat nie przyjezdza do miejsca zamieszkania na ul. (...)w P.. Wnioskodawczyni bardzo sporadycznie
odwiedza ubezwlasnowolniona. Jesli przyjezdza, ubezwlasnowolniona otrzymuje od niej upominki, na przyklad
w postaci drobnych kosmetykow lub stodyczy. Opiekun prawny utrzymuje kontakt z placowka podopiecznej. E.
S.otrzymuje emeryture, niecate 800 zl miesiecznie, z czego okolo 484 zl miesiecznie jest odciagane tytulem odplatnosci
za pobytw (...). W 2012 r. opiekun prawny przekazal na konto depozytowe podopiecznej lacznie 1.500 zl, z czego Zaklad
1.150 zl przeznaczyl na potrzeby ubezwlasnowolnionej. Innych dochodéw E. S.nie uzyskuje. Ubezwlasnowolniona

jest wladcicielem nieruchomos$ci w postaci domku jednorodzinnego o powierzchni okolo 78 m ?, wraz z gruntem
0,2767 ha. Dom sklada sie z trzech pokoi oraz pomieszczen uzytkowych. Nieruchomos$é polozona jest w P.przy ul.
(...)i jest objeta ksiega wieczysta KW (...)Sadu Rejonowego (...)w P.. Warto$¢ nieruchomo$ci zostala okre$lona przez
wnioskodawczynie na okolo 500.000 zk. Na terenie nieruchomoéci E. S.zamieszkuje od wielu lat wnioskodawczyni,
maz wnioskodawczyni oraz jej pelnoletnie obecnie dzieci. Wnioskodawczyni nie przedlozyta rachunkéw dotyczacych
ponoszonych kosztow utrzymania nieruchomosci lub poniesionych na nieruchomoéé nakladéw wlasnych. Wskazala,
ze $rednio 1.000 zl miesiecznie przeznacza na oplaty eksploatacyjne oraz pokrywa z wlasnych $§rodkéw oplaty za
naprawy biezace. Okolo dwa lata temu przeprowadzila remont lazienki, na co deklaruje wydatek okoto 15.000 zl. E.
S.nie przyjezdza do swojej nieruchomosci, z uwagi na stan swojego zdrowia pozostaje w (...). Wnioskodawczyni nie
prowadzila zadnych rozméw z pracownikami (...) lub lekarzami na temat mozliwo$ci powrotu E. S.na ul. (...)w P.i
ewentualno$ci opuszczenia przez nia placowki.

Whnioskodawczyni pracuje jako inzynier ogrodnictwa i posrednik obrotu nieruchomosciami. Uzyskuje dochody okolo
4.000 zl miesiecznie netto. L. G. (kandydat na ewentualnego kuratora) jest znajoma wnioskodawczyni. Nie byla
karana sadownie. Posiada pelnoletnie dzieci, nie byta pozbawiona wladzy rodzicielskiej nad dzie¢mi. Nie pracuje. Nie



ma przeciwwskazan do objecia przez nig funkcji kuratora osoby ubezwlasnowolnionej celem reprezentowania przy
czynnoSci prawnej - zawarciu umowy. Wyrazila zgode na objecie takiej funkcji.

Zdaniem Sadu Rejonowego dokumenty zebrane w aktach nin. sprawy oraz w aktach sprawy wykonawczej IV ROp (...)
nie budzily zadnych watpliwo$ci co do ich wiarygodno$ci i autentyczno$ci. Réwniez zeznania wnioskodawczyni Sad
I instancji ocenil jako wiarygodne, gdyz znalazly one potwierdzenie w zgromadzonych dokumentach. Za wiarygodne
Sad uznal nadto zeznania L. G..

Sad Rejonowy wskazal, ze wniosek podlegal oddaleniu. Zgodnie z art. 156 k.r.o. w zw. z art. 175 k.r.o. opiekun
powinien uzyskiwac¢ zezwolenie sadu opiekuniczego we wszystkich wazniejszych sprawach, ktére dotycza osoby lub
majatku podopiecznego. Nie ulega watpliwosci, iz opiekun prawny obowiazany jest uzyskac¢ zezwolenie sadu na
czynnoéci prawne w imieniu osoby calkowicie ubezwlasnowolnionego w przedmiocie rozporzadzania majatkiem,
podejmowania czynno$ci przekraczajacych zakres zwyktego zarzadu majatkiem podopiecznego i ze taka czynnoécia
jest sprzedaz nieruchomoéci, badZ tez zawarcie umowy dozywocia, ktéra laczy sie z przeniesieniem wlasnoéci
nieruchomoéci na rzecz opiekuna prawnego. Do tej ostatniej czynnosci konieczne byloby takze ustanowienie kuratora,
ktoéry reprezentowalby osobe calkowicie ubezwlasnowolniong przy zawieraniu umowy, w zwigzku z trescig art. 159
§ 1 pkt 2 k.r.o. Zwracajac uwage na tres¢ art. 908 § 1 k.c. Sad Rejonowy zaznaczyl, ze wnioskodawczyni wnosi o
zezwolenie na zawarcie umowy dozywocia, wskazujac jednak, iz w najblizszej przyszloSci nie jest planowany powrdt
E. S.do jej domu przy ul. (...), nie byly tez prowadzone zadne rozmowy z pracownikami (...)czy lekarzami na temat
jej ewentualnego powrotu do domu, a stan zdrowia podopiecznej jest ciezki i uzasadnia dalszy pobyt w warunkach
placowki opiekuniczo-leczniczej z uwagi na schizofrenie, jak rowniez problemy z poruszaniem sie po przebytej operacji.
Okoliczno$ci te nijak majg sie do ram przepisu okreélajacych sens i zakres umowy dozywocia, i to tym bardziej,
ze opiekun w Swietle art. 154 i 155 § 1 k.r.o. jest obowigzany wykonywaé¢ swoje czynnosci z nalezyta starannoscia,
sprawowa¢ piecze nad osoba i majatkiem pozostajacego pod opieka, a czynno$ci opiekuna co do zasady wykonuje
nieodplatnie, za wyjatkiem sytuacji okre§lonych w art. 162-164 k.r.o. Zdaniem Sadu Rejonowego opiekun prawny
de facto nie proponuje umowy dozywocia, a nieodplatne przejecie na wlasno§é nieruchomoséci E. S.w zamian za
wykonywanie swoich ustawowych obowigzkow i majac Swiadomo$é, ze ubezwlasnowolniona bedzie przebywala w
(...)w S.prawdopodobnie do konica zycia. E. S.pozostaje w obecnej placowce od 2004 r., a przedtem pozostawala caly
czas na dlugotrwalych leczeniach psychiatrycznych na oddziatach szpitalnych. Od lat nie przyjezdza juz do swojego
domu, a stan jej zdrowia psychicznego i aktualnie takze fizycznego oraz wiek uzasadniajg przyjecie, ze bedzie musiata
przebywac¢ w (...) nadal i na stale. Odwiedziny opiekuna prawnego w placoOwce nie sg czeste, a pobyt w placéwce
oplacany jest w znacznej czeéci z emerytury ubezwlasnowolnione;j.

W ocenie Sadu I instancji trudno takze uznaé propozycje przekazywania przez opiekuna kwoty 1.000 zl miesiecznie
na rzecz E. S., na jej potrzeby w zakladzie (...), jako atrakcyjna majatkowo dla ubezwlasnowolnionej, je$li w zamian
mialaby utraci¢ skladnik majatkowy o wartoéci okolo 500.000 zl. Niezaleznie od powyzszego brak jest przeszkod,
by wnioskodawczyni zlozyla wniosek o zezwolenie na sprzedaz nieruchomosci na rzecz opiekuna i przekazala
ubezwlasnowolnionej nalezne jej $rodki finansowe, z rozliczeniem nakladéw wlasnych na nieruchomosé, popartym
odpowiednimi dokumentami lub tez na sprzedaz nieruchomo$ci przez opiekuna w imieniu ubezwlasnowolnionej na
rzecz osoby trzeciej, rowniez z rozliczeniem nakladéw opiekuna. W obu przypadkach E. S.otrzymalaby znaczne i
nalezne jej Srodki pieniezne, ktére moglyby zostaé przeznaczone na jej prywatna rehabilitacje ortopedyczna, na leki,
na zakup protezy dentystycznej i opieke stomatologiczng oraz inne potrzeby. Bylyby to Srodki E. S., a nie jej opiekuna
prawnego. M. Z.nie wystapila o zezwolenie na dokonanie czynnoéci prawnych w zakresie sprzedazy nieruchomosci,
podnoszac, iz wnosi o wyrazenie zgody na przejecie nieruchomos$ci w ramach umowy dozywocia.

Sad Rejonowy jako niezasadne ocenil argumenty opiekuna prawnego o koniecznoéci wyrazenia zgody na przeniesienie
na opiekuna wilasnoéci nieruchomosci w zwiazku z tym, ze od lat zamieszkuje na terenie nieruchomosci przy ul.
(...), oplaca tam rachunki i wykonuje biezace naprawy i remonty. Obecna wysoko$¢é rachunkéw eksploatacyjnych
wynika z tego, ze na terenie nieruchomosci zamieszkuje wnioskodawczyni i czlonkowie jej rodziny. Oczywiste jest,
ze w tej sytuacji, to wnioskodawczyni, a nie E. S. winna regulowa¢ te rachunki. M. Z. sama podjela decyzje o
zamieszkaniu na terenie nieruchomosci przy ul. (...) i ewentualnym dokonywaniu naktadéw na nieruchomosé, co



ewentualnie moze podlega¢ rozliczeniu przy sprzedazy nieruchomosci. Nie jest takze wlasciwym kreowanie sytuacji,
jakoby wnioskodawczyni zajmowala sie nieruchomo$cia nieodplatnie, dokonujac na nig naktadéw i oczekujac obecnie
rekompensaty w postaci przeniesienia na nig wlasnos$ci nieruchomosci. W rzeczywisto$ci bowiem wnioskodawczyni
od wielu lat miala mozliwo$¢ czerpania z majatku E. S. w taki sposéb, iz nieodplatnie, bez regulacji czynszu najmu,
zamieszkiwala wraz ze swoja rodzina w domu ubezwlasnowolnionej, regulujac jedynie rachunki biezace.

Sad I instancji stwierdzil takze, iz propozycje przedstawiane przez wnioskodawczynie, majace stanowi¢ dla
E. S.swoisty ekwiwalent za przejecie na wlasno$¢ jej nieruchomos$ci, nie sa atrakcyjne majatkowo dla
ubezwlasnowolnionej. M. Z.proponuje bowiem przekazywanie kwoty 1.000 zl miesiecznie na potrzeby E. S., oplacenie
ewentualnie prywatnych zaje¢ rehabilitacyjnych i zalozenie protezy dentystycznej. Znacznie wyzsze Srodki finansowe
ubezwlasnowolniona bez trudu moglaby uzyskaé, gdyby opiekun kupil od ubezwlasnowolnionej jej nieruchomosé.
Nadto, nie podjeto zadnych dzialan co do organizacji zamieszkania ubezwlasnowolnionej przy ul. (...)w P.. Opierajac
zadanie zezwolenia na czynno$§¢ prawna na umowie dozywocia, wnioskodawczyni w ocenie Sadu Rejonowego w
pierwszej kolejnoSci winna wykazaé, ze finalizuje dzialania zmierzajace do zamieszkania ubezwlasnowolnionej z
opiekunem. Powyzsze, je§li w ogble ma mie¢ miejsce w przyszlosci, to jest w sferze dalekich planéw, jak réwniez jest
wysoce watpliwym, czy z uwagi na stan zdrowia E. S.byloby to mozliwe. Wymaga ona bowiem calodobowej opieki w
warunkach (...).

Marginalnie Sgd Rejonowy wskazal, iz brak jest danych o ewentualnych spadkobiercach ustawowych E. S., co nie daje
jednak pewnoéci, czy spadkobiercy tacy faktycznie nie istnieja. Nawet jesli potwierdzilyby sie dane przedstawiane
przez opiekuna, o braku takich spadkobiercéw, powyzsze nie oznacza, ze Sad tym latwiej zgodzi sie na przejecie
znacznego skladnika majatku przez opiekuna prawnego, ktory w $wietle obowiagzujgcych przepiséw, jako osoba obca,
nie dziedziczy po E. S.. Powyzsze prowadzi bowiem do obejScia przepisow spadkowych, w szczego6lnoéci art. 935 k.c.,
ktéry stanowi o dziedziczeniu gminy ostatniego miejsca zamieszkania spadkodawcy.

Przy uwzglednieniu powyzszych okolicznoéci Sad Rejonowy stwierdzil, iz czynno$¢ planowana przez opiekuna
prawnego nie jest zgodna z interesem majatkowym i materialnym calkowicie ubezwlasnowolnionej E. S., ktéra
w zwigzku z czynnoScia nie otrzymuje odpowiedniego ekwiwalentu za planowang utrate swojego warto$ciowego
skladnika majatkowego - nieruchomoéci przy ul. (...) w P.. W zwiazku z powyzszym, Sad na podstawie art. 175 k.r.o.
w zw. z art. 156 k.r.o. i 155 § 1 i 2 k.r.o. oddalil wniosek M. Z.. Wobec oddalenia wniosku, brak bylo podstaw do
ustanawiania kuratora dla E. S. w osobie L. G. do reprezentowania ubezwlasnowolnionej przy zawieraniu umowy
dozywocia na podstawie art. 159 § 1 pkt 2 k.r.o. O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 520
§1k.p.c.

Apelacje od postanowienia Sadu Rejonowego zlozyla wnioskodawczyni, zaskarzajac je w calo$ci. Zaskarzonemu
orzeczeniu zarzucila: naruszenie prawa materialnego w postaci art. 908 § 1 k.c. poprzez bledng jego interpretacje
polegajaca na przyjeciu, ze niezbednym elementem umowy dozywocia jest przyjecie zbywcy do wspoOlnego
zamieszkania oraz ze $wiadczenia nabywcy nieruchomos$ci musza stanowi¢ pelny ekwiwalent ceny nabywanej
nieruchomoéci, co w konsekwencji doprowadzilo Sad I instancji do blednego wniosku, Ze proponowana umowa jest
niekorzystna dla E. S..

Z powolaniem na powyzszy zarzut skarzaca domagala sie zmiany zaskarzonego postanowienia przez uwzglednienie
wniosku.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Sad Okregowy podziela zapatrywanie skarzacej, iz istotna tre$¢ umowy dozywocia polega na tym, ze w zamian za
przeniesienie wlasno$ci nieruchomosci jej nabywca zobowiazuje sie zapewnic zbywcy dozywotnie utrzymanie, ktore
nie musi wiazaé sie z przyjeciem zbywcy nieruchomosci jako domownika (por. art. 908 § 1 k.c.). Nie budzi réwniez
watpliwosci co do jego prawidlowosci poglad wnioskodawczyni, iz mimo przynalezno$ci umowy dozywocia do uméw



wzajemnych (art. 487 § 2 k.c.), w przypadku umowy o dozywocie nie wystepuje klasyczny przyklad ekwiwalentnos$ci
Swiadczen (zob. wyrok NSA z dnia 14 marca 2013 r., II FSK 1398/11, LEX nr 1293237). Jest to skadinad oczywiste
jesli zwazy sie, ze z uwagi na nieprzewidywalng dlugo$¢ zycia oraz potrzeb dozywotnika umowa dozywocia jest umowa
losowa, w przypadku ktorej nie sposob ustalié, czy Swiadczenie drugiej strony tej umowy dokladnie odpowiada (bedzie
odpowiadaé) wartoSci nieruchomogci.

W nawigzaniu do poczynionych spostrzezen zauwazy¢ nalezy, ze podzielenie argumentacji apelacyjnej w wyzej
wskazanym zakresie nie §wiadczy jednak o zasadnoSci apelacji. Istota niniejszej sprawy nie jest bowiem sp6r co do
charakteru prawnego umowy dozywocia, a jedynie ustalenie, czy planowana czynno$¢ prawna wymagajaca zezwolenia
sadu opiekunczego, polegajaca na zawarciu umowy dozywocia pomiedzy wnioskodawczynia i pozostajaca pod jej
opieka E. S., jest korzystna dla pozostajgcej pod opieka (art. 156 k.r.o. w zw. z art. 175 k.r.0.). Sad Okregowy w pelni
podziela za$ zapatrywanie Sadu Rejonowego, ze czynno$c, ktorej zamierzal dokonaé opiekun prawny, nie jest zgodna
z interesem catkowicie ubezwlasnowolnionej. Swiadczenia, ktére w ramach umowy dozywocia wnioskodawezyni
mialaby spelniaé na rzecz swojej podopiecznej w zamian za przeniesienie wlasnoéci nieruchomosci, jawia sie bowiem
jako istotnie nieadekwatne do warto$ci nieruchomosci bedacej wlasno$cia E. S.. Nadto potrzeba takich $wiadczen w
wiekszo$ci nie zostala wykazana. Nie kwestionujac zatem dopuszczalno$ci wystepowania w obrocie prawnym umowy
dozywocia w ksztalcie proponowanym przez wnioskodawczynie, nalezalo odméwi¢ wnioskodawezyni zezwolenia
na dokonanie planowanej czynnosci. Czym innym jest wszak kwestia ogoélnej dopuszczalnoéci zawarcia umowy o
okreslonej tresci, a czym innym wyrazenie przez sad opiekunczy zgody na zawarcie takiej umowy przez opiekuna
prawnego.

Odnoszac sie do poszczegblnych argumentéw przedstawionych przez skarzaca w uzasadnieniu apelacji i w toku
postepowania zaznaczy¢ nalezy, ze E. S.od 1963 roku nieomal caly czas przebywa w zakladach opieki zdrowotnej (w
szpitalu, a obecnie w zakladzie (...)). Juz we wrze$niu 1990 r. 6wczesny opiekun prawny ubezwlasnowolnionej M.
S.informowal Sad, ze ze wzgledu na jej stan zdrowia nie zostala ona zakwalifikowana na urlopy $wigteczne (k. 92 akt
o sygn. IVR Op (...)). Dokumenty zgromadzone w sprawie nie wskazuja, by od tego czasu ubezwlasnowolniona byta
zwalniana do domu, choéby na kréotko. W rzeczywistosci stan zdrowia E. S.systematycznie sie pogarsza, postepujac
w kierunku chorobowym, co wynika jednoznacznie zar6wno z wywiadéw kuratorskich, jak i ze sprawozdan obecnego
opiekuna prawnego ubezwlasnowolnionej. W ostatnim sprawozdaniu M. Z.z dnia 17 stycznia 2013 r. opiekun prawny
wskazala, ze stan zdrowia jej podopiecznej jest zly, po operacji stawu biodrowego nadal boi sie chodzi¢, wiekszo§é
czasu spedza w 16zku i to mimo przeprowadzonej rehabilitacji. Jak wskazala w sprawozdaniu skarzaca, coraz krotsze
sq tez okresy, w ktorych pozostajaca pod opieka ma kontakt z otoczeniem (k. 189 akt o sygn. IVR Op (...)). W tym stanie
rzeczy mozliwo$¢ powrotu ubezwlasnowolnionej do domu jej dziecinstwa — na co wskazywano w apelacji — cho¢by na
krotki urlop, wydaje sie malo prawdopodobna. Ze wzgledu na swoj stan zdrowia E. S.jest niezdolna do samodzielnej
egzystencji i wymaga calodobowej opieki, ktora jest jej obecnie zapewniana w zakladzie (...). Zreszta, gdyby kondycja
psychofizyczna ubezwlasnowolnionej poprawila sie na tyle, by mozliwe bylo jej urlopowanie, ubezwtasnowolniona
moglaby, co oczywiste, przebywaé w czasie takiego urlopowania w domu przy ul. (...)takze bez zawarcia umowy
dozywocia z wnioskodawczynia.

W toku postepowania skarzaca wskazywala, ze w zamian za przeniesienie na nig wlasno$ci nieruchomos$ci moglaby
zapewni¢ E. S.odpowiednia pomoc i pielegnowanie w chorobie. Potrzeby ubezwlasnowolnionej w tym zakresie
sq juz jednakze zaspokajane w zakladzie (...). Nadto skarzaca zwracala uwage, ze w ramach umowy dozywocia
zobowiazalaby sie uiszczac¢ na rzecz podopiecznej kwote 1.000 zt miesiecznie i podniesé standard jej zycia przez zakup
niezbednej odziezy, zabawek, kosmetykow, ksigzek, smaczniejszego jedzenia, zapewnienie lepszej rehabilitacji i zakup
protezy dentystycznej. Wobec powyzszego wskazac nalezy, ze zar6wno ze sprawozdan opiekuna prawnego, jak i z
informacji z zakladu (...)nie wynika, by jakiekolwiek potrzeby ubezwlasnowolnionej pozostawaly niezaspokojone.
Jezeli chodzi o zakup odziezy dla podopiecznej wnioskodawczyni, to trzeba zaznaczyé¢, iz juz poprzedni opiekun
prawny informowal Sad, ze E. S.niszczy zakupiona dla niej odziez lub wydaje ja innym pacjentom (k. 92 akt o sygn.
IV R Op(...)). W sprawozdaniu z dnia 26 grudnia 1994 r. sama skarzgca wyraznie za$ wskazala, ze w porozumieniu z
personelem szpitala zaniechala kupowania odziezy dla ubezwlasnowolnionej ze wzgledu na zbyt szybkie ,,zuzywanie



odziezy” przez ubezwlasnowolniong (k. 109 akt o sygn. IV R Op (...)). Zaspokojenie potrzeb E. S.w zakresie zakupu
zabawek, kosmetykow, ksigzek i smaczniejszego jedzenia, jezeli w ogdle jest taka potrzeba ponad to, co zapewnia
jej zaklad (...), moze natomiast nastapi¢ w ramach $rodkoéw, ktore pozostajg w dyspozycji ubezwlasnowolnionej
(jej opiekuna) z tytulu otrzymywanej renty. Ze sprawozdan opiekuna wynika bowiem jednoznacznie, ze oplata za
pobyt w zakladzie (...) jest nizsza od renty E. S.i dlatego regularnie posiada ona nadwyzki pieniezne (z ostatniego
sprawozdania z 17.01.2013 r. wynika, Ze renta ubezwlasnowolnionej wynosi 799,18 zl, a oplata za pobyt w zakladzie
483,88 zl). Odnosnie potrzeby oplacenia ubezwlasnowolnionej lepszej rehabilitacji wskazaé nalezy, ze potrzeba ta
nie zostala przez wnioskodawczynie wykazana. Wreszcie jezeli ubezwlasnowolniona rzeczywiscie potrzebuje protezy
stomatologicznej, to moze by¢ ona nabyta w ramach §wiadczen NFZ, ewentualnie zosta¢ zakupiona z odlozonych
nadwyzek powstajacych po uiszczeniu oplat za pobyt w zakladzie opieki zdrowotnej. W kazdym razie nawet brak
mozliwo$ci niezwlocznego zakupu protezy dla E. S.nie stanowilby przekonujacego argumentu na rzecz tezy, ze
zaspokojenie potrzeb ubezwlasnowolnionej w tym zakresie uzasadnia wyzbycie sie przez nig jedynego warto$ciowego
skladnika jej majatku — nieruchomosci, ktérej warto$é sama skarzaca wycenia na kwote 500.000 zl.

Poza oméwionymi juz S$wiadczeniami, ktéore E. S. mialaby uzyskiwa¢ jako dozywotnik, wnioskodawczyni
zadeklarowala, ze zobowigzalaby sie uiszcza¢ na rzecz swojej podopiecznej kwote 1.000 zl miesiecznie, jednakze —
jak trafnie zwr6cono uwage w apelacji — interes ubezwlasnowolnionej nie polega przeciez na gromadzeniu gotowki.
Zreszta nawet wyliczenia samej skarzacej, oparte na przewidywanej §redniej dtugoéci zycia kobiety w Polsce wskazuja,
ze suma kwot, ktoéra skarzaca przekazalaby ubezwlasnowolnionej do konca jej zycia, znaczaco odbiega od wartosci
nieruchomosci majacej by¢ przedmiotem umowy dozywocia.

Wobec powyzszych okoliczno$ci Sagd Okregowy doszedl do przekonania, ze zawarcie umowy dozywocia przez
wnioskodawczynie i E. S.nie byloby zgodne z interesem catkowicie ubezwlasnowolnionej. Podzieli¢ nalezy stanowisko
Sadu I instancji, ze w sytuacji ubezwlasnowolnionej, ktéra od lat przebywa w zakladach (...)i nie rokuje zmiany
tego stanu rzeczy oraz ktéra w tych zakladach ma zapewniong specjalistyczng opieke i leczenie, w razie rzeczywistej
potrzeby pokrycia kosztéw jej utrzymania i leczenia w zakresie przekraczajacym dostepne aktualnie Srodki, duzo
lepszym jawi sie rozwigzanie polegajace na sprzedazy nieruchomosci, gdyz ta zapewni znaczna gotéwke, ktora bedzie
w caloSci nalezala do E. S., umozliwiajac zaspokojenie jej potrzeb, anizeli przekazanie majatku wnioskodawezyni
W zamian za ograniczone, w istocie niewielkie §wiadczenia wzajemne. Nie jest przy tym zadnym argumentem
przeciwko temu wnioskowi twierdzenie apelacji, ze sprzedaz nieruchomosci pozbawilaby E. S.powrotu do domu
dziecinstwa, gdyz jak juz byla weze$niej mowa, taki powrdt jawi sie jako nierealny. Nie moga tez by¢ uznane za zasadne
twierdzenia wnioskodawczyni, ze pobieranie $rodkéw pienieznych nalezacych do ubezwlasnowolnionej wiazaloby sie
z nadmiernymi trudnoéciami, to jest formalno$ciami.

Za zezwoleniem na zawarcie umowy dozywocia nie moze tez przemawia¢ podniesiona w apelacji okolicznos$¢, ze
wnioskodawczyni od ponad 20 lat zajmuje sie domem E. S.. Obowigzkiem opiekuna jest bowiem sprawowanie pieczy
nie tylko nad osoba ubezwlasnowolniong, ale rowniez nad majatkiem takiej osoby (art. 175 k.r.o. w zw. z art. 155
§ 2 k.r.o.). Zauwazy¢ za$ przy tym wypada, na co slusznie zwrocit uwage Sad Rejonowy, ze wnioskodawezyni w
istocie korzysta z majatku ubezwlasnowolnionej, gdyz mieszka wraz z rodzing w jej domu, nie ponoszac z tego tytulu
zadnych oplat, poza oplatami za zuzyte media, za$ naklady poczynila w oparciu o wlasng decyzje, zapewne w zwigzku
z zamieszkaniem przez siebie na przedmiotowej nieruchomosci.

Whnioskodawczyni wskazywala w apelacji na jej osobiste starania, polegajace na wizytach u ubezwlasnowolnionej,
przynoszeniu jej ulubionych jogurtéw. Zauwazyé wypada, ze fakt takich staran, zresztg obecnie sporadycznych
(co wynika z akt nadzoru nad opieka), nie moze by¢ uzasadnieniem dla zezwolenia na wyzbycie sie przez
ubezwlasnowolnionga majatku. Opiekun, jak juz wyzej wskazano, ma obowigzek sprawowania pieczy nad
ubezwlasnowolnionym i za ten fakt nie moze zagdaé przeniesienia na niego majatku osoby pozostajacej pod jego opieka.

Poczynione spostrzezenia prowadza do konkluzji, ze apelacja wnioskodawczyni byla bezzasadna. Sad Okregowy
oddalit zatem apelacje, o czym orzeczono na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.



O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl w ten sposéb, ze obcigzono nimi wnioskodawczynie w
zakresie przez nia poniesionym. Sad odwolawczy uznat bowiem, ze w rozpoznawanej sprawie nie zachodza przestanki
uzasadniajgce odstapienie od zasady ponoszenia kosztéw ustanowionej w art. 520 § 1 k.p.c. Zgodnie ze wskazanym
przepisem kazdy uczestnik sam ponosi koszty postepowania nieprocesowego zwigzane ze swym udzialem w sprawie.
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