XV Ca 28/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 marca 2014 roku

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Krzysztof Godlewski (spr.)
Sedziowie: SO Joanna Andrzejak — Kruk

SR del. Piotr Kurek

Protokolant: prot. Sad. Agata Lipowicz

PO rozpoznaniu na rozprawie

w dniu 25 marca 2014 roku w Poznaniu

sprawy z powodztwa (...) z siedziba w W.
przeciwko T. M. (1)

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w L. (...)

z dnia 18 pazdziernika 2013 roku

sygn. akt XI C 724/13

zmienia zaskarzony wyroku w ten sposoéb, ze:

w punkcie 1. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 17.217,89 zl (siedemnascie tysiecy dwieécie siedemnascie
zlotych i osiemdziesiat dziewiec groszy), z ustawowymi odsetkami od kwoty 13.661,13 zl (trzyna$cie tysiecy szeSéset
sze$tdziesiat jeden zlotych i trzynascie groszy) od dnia 3 wrzeénia 2013 r. do dnia zaplaty, zastrzegajac przy tym
pozwanemu prawo do powolywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie odpowiedzialno$ci do
nieruchomo$ci stanowiacej wlasno$¢ pozwanego, polozonej w R., ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w L. (...) prowadzi
ksiege wieczyst3 (...), a w pozostalym zakresie oddala powodztwo,

w punkcie 2.:

nakazuje $ciggnac na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Rejonowego w L. (...), z tytulu nieuiszczonej czesci oplaty od pozwu:
- od pozwanego kwote 645,45 zl,

- od powoda, z zasadzonego roszczenia, kwote 347,55 zl;

zasadza od pozwanego na rzecz powoda z tytulu zwrotu kosztoéw procesu kwote 1.786,20 zl;



zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.640,60 zl z tytulu zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego;
oddala apelacje w pozostalym zakresie.

SSO J. Andrzejak — Kruk SSO K. Godlewski SSR del. P. Kurek

UZASADNIENIE

(...) z siedziba w W. wnidst o zasadzenie od pozwanego T. M. (1) kwoty 26.475 zl z ustawowymi odsetkami od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Nadto wniost o ograniczenie odpowiedzialnosci pozwanego do wysokoéci wartoSci
nieruchomosci, obcigzonej wpisem ograniczonego prawa rzeczowego w postaci hipoteki zwyklej w kwocie 21.000 zl,
ustanowionej na nieruchomoéci, dla ktorej Sad Rejonowy w L. (...) w (...) prowadzi ksiege wieczysta (...) (art. 319 k.p.c.)

W uzasadnieniu zadania powod podnibst, ze w dniu 2 czerwca 1998 r. M. M., T. M. (2) i pozwany T. M. (1) zawarli
umowe o kredyt na cele mieszkaniowe. Bank wypowiedzial umowe kredytu i nastepnie wystawil bankowy tytul
egzekucyjny, na ktéry nadana zostala sagdowa klauzula wykonalno$ci.

W dniu 8 sierpnia 2006 r. Bank (...) S. A. - na mocy umowy cesji wierzytelno$ci wynikajacej z przedmiotowej umowy
kredytu udzielonego pozwanemu, zbyl te wierzytelnoé¢ na rzecz powoda.

Pozwany wniésl o oddalenie powodztwa podnoszac, ze jest dtuznikiem co do kwoty wskazanej w pozwie, ale w
stosunku do banku (...), natomiast nie jest wstanie potwierdzi¢, ze przedmiotowa wierzytelnosé zostala przelana przez
(...) na rzecz powoda i stad twierdzi, ze przelewu takiego nie bylo oraz wnosi o oddalenie powddztwa.

Wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2013 r. Sad Rejonowy w L. (...)powodztwo oddalil, a kosztami postepowania
obciazyl powoda.

Podstawe rozstrzygniecia Sqdu Rejonowego stanowily nastepujqce ustalenia faktyczne:

Pozwany jest dluznikiem (...) S. A. Dlug obejmuje kwote 26.475 zt i wynika z umowy o kredyt na cele mieszkaniowe z
dnia 2 czerwca 1998 r. Bank wypowiedzial umowe kredytows, wystawil bankowy tytul egzekucyjny, ktéremu nastepnie
nadana zostala sgdowa klauzula wykonalnoéci i na podstawie ktérego prowadzona byla egzekucja komornicza.

Powdd jest podmiotem prawa prowadzacym dzialalno$é gospodarcza w formie funduszu inwestycyjnego. W dniu 8
sierpnia 2008 r. w W. powdd zawarl z (...) S.A. z siedzibg umowe o przelew wierzytelnoS$ci. Zgodnie z tg umowa powod
nabyl od zbywcy wierzytelnosci szereg wierzytelnosSci przystugujacych (...) S. A. od szeregu osob z tytutu ré6znych
umoé6w. Jak wskazano w treSci umowy przelewu, szczegbélowy wykaz przelewanych wierzytelnosci stanowi zatacznik
numer 1 do umowy przelewu

Powodd jako fundusz inwestycyjny wystawil wyciag z ksiag rachunkowych prowadzonych przez siebie, w ktorym
wskazuje sie powoda jako wierzyciela pozwanego na kwote 44.144, 22 z} z tytulu nabycia wierzytelno$ci na te kwote
przez powoda od (...) S.A. na podstawie umowy o przelew wierzytelno$ci z dnia 8 sierpnia 2008 r.

Powdd sporzadzil pismo datowane na dzien 11 stycznia 2010 r., zgodnie z ktérym pozwany wzywany jest do zaplaty
kwoty 38.664, 92 zt i nastepnie pismo datowane na dzien 5 marca 2010 r., zgodnie z ktérym pozwany wzywany jest
do zaplaty kwoty 37.950,29 zl. Powyzszy stan faktyczny Sad oparl na dowodach z dokumentéow przedlozonych przez
strone powodowa. Ponadto stan faktyczny znajduje potwierdzenie w stanowisku strony pozwanej, ktéra przyznaje,
ze zawarla umowe kredyty z (...) S.A. i ze dlug obejmuje kwote odpowiadajacg kwocie dochodzonej przez powoda w
niniejszej sprawie.

Dokumenty zaliczone w poczet dowodow nie budza watpliwoéci co do ich autentyczno$ci i stad ich pelna warto$é
dowodowa zostala uznana przez Sad. W konsekwencji poczyniono w oparciu o nie ustalenia faktyczne, ktore
zostaly wyzej przedstawione. Strona pozwana nie kwestionowata wartosci dowodowej przedlozonych przez powoda



dokumentow. Stad nie byto podstaw do kwestionowania ich warto$ci dowodowej i nalezalo uznac, ze z dokumentéow
jednoznacznie wynika, ze pozwany zawarl umowe kredytowa, ktora zostala wypowiedziana i prowadzone bylo
postepowanie egzekucyjne, a wezeSniej wierzytelno$¢ z umowy zostala zabezpieczona hipoteka.

Powyzsze ustalenia faktyczne doprowadzily Saqd Rejonowy do nastepujagcych rozwazan i
wnioskow:

Zgodnie z art. 194 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych (Dz.U.2004.146.1546 ze zm.) ksiegi
rachunkowe funduszu sekurytyzacyjnego, wyciagi z tych ksiag podpisane przez osoby upowaznione do skladania
o$wiadczen w zakresie praw i obowigzkéw majatkowych funduszu i opatrzone pieczecia towarzystwa zarzadzajacego
funduszem sekurytyzacyjnym oraz wszelkie wystawione w ten sposéb oSwiadczenia zawierajace zobowiazania,
zwolnienie z zobowiazan, zrzeczenie sie praw lub pokwitowanie odbioru nalezno$ci maja moc prawna dokumentow
urzedowych oraz stanowig podstawe do dokonania wpiséw w ksiegach wieczystych i rejestrach publicznych. Na
przepis ten powoluje sie tez powdd zadajac wydania nakazu zaplaty wobec faktu korzystania z dokumentu w postaci
wyciagu z ksiag funduszu sekerytyzacyjnego ze statusu dokumentu urzedowego. Stwierdza sie, ze powyzsze zadanie
powoda jest niezasadne, gdyz wyciagi z ksiag rachunkowych funduszy inwestycyjnych w oparciu o zacytowany art.
194 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych (Dz.U.2004.146.1546 ze zm.) nie Korzystaja ze
statusu dokumentu urzedowego. Przepis art. 194 powolywanej ustawy z dniem 25 lipca 2011 r. w zakresie w jakim
nadaje moc prawng dokumentu urzedowego ksiegom rachunkowym i wyciggom z ksigg rachunkowych funduszu
sekurytyzacyjnego w postepowaniu cywilnym prowadzonym wobec konsumenta, zostal uznany za niezgodny z art. 2,
art. 32 ust. 1 zdanie pierwsze i art. 76 Konstytucji RP, wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 11 lipca 2011 .
(Dz.U.2011.152.900).

Powyzszy dokument przedkladany przez powoda w postaci wyciagu z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzcyjnego
— k. 4 akt - nie stanowi zatem w niniejszym postepowaniu dowodu na istnienie przedmiotowej wierzytelnosci bedacej
podstawa dochodzonego roszczenia korzystajacego z domniemania prawdziwo$ci w oparciu o art. 244 § 1 k.p.c.
Zgodnie z tym przepisem dokumenty urzedowe, sporzadzone w przepisanej formie przez powolane do tego organy
wladzy publicznej i inne organy panstwowe w zakresie ich dzialania, stanowia dowdd tego, co zostalo w nich urzedowo
zaSwiadczone. Dokument ten ma zatem w oparciu o art. 245 k.p.c. jedynie walor dokumentu prywatnego, a zatem
stanowi dowdd na okoliczno$é, ze jego wystawca zlozyl oSwiadczenie w nim zawarte. Zgodnie z art. 245 k.p.c.
dokument prywatny stanowi dowdd tego, ze osoba, ktoéra go podpisala, zlozyla odwiadczenie zawarte w dokumencie.

W niniejszym procesie omawiany dokument nie stanowi zatem dowodu na okoliczno$¢ istnienia dochodzonego
roszczenia i bedacej jego podstawa wierzytelnosci, a zatem w szczego6lnoSci nie stanowi dowodu na okoliczno$é, ze
wierzytelno$¢ ta przystuguje wzgledem pozwanego powodowi. Tymczasem sam pozwany okolicznoSci tej zaprzecza.
Pozwany o$wiadcza bowiem, Ze nie jest w stanie potwierdzi¢, Ze przedmiotowa wierzytelno$é zostala przelana przez
(...) na rzecz powoda i stad twierdzi, ze przelewu takiego nie bylo oraz wnosi o oddalenie powddztwa.

Tak wiec okoliczno$cia istotng dla rozstrzygniecia sporu jest okoliczno$¢ czy powdd nabyl - w drodze przelewu, jak
twierdzi — przedmiotowa wierzytelno$¢ od wierzyciela pierwotnego: (...) S. A. Tymczasem zaden dowo6d zaoferowany
przez strone powodows, w ocenie Sadu orzekajacego, nie wskazuje na zaistnienie tego nabycia przedmiotowej
wierzytelno$ci. W szczego6lno$ci nie wynika to z przedlozonej przez powoda umowy przelewu wierzytelnoSci zawartej
ze zbywca wierzytelnoSci (...) S. A. Z dokumentu tego wynika jedynie, ze w dniu 8 sierpnia 2008 r. powod zawarl
z (...) S.A. umowe o przelew wierzytelnoSci. Wynika z niego dalej, ze powod nabyl od zbywcy wierzytelnosSci szereg
wierzytelnosci przystugujacych (...) S. A. od szeregu oséb z tytulu zawartych z Bankiem umoéw. Z dokumentu
tego nie wynika juz jednak, ze wérod tych wierzytelno$ci jest miedzy innymi wierzytelno$¢ przystugujaca (...) S.
A. od pozwanego ani to jaka jest wysokoSc tej wierzytelnoSci. W umowie przelewu wskazano bowiem jedynie,
ze szczegOlowy wykaz przelewanych wierzytelnosci stanowi zalgcznik numer 1 do umowy przelewu. Tymczasem
dokumentu stanowiacego wystarczajacy dowod w formie zalacznika tego, powod nie przedklada. Powod podejmuje
wprawdzie w tym zakresie pewne préby, jednakze zdaniem Sadu bez oczekiwanego przez siebie rezultatu. Ot6z, powdd
przedklada powolywany dokument z kart 40 — 42 akt. Jest to dokument zatytulowany ,,Zalacznik nr 1 do umowy



do umowy sprzedazy z dnia 8 sierpnia 2008 r.” W ocenie Sadu orzekajacego dokument ten jest niewystarczajacy
dla ustalenia okolicznosci, ze przedmiotowa wierzytelno$¢ istotnie byla przedmiotem dokonania przelewu przez (...)
S. A. na rzecz powoda, gdyz dokument ten stanowi zwykly wydruk komputerowy, ktéry nie jest zaopatrzony w
podpisy stron, ani w spos6b zasadny zamieszczona - klauzule, zgodnie z ktora wydruk posiada moc dokumentu bez
potrzeby zaopatrywania go w podpisy. W tej sytuacji nie ma zadnego znaczenia fakt, ze dokument ten posiada klauzule
uwierzytelniajaca pelnomocnika powoda — radcy prawnego. Co wiecej z dokumentu tego nie wynika tez do jakiej
umowy — tj. miedzy jakimi stronami zawartej i jakiego rodzaju — stanowi on zalacznik. Identyfikacja umowy, do ktorej
omawiany dokument stanowi zalacznik jedynie poprzez okreslenie jej daty, uznaé musi by¢ za dalece niewystarczajaca
dla uznania, ze dokument stanowi zalacznik do przedmiotowej umowy przelewu. Wskazuje sie juz jedynie na
marginesie i dodatkowo, ze szczegoblnie w przypadku profesjonalnego uczestnika obrotu prawnego, korzystajacych ze
szczegblnych przywilejow i zaufania publicznego, jakim jest fundusz inwestycyjny, stawianie wysokich wymagan co do
precyzji formulowania umoéw (zalacznikéw do nich) jest w pelni uzasadnione. Jest tak tym bardziej w przypadku stanu
faktycznego powolywanego przez powoda w niniejszej sprawie, gdzie i po drugiej stronie umowy przelewu wystepuje
profesjonalny uczestnik obrotu prawnego, jakim jest bank.

Nadto samo sporzadzenie pisma zawierajacego wezwanie pozwanego do zaplaty dlugu nie stanowi dowodu na
okoliczno$é jego istnienia i nie moze by¢ podstawa takiego ustalenia przez Sad — podstawg ustalenia, ze przedmiotowa
wierzytelno$¢ przysluguje powodowi — zostala na niego przelana przez (...) S. A. Zwréci¢ zreszta nalezy uwage,
ze powdd nie przedklada jako dowodu dokumentu stanowigcego dowod doreczenia pozwanemu tego pisma — albo
chociazby dowod jego nadania. Brak jest zatem podstawy do przyjecia, ze pisma takie zostaly w ogble do pozwanego
skierowane. Inna jest takze kwota zadana w pi$émie, niz dochodzona powddztwem w niniejszej sprawie. Okolicznoéci te
majg zresztg znaczenie marginalne wobec faktu wskazanego powyzej, ze samo wezwanie do zaplaty nie moze stanowié
podstawy ustalenia istnienia wierzytelnoS$ci.

Wreszcie wskazac trzeba, ze udowodnienie istnienia jedynie wierzytelno$ci przystugujacej wierzycielowi pierwotnemu
— (...) S. A,, ktéra mial naby¢ w drodze przelewu powod, jest niewystarczajace dla uznania zasadnoSci roszczenia
powoda.

Zgodnie z art. 509 § 1 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$é na osobe trzecig (przelew),
chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwoSci zobowigzania. Zgodnie z § 2 tego
artykulu wraz z wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nia prawa, w szczegdlnoSci roszczenie o
zalegle odsetki. Dalsze przepisy regulujace przelew wierzytelnoSci stanowia, ze umowa sprzedazy, zamiany, darowizny
lub inna umowa zobowiazujaca do przeniesienia wierzytelnosci przenosi wierzytelno$¢ na nabywce, chyba ze przepis
szczegblny stanowi inaczej albo Ze strony inaczej postanowily (art. 510 § 1 k.c.), jezeli zawarcie umowy przelewu
nastepuje w wykonaniu zobowiazania wynikajacego z uprzednio zawartej umowy zobowigzujacej do przeniesienia
wierzytelno$ci, z zapisu zwyklego, z bezpodstawnego wzbogacenia lub z innego zdarzenia, wazno$¢ umowy przelewu
zalezy od istnienia tego zobowiazania (art. 510 § 2 k.c.).

Oczywistym warunkiem przeniesienia wierzytelno$ci w drodze przelewu jest istnienie wierzytelnosSci bedacej
przedmiotem umowy.

Powyzsze unormowania nie pozwalaja na przyjecie istnienia roszczenia powoda w stosunku do pozwanego — zar6wno
w $wietle zapisow umowy o przelew wierzytelno$ci zawartej pomiedzy powodem a zbywca wierzytelnosci (ze wzgledu
na wskazywany wyzej brak nalezycie sporzadzonego zalacznika do umowy wierzytelnoéci obejmujacego wykaz
przelewanych wierzytelnosci i zaopatrzonego w podpisy stosownych przedstawicieli stron). W $wietle zaoferowanego
przez strone powodowa materialu dowodowego oczywiste jest bowiem, ze nie udowodniono dokonania przelewu
wierzytelnoéci przystugujacej (...) S.A. w stosunku do pozwanego na rzecz powoda. Okolicznosci tej powdd nie
udowodnil. Zgodnie z art. 6 k.c. strona, ktora wywodzi skutki prawne z okreslonych faktéw winna fakty te udowodnié.
Srodkami dowodowymi sa w szczegblnosci dokumenty. Zgodnie z powyzszym unormowaniem powdd dochodzacy
swojego roszczenia winien udowodnié¢ wskazywane przez siebie fakty. Zgodnie z treScia pozwu faktem istotnym w
sprawie wskazanym w pozwie i zatem podlegajacym dowodzeniu w sprawie jest okoliczno$é czy pozwany nabyt od



(...) S.A. wierzytelno$é¢, z ktérej wywodzi swoje roszezenie w stosunku do pozwanego. Tymczasem powod okoliczno$ci
tej nie udowodnil.

Co do kwestii podjecia przez powoda procesowego obowigzku dowodzenia powolywanych faktow, wskaza¢ trzeba,
ze Sad przeprowadzil wszystkie zaoferowane przez powoda dowody. I tak, Sad zaliczyl w poczet dowodow wszystkie
przedlozone przez strone powodowa dokumenty.

W oparciu o powyzsze dowody Sad dokonal ustalenr wszystkich okolicznoéci powolywanych przez powoda we
wnioskach dowodowych — z wyjatkiem okoliczno$ci dokonania przelewu wierzytelnoéci (...) S. A. w stosunku do
pozwanego.

Reasumujgc, powod nie wykazal wbrew swojemu procesowemu obowigzkowi, ze doszlo do przelewu przedmiotowe;j
wierzytelnoéci. Z tego wzgledu powodztwo podlegato oddaleniu.

O kosztach orzeczono zgodnie z art. 98 § 1 k.p.c. obciazajac nimi strone powodowa, ktora przegrala sprawe.

Apelacje od wyroku wniost powdd reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, zaskarzajac orzeczenie w
caloéci.

Powo6d domagal sie zmiany wyroku poprzez orzeczenie, iz pozwany T. M. (1) obowiazany jest zaplacié na rzecz strony
powodowej kwote 26.475 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztami
procesu wedlug norm przepisanych, nadto zasadzenia na rzecz powoda kosztoéw postepowania za obie instancje, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Skarzacy podniost zarzut naruszenia:

I art. 227k.p.c., 228 §1k.p.c. oraz art. 233 § 1 k.p.c., poprzez jego niezastosowanie, polegajace na nierozwazeniu przez
Sad I instancji wszystkich przedlozonych do akt sprawy dokumentéw, w tym ksiegi wieczystej przedlozonej do pozwu
i przyjecie, iz strona powodowa nie udowodnita skutecznego nabycia wierzytelnosSci objetej niniejszym pozwem,

IT art. 328 § 2 k.p.c., poprzez jego niezastosowanie, polegajace na pominieciu w treéci uzasadnienia wyroku z dnia
18.10.2013 1. przyczyn, dla ktérych Sad odmoéwil wiarygodno$ci mocy dowodowej prawomocnego wpisu hipotecznego
ujawnionego na rzecz (...) w ksiedze wieczystej (...)

IIT art. 77 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece poprzez jego niezastosowanie przez Sad
I instancji, w ten sposob, iz Sad nie zasadzil na rzecz powoda dochodzonej w pozwie kwoty wynikajacej z wpisu
hipotecznego ujawnionego na jego rzecz w dziale IV Kw Nr (...) wraz z odsetkami ustawowymi w zakresie wskazanym
wart. 1025 § 3 k.p.c.

W uzasadnieniu skarzacy wskazal, ze jesli Sad orzekajacy stwierdzil, iz przedlozone do akt sprawy dokumenty sa
niewystarczajace do udowodnienia przej$cia uprawnien na powoda na skutek zawartej umowy cesji, winien wezwa¢é
strone powodowa do przedlozenia stosownych dokumentoéw, ktére stanowilyby dowodd potwierdzajacy nabycie
wierzytelnoSci objetej zadaniem pozwu.

Nadto podniesiono, ze zalacznik do umowy cesji przedstawiono w formie wyciagu ze wzgledu na objecie informacji
zawartych w nim tajemnicq handlowa. Wskazano réowniez, ze w wyciagu tym znajdowaly sie dane innych klientow,
ktérych ujawnienie naraziloby powoda na odpowiedzialno$é odszkodowawcza.

Apelujacy wskazal, ze Sad orzekajacy pominagl, iz w niniejszej sprawie Sad Rejonowy w L. (...) dnia 30.10.2009 r.,
dokonal zmiany wpisu w dziale IV NR KW (...), poprzez ujawnienie zmiany wierzyciela hipotecznego na nieruchomosci
nalezacej do pozwanego, ktéra stanowila zabezpieczanie w/w umowy kredytowej tj. zamiast (...) Bank (...) wpisano
(...) zsiedziba w W.. Wpis nie zostal zaskarzony, a zatem jest prawomocny i stanowi dowod, ze pow6d nabyt skutecznie
przedmiotowa wierzytelnosé.



Skarzacy podkreslil, ze w $wietle art. 77 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece nie przedawniajg sie roszczenia
wierzycieli, ktore zostaly uprzednio przez nich zabezpieczone hipotecznie na majatku dluznika. Nie powinien zatem
budzi¢ watpliwos$ci fakt, iz wierzyciel hipoteczny (pow6d) moze zadaé co najmniej zaplaty warto$ci nominalnej
hipoteki, ktéra w niniejszej sprawie stanowi rownowarto$¢ 21.000 zl wraz z odsetkami za dwa lata od kwoty wpisu
hipotecznego (tj. 21.000,00 zl + 5.475,00 z1), co potwierdza miedzy innymi tre$¢ uchwaly Sadu Najwyzszego z
dnia 20.05.2005 r. sygn. akt III CZP 24/05, zgodnie z ktora hipoteka zwykla, ustanowiona dla zabezpieczenia
wierzytelno$ci kredytowej banku, obejmuje ustawowe odsetki za op6Znienie w splacie tej wierzytelnoSci w zakresie
wskazanym w art. 1025 § 3 k.p.c.

Sad Okregowy, zwazyl co nastepuje:
Apelacja okazala sie cze$ciowo uzasadniona, cho¢ wiekszo$¢ jej zarzutow byla nietrafna.

Uzna¢ nalezy, ze Sad Rejonowy, w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy, dokonal prawidlowego
ustalenia stanu faktycznego, ktore to ustalenia Sad Okregowy w pelni podziela i na podstawie art. 382 k.p.c. przyjmuje
jako podstawe swojego rozstrzygniecia. Jednakze Sad Okregowy doszedl do czeSciowo odmiennych wnioskow
prawnych niz zaprezentowane przez Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Nalezy podzieli¢ wniosek Sadu Rejonowego, ze w oparciu o zaoferowane przez pozwanego dowody brak bylo podstaw
do ustalenia, ze doszlo do skutecznej cesji wierzytelnoSci dochodzonej w niniejszym postepowaniu przez powoda.
Umowa sprzedazy wierzytelnoéci z dnia 8.08.2008 r. nie identyfikuje bowiem w dostateczny sposob wierzytelnosci,
tak aby mozna bylo uznaé jej tozsamo$c z dochodzong w niniejszym postepowaniu. Temu celowi nie mégl roéwniez
postuzy¢ wyciag z zalacznika nr 1 (k.40-42), bowiem nie ma pewnosci czy dotyczy on tej konkretnej umowy cesji, z
ktbrej powdd wywodzi swe roszczenie, a nadto nie zostal on opatrzony podpisami stron umowy i nie ma mozliwoS$ci
weryfikacji, Ze w istocie jest to ten zalgcznik o ktérym mowa w treéci spornej umowy cesji. Z przyczyn wskazanych
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku niewystarczajace okazaly sie réwniez pozostate dokumenty przedlozone przez
powoda jako dowody.

W tym miejscu nalezy réwniez wskaza¢, ze nie bylo podstaw aby Sad Rejonowy przeprowadzal postepowanie
dowodowe z urzedu (co sugeruje w apelacji skarzacy) i wyreczal w ten sposéb powoda, na ktérym spoczywal ciezar
dowodu zgodnie z art. 6 k.c. w zw. z art. 232 Kk.p.c., zwlaszcza, ze powdd byt reprezentowany przez profesjonalnego
pelnomocnika. W takiej sytuacji inicjatywa dowodowa sadu moglaby narazi¢ go na stluszny zarzut braku bezstronnoéci
i faworyzowanie strony powodowej, korzystajacej z fachowej pomocy prawnej, w przeciwienstwie do pozwanego.

Niezaleznie od powyzszego, powddztwo podlegalo cze$ciowemu uwzglednienie w oparciu o twierdzenia pozwu i
dolaczone do niego dowody, ktore Sad Rejonowy bezpodstawnie zignorowal (nie wskazujac nawet dlaczego). Otoz z
pozwu w sposdb oczywisty wynika, ze powod dochodzi spornej kwoty od pozwanego jako wierzyciel hipoteczny od
dluznika rzeczowego — w oparciu o hipoteke zwykla wpisana do ksiegi wieczystej. Sad Rejonowy catkowicie pominat
w swych rozwazaniach ten aspekt sprawy. W tym sensie trafnie zwrécono uwage w apelacji na odpowiedzialno§é
rzeczowa pozwanego, cho¢ argumenty apelacji, rowniez w tym zakresie, trudno uznac¢ za poprawnie sformulowane.
Niemniej mozna generalnie wskazac, ze z uwagi na tre$¢ ksiegi wieczystej (...), prowadzonej dla nieruchomosci
nalezacej do pozwanego, w ktorej powod zostal prawomocnie wpisany jako wierzyciel hipoteczny, istnieje podstawa
do zasadzenia na jego rzecz czeéci dochodzonego roszczenia od pozwanego, jednak nie jako od dtuznika osobistego
(na podstawie umowy cesji), lecz jako od dluznika rzeczowego.

Rozwazajac ta kwestie nalezy zwrdci¢ uwage na nastepujace przepisy.

Zgodnie z art. 71 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece w brzmieniu pierwotnym (Dz.U. 1982 nr 19
poz. 147), domniemanie istnienia prawa wynikajgce z wpisu hipotek obejmuje, jezeli chodzi o
odpowiedzialnosé z nieruchomosci, takze wierzytelnosé zabezpieczonq hipotekq. Przepis ten w
powyzszym brzmieniu znajduje zastosowanie w niniejszej sprawie, bowiem zgodnie z art. 10 ust. 2 zd. 1 ustawy z dnia




26 czerwca 2009 r. 0 zmianie ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece oraz niekt6rych innych ustaw (Dz. U. 2009, nr
131 poz. 1075) do hipotek zwyklych powstalych przed dniem wejscia w zycie ustawy nowelizujacej stosuje sie przepisy
ustawy w dotychczasowym brzmieniu. Za$ w niniejszej sprawie hipoteka zwykla zostala wpisana do ksiegi wieczystej
w1998 r.

Hipoteka, jako ograniczone prawo rzeczowe, korzysta z domniemania, ze zostala wpisana zgodnie z rzeczywistym
stanem prawnym (art. 3). Jednakze domniemanie istnienia hipoteki nie rozcigga sie na istnienie zabezpieczonej
hipoteka wierzytelnoSci. Dlatego art. 71 rozszerzyl domniemanie istnienia hipoteki, obejmujac nim takze
wierzytelno$¢ zabezpieczona hipoteka. W ten sposoéb wpis hipoteki jest dla wierzyciela hipotecznego - jezeli
chodzi o odpowiedzialno$¢ dtuznika rzeczowego z nieruchomosci (rzeczowa) - wystarczajaca legitymacja. Za jej
pomocg wierzyciel dochodzacy realizacji swoich praw wynikajacych z hipoteki moze powola¢ sie na domniemanie
wynikajace z art. 71 w celu udowodnienia istnienia wierzytelno$ci. Natomiast domniemanie to nie dziala w
stosunku do wierzytelnoSci osobistej, ktorej istnienie wierzyciel musi wykazaé (art. 6 k.c.) (por. Stanistaw
Rudnicki ,Ustawa o ksiegach wieczystych i hipotece. Przepisy o postepowaniu w sprawach wieczystoksiegowych.
Komentarz.”, LexisNexis 2010, komentarz do art. 71). Stad sam wpis hipoteki jest wystarczajacy dla uwzglednienia
powddztwa skierowanego przeciwko dtuznikowi rzeczowemu, natomiast sam w sobie nie jest wystarczajaca podstawa
dochodzenia wierzytelnoSci od dluznika osobistego. Domniemanie istnienia wierzytelnoéci dotyczy bowiem tylko
odpowiedzialnoéci rzeczowej. Jest to przy tym domniemanie, ktére moze zosta¢ obalone, ale to pozwany musi
udowodnié nieistnienie wierzytelnosci zabezpieczonej hipoteka, a w niniejszej sprawie pozwany ograniczyl sie jedynie
do zanegowania umowy cesji.

Jak wynika z twierdzen powoda oraz wyciaggu z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego (k. 4),
niekwestionowanych przez pozwanego w zakresie samego istnienia dlugu i jego wysokoSci, wierzytelnoé¢ gléwna
zabezpieczona hipoteka wynosi 13.661,13 zl. Odsetki natomiast zastrzezono wedlug stopy zmienne;j.

Zgodnie z art. 69 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, w brzmieniu pierwotnym, majacym zastosowanie w
niniejszej sprawie, w granicach przewidzianych w Kodeksie postepowania cywilnego hipoteka zabezpiecza takze
roszczenia o odsetki nieprzedawnione oraz o przyznane koszty postepowania.

W tym miejscu nalezy przywolaé powszechnie prezentowang w literaturze i akceptowana uchwate Sadu Najwyzszego
z dnia 20 maja 2005 r. (III CZP 24/05, OSNC 2006/4/60). W uchwale tej wskazano, ze hipoteka zwykla,
ustanowiona dla zabezpieczenia wierzytelnoS$ci kredytowej banku, obejmuje ustawowe odsetki za opdznienie w splacie
tej wierzytelno$ci w zakresie wskazanym w art. 1025 § 3 k.p.c. Nie zabezpiecza natomiast odsetek za opdznienie
ustalonych w umowie kredytowej wedlug zmiennej stopy procentowej, nawet gdyby zostaly objete tre$cia wpisu do
ksiegi wieczystej. Nalezy wskazacd, ze przepis art. 1025 § 3 k.p.c. (w brzmieniu obowigzujagcym w momencie powstania
hipoteki) ograniczal mozliwo$ci zasadzenia odsetek jedynie za okres dwoch lat wstecz, na co wskazano w uzasadnieniu
tejze uchwaly. Nalezy takze podzieli¢ zaprezentowany w uzasadnieniu tejze uchwaly poglad, ze element koniecznosci
oznaczenia wierzytelno$ci pienieznej jest jedng z podstawowych cech konstrukeyjnych hipoteki zwyklej, oznaczenie
takie pozwala bowiem na okre$lenie zakresu odpowiedzialnoéci dluznika hipotecznego z nieruchomosci oraz na
wyznaczenie granic ochrony pozostalych wierzycieli hipotecznych korzystajacych z zabezpieczenia ustanowionego na
tej samej nieruchomosci. Regula oznaczania wierzytelno$ci ma zastosowanie rowniez woéwczas, gdy hipoteka obejmuje
obok wierzytelnosci glownej takze roszczenie o odsetki jako samodzielne roszczenie przystlugujace wierzycielowi
hipotecznemu (art. 69 u.k.w.h.). Przepis ten nie tworzy w omawianym zakresie wyjatku od zasady wyrazonej w art.
68 u.k.w.h. w odniesieniu do odsetek.

Nie spelnia wymogu oznaczanie wierzytelno$ci w rozumieniu art. 68 u.k.w.h. roszczenie o odsetki za op6znienie
0 zmiennej stopie oprocentowania. W takiej sytuacji rozmiar roszczenia wierzyciela nie jest znany nie tylko w
chwili wpisu hipoteki do ksiegi wieczystej, ale takze w okresie trwania opo6znienia dluznika i to niezaleznie od
tego, jaki mechanizm prawny takiej zmiany zastosowano w umowie stanowigcej zrodlo wierzytelnosci gtownej i
czy ten mechanizm zostal ujawniony w ksiedze wieczystej w odpowiedni sposob. Wierzyciel ma mozliwo$¢ zmiany
stopy procentowej przy spelieniu warunkéw przewidzianych w umowie kredytowej i ta mozliwo$¢ czyni roszczenie



o odsetki naleznoécia nieustalong prawnie (nieoznaczong w rozumieniu art. 68 u.k.w.h.). Co wiecej, dtuznikowi
hipotecznemu nie jest znany nawet czas dokonania takiej zmiany.

Stad w niniejszej sprawie nalezalo uwzglednié roszczenie powoda jedynie w zakresie objetym zabezpieczeniem
hipotecznym. Na wierzytelno$¢ zabezpieczong hipoteka skladala sie naleznosé gtéwna w kwocie 13.661,13 zl (ktéra
byla bezsporna) oraz odsetki ustawowe od tej kwoty za dwa lata wstecz przed wytoczeniem powodztwa, w lacznej
kwocie 3.556,76 zl, stosownie do art. 69 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece i art. 1025 § 3 k.p.c. Nalezy
podkresdli¢, ze zabezpieczeniem hipotecznym nie sg objete odsetki od odsetek, ktorych rowniez dochodzil powdd i
w tym zakresie nalezalo oddali¢ powodztwo. Nie mozna tez uznaé za prawidlowe dochodzenia przez powoda kwoty
21.000 zl, jako ,sumy wpisu hipotecznego”, gdyz z samej tresci pozwu wynika, ze niesplacona nalezno$¢ gléwna
to jedynie kwota 13.661,13 zl. Stosownie do tresci art. 481 k.c. zasagdzono réwniez od pozwanego dalsze odsetki od
nalezno$ci gléwnej od dnia wniesienia pozwu.

Zgodnie z ar. 319 k.p.c. jezeli pozwany ponosi odpowiedzialno$é z okre$lonych przedmiotéw majatkowych
albo do wysoko$ci ich warto$ci, sad moze, nie wymieniajac tych przedmiotéw ani ich wartoSci, uwzglednic¢
powbdztwo zastrzegajgc pozwanemu prawo do powolania sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie
odpowiedzialnoSci.

Sad Okregowy orzekajacy w niniejszej sprawie podziela przy tym poglad zaprezentowany m. in. w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 22.10.1977 r. w sprawie II CR 335/77 (OSNC 1978, nr 9, poz. 159), w ktérym Sad Najwyzszy
stwierdzil, ze zamieszczenie w wyroku zastrzezenia prawa do powolywania sie na ograniczenie odpowiedzialnosci
jest obowiagzkiem sadu i nastepuje z urzedu. Poglad o obligatoryjnosci zamieszczania zastrzezenia, o ktérym
mowa w art. 319, wyrazono tez w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 1971 r. (I PR 426/70; OSNC 1972,
nr 4, poz. 67). Stwierdzono w nim, ze wynikajaca z przepisu art. 319 obligatoryjno$¢ zamieszczenia w wyroku
zastrzezenia, ze pozwanemu przystuguje prawo do powolania sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie
odpowiedzialno$ci, jest uzasadniona obowigzujaca z mocy art. 837 kodeksowa zasada ograniczenia egzekucji, wedlug
ktorej dluznik moze powolywac sie na ograniczenie odpowiedzialnosci tylko wowczas, gdy ograniczenie to zostalo
zastrzezone w tytule wykonawczym (por. Andrzej Jakubecki, komentarz do art. 319 k.p.c., LEX).

Jak podkre$lono wyzej, tre$é pozwu wskazuje, ze powod dochodzit roszczenia jako wierzyciel hipoteczny od dtuznika
hipotecznego, wiec odpowiedzialno$¢ pozwanego jest wylacznie rzeczowa — odpowiada on jedynie nieruchomoscia
na ktoérej ustanowiono hipoteke, stad wierzyciel moze skierowaé egzekucje przeciwko pozwanemu wylgcznie do tej
nieruchomo$ci. Wobec powyzszego w punkcie I wyroku zastrzezono pozwanemu prawo do powolywania sie w toku
postepowania egzekucyjnego na ograniczong odpowiedzialno$é do nieruchomosci stanowiacej wlasnosé pozwanego,
polozonej w R., ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w L. (...) prowadzi ksiege wieczysta (...).

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, orzeczono jak w punkcie I.a) wyroku na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., oddalajac
apelacje w pozostalym zakresie, jako bezzasadna, na podstawie art. 385 k.p.c. (pkt III).

Na skutek zmiany zaskarzonego wyroku w punkcie 1, nalezalo uznaé powoda za wygrywajacego proces w 65%, bowiem
z zadanej przez niego kwoty 26.475 zl zasadzono jedynie kwote 17.217,89 zl.

Na koszty procesu poniesione przez powoda w postepowaniu przed Sadem Rejonowym skladaja sie: cze$é uiszczonej
oplaty od pozwu w kwocie 331 zl, koszty zastepstwa procesowego w kwocie 2.400 z} (ustalone w oparciu o § 6 pkt 5
rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu) oraz oplata skarbowa
od pelnomocnictwa w kwocie 17 z}. Pozwany nie poniost w postepowaniu pierwszoinstancyjnym zadnych kosztow.
Stad nalezalo zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.786,20 zl (331+2.400+17=2.748x65%=1.786,20) - pkt
L.b)B. wyroku.

Powod, w zwigzku z warto$cig przedmiotu sporu okre$lona na kwote 26.475 zl, winien byt uiSci¢ oplate od pozwu w
kwocie 1.324 zl, obliczong w oparciu o art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach



cywilnych (Dz.U.2010.90.594 t.j.) — zwanej dalej u.k.s.c. Powod uiécil jedynie kwote 331 zt (k. 6), za$§ pozostala
cze$¢ naleznej oplaty (993 zl) nie zostala uiszczona. Uwzgledniajac wynik sprawy, nalezalo wiec nakazaé $ciagnac
odpowiednio, na podstawie art. 113 ust. 1 u.k.s.c., od pozwanego kwote 645,45 zt (993x65%=645,45), zas na podstawie
art. 113 ust. 2 pkt 1 w.k.s.c. od powoda z zasadzonego roszczenia kwote 347,55 zl (993x35%=347,55), jako czeéc
nieuiszczonej oplaty od pozwu, o czym orzeczono w punkcie pkt I.b)A. wyroku.

W punkcie II. wyroku orzeczono o kosztach postepowania apelacyjnego, na podstawie art. 391 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 98 § 11 3 k.p.c. i w zw. z art. 100 zd. 1 k.p.c. oraz w zw. z § 6 pkt 5 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1 w/w
rozporzadzenia. Na koszty powoda w postepowaniu apelacyjnym zlozyla sie oplata od apelacji w kwocie 1.324 zt i
koszty zastepstwa prawnego w kwocie 1.200 zl. Pozwany nie ponidst w postepowaniu odwolawczym zadnych kosztow.
Uwzgledniajac wynik postepowania apelacyjnego nalezalo zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powoda 65 % poniesionych
przez niego kosztow (1.200+1324=2.524x65%=1.640,60). Nalezy tez wskazac, ze okreslajac wysoko§¢ wynagrodzenia
pelnomocnika powoda (takze w postepowaniu pierwszoinstancyjnym) zastosowano stawke minimalng, gdyz ani
naklad pracy pelnomocnika, ani charakter sprawy nie uzasadnial podwyzszenia wynagrodzenia.
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