Sygn. akt XV Ca 149/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ewa Fras-Przychodni

Sedzia: SO Joanna Andrzejak-Kruk (spr.)

Sedzia: SR del. Piotr Blaszak

Protokolant: stazysta Marta Miernik

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 kwietnia 2014 roku w Poznaniu
sprawy z powodztwa W. K.

przeciwko S. K.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu
z dnia 24 pazdziernika 2013 r.

sygn. akt IV RC 510/13

oddala apelacje.

/-/ J. Andrzejak - Kruk/-/ E. Fras -Przychodni /-/ P. Blaszak

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 10.07.2013r. powddka W. K.wystapila o podwyzszenie alimentéw przystugujacych jej od
pozwanego S. K.i wynikajacych z ugody z dnia 14.07.2003r. z kwoty 400,-zt do 800,-zt miesiecznie poczawszy od dnia
1.05.2013r., a takze o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanego zwrotu kosztow procesu wedlug norm przepisanych. W
uzasadnieniu powo6dka podniosla, iz od czasu zawarcia ugody zmienila sie sytuacja zyciowa obu stron: powodka wraz
z matka przebywa w (...), gdzie uczeszcza do szkoly $redniej (i zamierza kontynuowa¢ nauke na studiach dziennych )
oraz zamieszkuje w wynajmowanym lokalu; pozwany prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza ( sklep z odzieza uzywang ),
a nadto w roku 2010 lub 2011 otrzymal w spadku ok. 250.000,-z}.

Pozwany domagat sie oddalenia powo6dztwa powolujac sie na swoja sytuacje materialna.
Wyrokiem z dnia 24.10.2013r., sygn. akt IV.RC.510/13 Sad Rejonowy Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu:

1. zasadzil od pozwanego na rzecz powddki podwyzszone alimenty w kwocie po 700,-zl miesiecznie, platne z gory
do dnia 15-tego kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia w platnosci, poczawszy od dnia



10.07.2013r., i to w miejsce alimentéw okreS§lonych w ugodzie zawartej w dniu 14.07.2003r. w sprawie IX RC (...)
Sadu Rejonowego w P.,

2. w pozostalym zakresie oddalit powddztwo,

3. nakazal §ciggna¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 180,-zt tytulem zwrotu czeéci kosztow sadowych,
4. zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 450,-zt tytulem zwrotu czeéci kosztow zastepstwa procesowego,
5. wyrokowi w punkcie 1 nadal rygor natychmiastowej wykonalnosci,

6. wyrokowi w punkcie 1 nadal klauzule wykonalno$ci.

Jako podstawe powyzszego rozstrzygniecia Sad Rejonowy powolal nastepujace ustalenia faktyczne oraz rozwazania

rawne:

W. K.ur. (...)pochodzi ze zwigzku malzeniskiego S. K.i M. K.. Malzenstwo zostalo rozwigzane przez rozwdd wyrokiem
Sadu Okregowego w P.z dnia 19.06.2000r. sygn. I.C.(...), od pozwanego zasadzono na rzecz dziecka alimenty 300,-
zl miesiecznie.

Wysoko$¢ alimentow zostala podwyzszona do 400,-z1 miesiecznie na mocy ugody zawartej w dniu 14.07.2003r.
w sprawie IX.RC.(...)Sadu Rejonowego w P.. W. K.miala wéwczas 8 lat. Chorowala na astme oskrzelowa i
zazywala leki z tym zwigzane, koszt zakupu lekéw wynosit érednio 120,-zt miesiecznie (w okresie pylenia do 200,-
z}). Przez pewien czas miala nauczanie indywidualne, nastepnie poszla do II klasy szkoly podstawowej. Matka
maloletniej nie pracowala, byla zarejestrowana jako bezrobotna w PUP. Posiadala wyksztalcenie Srednie - pracownik
administracyjno-biurowy. Pozostawala w nieformalnym zwiazku z partnerem, ktoéry uzyskiwal wynagrodzenie
2.300,-z} oraz splacal wlasne zadluzenia kredytowe. Matka powo6dki miala 12-letniego syna z innego zwigzku. Na
jego rzecz byly zasadzone alimenty 300,-z miesiecznie. W. K.mieszkala z matka, partnerem matki i przyrodnim
bratem. Rachunki mieszkaniowe wynosily: czynsz 530,-z miesiecznie, prad i gaz $rednio 180,-z1 co 2 miesiace. S.
K.utrzymywal wéwcezas regularny kontakt z cérka. Czasami przekazywat jej ,kieszonkowe”. Pozwany nie mial innych
dzieci na utrzymaniu. Mial wyuczony zaw6d mechanik. Pracowal wczeéniej jako takséwkarz, prowadzil dzialalno$c
gospodarcza. W toku sprawy podawal, iz nie jezdzi takséwka od 2002r. i oczekuje na licencje. Nie uzyskiwal dochodéow
i korzystal z pomocy finansowej rodziny. Rodzice przekazywali mu 200-300,-z} miesiecznie. Nie rejestrowat sie w
PUP jako bezrobotny. Pozwany zamieszkiwal ze swoja siostra, ktéra uiszczala rachunki za prad okolo 110,-zt co 2
miesigce i telefon 60,-z} miesiecznie. Pozwany regulowal czynsz okolo 300,-zl miesiecznie. Pozwany uzyskiwal 600,-
zl miesiecznie od swoich dziadkéw w zamian za opieke nad nimi w formie robienia im zakupéw, zawozenia do lekarzy.
Siostra pozwanego uzyskiwala dochody 1.200,-zl miesiecznie. Poza regulacja czesci rachunkéw nie uiszczata zadnych
kwot na rzecz S. K.. Pozwany za okres od stycznia do konca czerwca 2003r. wykazywal brak dochodéw w zeznaniu
podatkowym skladanym do Urzedu Skarbowego.

Obecnie W. K.ma 18 lat. Wraz z matka przeprowadzila sie do (...), zamieszkuja w H.. Jest uczennica III klasy liceum
ogolnoksztalcacego do lipca 2014r. Nastepnie zamierza kontynuowac nauke na studiach wyzszych. Obecna nauka jest
bezplatna. Planowane studia beda kosztowaly okolo 200.000,-zt i beda laczyly sie z koniecznoscia przeprowadzki do
innego miasta. W ramach realizowania obowigzku szkolnego powddka musi kupowa¢ podreczniki, artykuly szkolne,
$rodki na zajecia plastyczne, koszt miesieczny to okolo 30 (...). Obecnie powodka nie pobiera korepetycji. Zajecia takie
bylyby jednak przydatne z uwagi na planowana dalsza edukacje po zakonczeniu szkoly Sredniej. Powddka nie kupuje
takze wszystkich niezbednych ksigzek, a w szkole ma zlecane rézne zadania do opracowania, projekty, wymagajace
zakupu dodatkowych materialébw szkolnych. W. K.nie uzyskuje zadnych dochodéw wlasnych i nie posiada majatku.
Zamieszkuje z matka w wynajmowanym mieszkaniu. Koszty mieszkaniowe to czynsz najmu 950 (...)miesiecznie, prad
80 (...)miesiecznie, gaz (...)funtéw miesiecznie, internet (...)funtéw miesiecznie. Matka powodki pracuje jako opiekun
0s6b starszych. Uzyskiwala Srednio 1.600 (...)miesiecznie, obecnie jej dochody spadly do (...)funtéw miesiecznie.
Jest wspomagana finansowo przez babcie powodki w zakresie oplat mieszkaniowych, bo obecnie uzyskiwane Srodki



nie sg wystarczajace. Na zakup zywnosci dla siebie i powddki wydaje okolo 250 (...)miesiecznie, na Srodki czystoéci
30 (...)miesiecznie, ubrania 30 (...)miesiecznie. Pow6dka ma telefon komoérkowy, za ktory placi 20 (...) miesiecznie.
Powddka nadal ma stwierdzone schorzenia alergiczne i astme, nie zazywa na to lekéw na stale, tylko sezonowo. Od
stycznia 2013r. stwierdzono u niej nerwice, miala atak nerwowy, dusznos$ci. Ma przepisane leki, ktérych koszt to 100,-
zl miesiecznie.

Pozwany ma 46 lat. Wyrokiem z dnia 15.09.2008r. Sad Okregowy w P.w sprawie 1.C.(...)rozwiazal przez rozwdd
malzenstwo pozwanego i M. K. (byl to drugi zwigzek malzenski pozwanego). Z tego zwiazku pochodza maloletnie
dzieci N.K.ur. (...)i I. K.ur. (...)Na rzecz maloletnich cérek pozwany ma zasadzone alimenty po 300,-zt miesiecznie
na kazde dziecko. Dzieci zamieszkuja z matka. Pozwany deklaruje, ze zamieszkuje obecnie sam w P.przy ul. (...),
rachunki mieszkaniowe to czynsz 444,-zl miesiecznie, prad okolo 86,-z1 co 2 miesiace, gaz okolo 140,-z1 co 2 miesigce.
Pozwany nie wynajmuje zadnych pomieszczen. Do 2012r. prowadzit dzialalno$é gospodarcza - jezdzil jako kierowca
taksowki. Wskazal, ze zaprzestal powyzszego, poniewaz zepsul mu sie samochdd, ale obecnie, jeszcze w tym roku,
planuje wznowié¢ dzialalnosé. Zglosil do ewidencji zawieszenie dzialalno$ci gospodarczej. Kiedy jezdzil taksowka
uzyskiwal §rednio do 2.500,-z netto miesiecznie. Pozwany jest catkowicie zdolny do pracy. Nie zarejestrowal sie w
PUP jako bezrobotny. Wskazal, iz obecnie nie uzyskuje dochodéw, jak rowniez nie posiada oszczednoSci. Posiada
zadluzenie wzgledem ZUS z tytulu nie zaplaconych skladek, lacznie okolo 12.000,-z1. Za rok 2011 i 2012 zlozyl do
Urzedu Skarbowego oéwiadczenie do braku uzyskania dochodu. Pozwany od lutego 2013r. nie uiszcza alimentow
ani na rzecz powodki ani na rzecz corek z drugiego zwiagzku matzenskiego. W roku 2010 pozwany uzyskal spadek
- $rodki pieniezne okolo 180.000,-z} netto. Zapytany o przeznaczenie powyzszych Srodkow wskazal, iz wydal je ,na
zycieihazard”, poniewaz jest ,lekkomy$lny”. Nie przedstawil rozliczenia sposobu wydatkowania w/w §rodkow. Podal,
iz pienigdze rozeszly sie na zycie, jak réwniez kupowal w ciggu ostatnich trzech lat kilka samochod6éw. Zapytany o
marke i rocznik oraz cene tych pojazdéw, wskazal, ze nie potrafi odpowiedzie¢ na te pytania. Podal, iz na pewno
kupowal O. (...)rocznik 2006 o warto$ci okolo 20.000,-z1, ktéry pdzniej sprzedal, bo nie nadawat sie na taksowke.
Obecnie posiada samochod V. (...)rocznik 2006 o warto$ci dwadzieScia kilka tysiecy zlotych, ktérym zamierza jezdzi¢
jako takséwkarz. W 2013r. pozwany splacil 7.000,-zt zadluzenia czynszowego. Pozwany na podstawie dziedziczenia
stal sie takze wspotwlacicielem nieruchomosci - dziatki gruntowej w Z.o pow. okolo 500 m2, na ktérej posadowiony
jest budynek typu czworak (barak mieszkalny). Nieruchomos¢ jest zdewastowana i nie nadaje sie do zamieszkania.
Gruntem interesuje sie policja. Pozwany nie ma na ten moment planéw dotyczacych nieruchomosci. Nie jest takze
jeszcze wpisany jako wlaSciciel do ksiegi wieczystej. Pozwany nie przekazal powodce zadnych srodkéw z kwoty
uzyskanej tytulem dziedziczenia. Poza alimentami w zaden sposo6b nie lozy dodatkowo na jej utrzymanie, a obecnie
nie przekazuje nawet alimentow.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie dokumentéw oraz zeznan stron.

Zeznania powddki Sad ocenil jako wiarygodne i rzeczowe. Powodka przedstawila swoja sytuacje zyciowa, szkolna,
plany zwiazane z edukacja, sytuacje mieszkaniowa, sytuacje zarobkowa matki, a dane te znalazly potwierdzenie
w przedlozonych dokumentach, co dotyczy takze stanu zdrowia powddki i kosztéw jej leczenia oraz kosztow
mieszkaniowych w (...). Sad dal wiare powddce co do informacji o wzro$cie jej kosztow utrzymania, kosztow zycia
codziennego w (...), ponoszonych kosztéw szkolnych, potrzeby kupowania dodatkowych artykulow.

Zeznania pozwanego byly natomiast zdaniem Sadu wiarygodne w cze$ci. Dane odno$nie zawieszenia wykonywania
dzialalnoSci gospodarczej, wykazania braku dochodéw w Urzedzie Skarbowym, posiadania zadluzenia wzgledem
ZUS, zakresu obowigzku alimentacyjnego wzgledem maloletnich corek, znalazly potwierdzenie w przedlozonych
dokumentach. Podobnie zakres rachunk6w mieszkaniowych wynika z dokumentéw. Sad dal takze wiare zeznaniom
pozwanego co do stanu odziedziczonej nieruchomoéci (wspdtwlasnoéé nieruchomosci w Z.), tym bardziej ze strona
przeciwna nie kwestionowala powyzszego i nie przedlozyla zadnych dokumentéw w tym zakresie. Niewiarygodne byly
natomiast zeznania pozwanego, iz kwote prawie 200.000,-z} utracil przez niespelna trzy lata ,na zycie”. Pozwany nie
przedstawil zadnego rozliczenia uzyskanych Srodkéw, opisywal, ze kupowat kilka samochodéw z tych $rodkéw, nie
potrafil jednak wskazaé jakich i za jakie kwoty, na co konkretnie wydatkowal pienigdze. Nie jest takze jasne, z jakich
przyczyn pozwany dysponujac taka gotdéwka nie splacil zadluzenia w ZUS w kwocie okolo 12.000,-z} oraz nie placil



alimentéw na dzieci. W ocenie Sadu pozwany albo posiada niewykazywane oszczednosci, z ktorych utrzymuje sie caly
czas od zawieszenia dzialalnoSci gospodarczej, albo tez, jesli prawdziwe byly jego twierdzenia o utracie tych §rodkéw na
»zycie i hazard”, to w lekkomy$lny sposob utracit znaczne $rodki finansowe, z ktoérych nie przekazal powddce zadnych
kwot.

W tych okolicznoéciach Sad Rejonowy uznal powodztwo za zasadne w przewazajacej cze$ci w Swietle art. 138 k.r.o.
w zw. z art. 133 § 1 k.r.o. 1 art. 135 § 1 k.r.o.

Nie budzilo watpliwo$ci Sadu, ze powddka jest w dalszym ciggu uprawniona do pobierania alimentéw od ojca.
Powobdka ma 18 lat, nie miala przerw w nauce, konczy liceum w lipcu 2014r., a nastepnie planuje kontynuowanie
edukacji na studiach wyzszych. Nie uzyskuje dochodéw wlasnych i nie ma majatku. Jej obowiazkiem jest nauka, a
obowiazkiem jej rodzicow — jej dalsze utrzymywanie do momentu uzyskania mozliwo$ci samodzielnego utrzymania.
Za oczywiste Sad uznal réwniez, ze od 2003r. nastgpil wzrost kosztéw utrzymania powodki, ktéra wowcezas miala lat 8,
a obecnie jest osoba pelnoletnig i uczennica szkoly Sredniej. Alimenty nie byly podwyzszane przez okres 10 lat. Koszty
utrzymania pow6dki w (...)sa wysokie i miesiecznie wynosza: 590 (...)koszty mieszkaniowe okolo 125 (...)zywno$é, 30
(...)érodki czystoéci, 30 (...)ubrania, 20-30 (...)wydatki szkolne ( bez oplat dodatkowych, zaje¢ dodatkowych ), 20 (...)
telefon komoérkowy, 100,-zt zakup lekéw. Gdyby powodka zamieszkiwala w Polsce, to przy uwzglednieniu jej wieku
i kontynuacji edukacji, jej koszty utrzymania siegalyby kwoty przynajmniej okoto 1.350-1.400,-z} w skali miesiaca
( zywno$¢ 600,-z1, odziez i obuwie 130-150,-z1, §rodki czystosci, kosmetyki 80-100,-z1, oplaty szkolne, podreczniki,
artykuly szkolne 100,-zl, leki 100,-z}, wydatki mieszkaniowe 200,-z}, kom-karta 50,-z}, kultura, wyjécia, rozrywka
40-50,-z} plus inne oplaty, nie liczac ewentualnych wyjazdow wakacyjnych ).

Calo$¢ kosztow utrzymania powodki winni oplacaé jej rodzice, obecnie mniej wiecej po polowie z uwagi na
wiek dziecka. Zdaniem Sadu mozliwo$ci zarobkowe pozwanego, ktory jest calkowicie zdolny do pracy, przez
wiele lat prowadzil dzialalnoé¢ gospodarcza jako takséwkarz, nie sa nizsze anizeli matki powoddki i brak jest
przyczyn, by przerzuca¢ wieksza czes$é kosztéw utrzymania powodki na matke. Aktualnie pozwany nie wykorzystuje
posiadanych mozliwo$ci zarobkowych. W niedalekiej przeszloéci, kiedy pracowal jako takséwkarz, uzyskiwal
Srednio okolo 2.500,-z netto miesiecznie. Brak jest przeszkdd, by pozwany niezwlocznie wznowil prowadzenie
dzialalno$ci, tym bardziej, iz zakupilt w tym celu samochod osobowy. Jego mozliwoéci zarobkowe Sad ocenit na
2.500-3.000,-z} netto miesiecznie. Pozwany od 2012r. nie poszukiwat zatrudnienia, nie rejestrowal sie w PUP,
niespiesznie zalatwiajac formalnoSci zmierzajace do wznowienia dzialalno$ci gospodarczej, co pozwala przypuszczaé,
iz dysponowal znacznymi oszczednoS$ciami, z ktorych sie utrzymywal. Po stronie pozwanego brak jest przeszkod do
wznowienia dzialalno$ci gospodarczej lub podjecia innej pracy zarobkowej. Nadto pozwany w roku 2010 uzyskatl
znaczne $rodki finansowe w kwocie przynajmniej 180.000,-z1, z ktérych mogl i moze lozy¢ na utrzymanie powodki
oraz pozostalych corek. Nie przedstawil sposobu wydatkowania tych Srodkéw. Z pewnos$cia okolicznosé zakupu na
przestrzeni trzech lat kilku samochodbéw, a p6zniej sprzedazy tych pojazdéow nie wyjasnia sposobu wydatkowania
pozostalej kwoty. Trudno takze uzna¢ za zasadne twierdzenia pozwanego, jakoby taka kwote przeznaczyl po prostu
»ha zycie”, tym bardziej, iz pozwany od lutego 2013r. nie uiszcza zadnych alimentéw na rzecz dzieci. Poza alimentami
pokrywa koszty mieszkaniowe niecale 600,-z1 miesiecznie i koszty wlasnego utrzymania, ktére nie sa znaczne.
Pozwany nie choruje przewlekle, mieszka sam. Pozwany wezwany do wyjasnienia sposobu wydatkowania §rodkow
pienieznych wskazal, iz wydal je ,na zycie i hazard”, co Sad ocenil przez pryzmat art. 136 k.r.o., jako nieuzasadnione
doprowadzenie do wyzbycia sie Srodkoéw pienieznych z pokrzywdzeniem powodki jako uprawnionej do alimentacji.
Pozwany albo posiada oszczednos$ci powstale w wyniku spadkobrania, z ktérych od dawna sie utrzymuje, nie
podejmujac z wlasnej woli pracy zarobkowej, albo tez faktycznie lekkomy$lnie pozbyt sie znacznej kwoty. W obu
przypadkach brak jest podstaw do umniejszenia z tego powodu alimentéw naleznych powodce. Majac na wzgledzie
te okoliczno$ci Sad uznal, ze pozwany ma mozliwoé¢ loZenia na rzecz corki alimentéw 700,-z} miesiecznie. Sad
uwzglednil przy tym, iz na pozwanym ciazy obowiazek alimentacyjny wzgledem maloletnich corek N. i I. K. w lacznej
wysokosci 600,- zI miesiecznie, jak rowniez konieczno$¢ pokrycia oplat mieszkaniowych ( niecate 600,-zl miesiecznie
wedlug przedlozonych rachunkéow ) i kosztow wlasnego koniecznego utrzymania.



W tym stanie rzeczy Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powddki podwyzszone alimenty po 700,-zt miesiecznie, a
w pozostalym zakresie oddalil pow6dztwo. Sad podkreslil, iz podwyzszenie alimentéw o 300,-z miesiecznie po 10
latach nie jest kwotg wygbérowang i lezy w zasiegu mozliwosci zarobkowych pozwanego. Zasadzenie kwoty wyzszej
niz 700,-zl miesiecznie byloby natomiast niezasadne przy uwzglednieniu zakresu wzrostu potrzeb powodki, jej wieku
i braku konieczno$ci sprawowania pieczy nad nig przez matke oraz koniecznosci lozenia przez pozwanego takze na
utrzymanie dwbch maloletnich cérek. Podwyzszone alimenty Sad zasadzil od dnia zlozenia pozwu wskazujac, iz nie
bylo podnoszone, aby z okresu poprzedzajacego pozostaly niezaspokojone usprawiedliwione potrzeby uprawnionego
albo tez rodzic byl zmuszony zadluzaé sie, by zaspokajaé te potrzeby. Pelnomocnik powddki nie przedstawil
zadnej argumentacji uzasadnionej przepisami k.r..o. dla wykazania zasadnoS$ci podwyzszenia alimentéw juz od dnia
1.05.2013r. Okoliczno$cia taka nie moze by¢ stwierdzenie, ze ,,od poczatku roku 2013 nastapil znaczny wzrost cen i
ustug”. Brak bylo takze przeszkod, by powddztwo o podwyzszenie alimentéw skladaé juz w maju 2013r. O odsetkach
ustawowych Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c.

Na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c. Sad z urzedu nadal wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnosSci w zakresie
Swiadczen alimentacyjnych platnych od dnia zlozenia powddztwa, a na podstawie art. 1082 k.p.c. nadal wyrokowi w
punkcie 1 klauzule wykonalnoci z urzedu. O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 100 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl pozwany, zaskarzajac go w caloéci oraz zarzucajac blad w ustaleniach
faktycznych poprzez przyjecie, ze jest on w stanie sprostaé¢ finansowo oplaceniu alimentéw w kwocie po 700,-
zI miesiecznie, podczas gdy jego sytuacja finansowa jest na tyle trudna, ze zasadzone alimenty przekraczajg jego
zdolno$ci zarobkowe. W oparciu o powyzsze pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez ustalenie
wysokoSci alimentéw na 500,-zt miesiecznie, a ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Pozwany formalnie zaskarzyl wyrok Sadu I instancji w caloSci, natomiast nie kwestionowal ani istnienia
przewidzianych w art. 138 k.r.o. przestanek do podwyzszenia alimentow przystugujacych powddce, ani tez ustalonego
przez Sad Rejonowy zakresu jej usprawiedliwionych potrzeb. Podstawa apelacji jest twierdzenie, iz pozwany nie jest w
stanie potrzeb tych zaspokoi¢ w kwocie 700,-z} miesiecznie, a w rezultacie alimenty wynikajgce z ugody sadowej z dnia
14.07.2003r. powinny zosta¢ podwyzszone nie o 300,-zl, lecz jedynie o 100,-zl — do kwoty 500,-z1 miesiecznie. Choé
przy tym pozwany zarzucil Sagdowi I instancji bledy w ustaleniach faktycznych, to jednak w rzeczywisto$ci nie podwazat
zadnych ustalen poczynionych przez ten Sad i odnoszacych sie do jego sytuacji, lecz kwestionowal stanowisko, zgodnie
z ktérym zasgdzone alimenty leza w granicach jego mozliwosci zarobkowych i majatkowych. Stanowisko to jest jednak
prawidlowe, a w konsekwencji zaskarzone orzeczenie nie narusza art. 135 § 1 k.r.o.

Pozwany ogdlnikowo powoluje sie na swoja trudna sytuacje finansowa. Nie jest jasne, jakie konkretnie okolicznosci
zdaniem pozwanego na owa trudna sytuacje mialyby sie skladaé. Niewatpliwie pozwany — jak ustalil Sad Rejonowy
— aktualnie nie pracuje i posiada zadluzenie z tytulu alimentéw na rzecz trojga dzieci ( ktoérych nie lozy od lutego
2013r. ) oraz wzgledem ZUS z tytulu niezaplaconych skladek ( ok. 12.000,-z1 ). Trzeba jednak podkresli¢, ze w §wietle
art. 135 § 1 k.r.o. zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy nie od wysoko$ci dochodéw faktycznie uzyskiwanych przez
osobe zobowigzana do alimentacji, lecz od jej mozliwosSci zarobkowych i majatkowych. Chodzi tu wiec o zarobki,
ktbre jest ona w stanie uzyskaé przy pelnym i wlasciwym wykorzystaniu swych sil, kwalifikacji i uzdolnien oraz z
uwagi na sytuacje na rynku pracy, chyba Ze nie osigga ich z usprawiedliwionych przyczyn. Sad Rejonowy — kierujac
sie wysoko$cig dochodéw pozwanego uzyskiwanych do 2012r. z prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej — ocenil jego
obecne mozliwoSci zarobkowe na kwote co najmniej 2.500-3.000,-z netto miesiecznie. W apelacji nie podjeto nawet
proby podwazenia tego stanowiska, a jest ono zupehie stuszne zwazywszy, ze pozwany liczy 47 lat, nie choruje, jest
zdolny do pracy i nie zostaly ujawnione zadne okoliczno$ci, ktére uniemozliwialyby mu wznowienie zawieszonej



dzialalnoS$ci w zakresie ustug transportowych. Pozwany ma ponad 20-letnie do§wiadczenie w zawodzie takséwkarza,
posiada samochdd osobowy V. (...) rocznik 2006, a na rozprawie w dniu 3.10.2013r. zeznal, ze wlaénie nabyl kase
fiskalna, gdyz zamierza powrdci¢ do jazdy takséwka ( k.53 ).

Nie sposob zgodzié sie z zarzutem, iz alimenty na rzecz powodki w kwocie 700,-z} miesiecznie przekraczaja mozliwosci
zarobkowe pozwanego. Gdyby pozwany wlasciwie mozliwosSci te wykorzystal i zarabial 3.000,-z1 miesiecznie, to z
uzyskiwanych dochodéw bylby w stanie w pelni zrealizowaé swoj obowiazek alimentacyjny wzgledem wszystkich
dzieci ( 700,-zl powddka i 600,-z maloletnie corki z drugiego malzenstwa ) oraz pokry¢ koszty wlasnego utrzymania
( pozostawaloby mu w tym celu ok. 1.700,-z1 ). Pozwany zamieszkuje w lokalu komunalnym, a oplaty z tym
zwigzane wynosza ok. 600,-zl miesiecznie ( czynsz oraz rachunki za prad i gaz ), nie choruje przewlekle i nie ponosi
kosztow leczenia oraz nie obciazaja go zadne inne szczegblne wydatki. Apelacja zupelnie ponadto pomija mozliwoS$ci
majatkowe pozwanego. W 2010r. nabyl on w wyniku dziedziczenia kwote 180.000,-zL. Sad Rejonowy slusznie zwrocil
uwage, ze nie jest wiarygodne, aby tak znaczne Srodki pozwany w ciagu zaledwie 3 lat zuzyl na biezace potrzeb
( musialby wydawa¢ po 5.000,-z1 miesiecznie ), pozwany nie przedstawil tez zadnego przekonujacego wyjaénienia,
na jaki cel zostaly one wydatkowane. Uzasadnia to przyjecie, ze pozwany w dalszym ciggu Srodkami tymi dysponuje
wzglednie powinien dysponowaé. Ich ulokowanie na lokacie bankowej oprocentowanej na poziomie 2,5% rocznie
( po opodatkowaniu ) dawaloby za§ pozwanemu dochéd rzedu 4.500,-z1 rocznie ( 375,-z miesiecznie ) i tylko z tego
dochodu méglby on oplaci¢ podwyzszone alimenty na rzecz powddki.

Majac wszystko powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelacje jako bezzasadna.

/-/ Joanna Andrzejak-Kruk /-/ Ewa Fras-Przychodni /-/ Piotr Blaszak



