Sygn. akt XV Ca 332/14
POSTANOWIENIE
Dnia 28 listopada 2014 .
Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Agata Szlingiert
Sedzia: SO Joanna Andrzejak-Kruk (spr.)
Sedzia: SR del. Piotr Blaszak
Protokolant: prot. sad. Barbara Miszczuk
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 listopada 2014 roku w Poznaniu
sprawy z wniosku W. B. i E. B.
przy udziale (...) Spdlka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w P.
o ustanowienie sluzebnosci przesytu
na skutek apelacji wniesionej przez wnioskodawcow
od postanowienia Sadu Rejonowego w Lesznie
z dnia 13 listopada 2013 r.
sygn. akt I Ns 1050/09
postanawia:

1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w punkcie XIII.2 w ten sposob, ze zasadzone tam wynagrodzenie podwyzszy¢
do kwoty 109.623 zl ( sto dziewiec tysiecy szeécset dwadzieécia trzy z1);

2. zasadzi¢ od uczestnika na rzecz wnioskodawcoéw kwote 160 zl tytutem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

/-/ J. Andrzejak-Kruk /-/ A. Szlingiert /-/ P. Blaszak

UZASADNIENIE

Whioskiem zlozonym 25.11.2009r. W. i E. B. wystapili o ustanowienie na nieruchomo$ciach poloznych w D.,
zapisanych w ksiegach wieczystych KW nr (...) i KW nr (...), sluzebnoéci przesylu na rzecz uczestnika (...) Spotka z
0.0. w P. za jednorazowym wynagrodzeniem w wysokoSci 20.000,-z}. Wnioskodawcy domagali sie tez zasadzenia od
uczestnika kosztéw postepowania wg norm przepisanych. W uzasadnieniu podniesli, ze sa wlascicielami powyzszych
nieruchomosci, obejmujacych dziatki nr (...) ( KW (...) ) oraz nr (...) ( KW (...) ), na ktérych usytuowane sg elementy
sieci przesylowej nalezacej do uczestnika. Wnioskodawcy zwrocili sie do uczestnika o zawarcie umowy dotyczacej
stuzebnosci i zaplate jednorazowego wynagrodzenia, lecz bezskutecznie.

(...) Spolka z o0.0. w P. w odpowiedzi na wniosek wni6st o jego oddalenie oraz zasadzenie na swoja rzecz kosztow
postepowania wedlug norm przepisanych. Zdaniem uczestnika ustanowienie stuzebnosci jest bezprzedmiotowe, gdyz
jego wladanie gruntem opiera sie na szczegdlnym administracyjnym tytule prawnym ( art. 35 ustawy o zasadach



i trybie wywlaszczania nieruchomosci ). Uczestnik kwestionowal tez wysoko$é dochodzonej przez wnioskodawcow
kwoty.

Postanowieniem z dnia 13.11.2013r., sygn. akt I.Ns.1050/09 — wydanym w 26. polaczonych sprawach — Sad Rejonowy
w Lesznie:

- w punkeie XIII.:

1. ustanowil na rzecz uczestniczki:

a) na dzialce (...) polozonej w D. wchodzacej w sklad nieruchomosci zapisanej w ksiedze wieczystej KW (...) w
Sadzie Rejonowym w L., stanowiacej wlasno$¢ W. B. i E. B., sluzebno$¢ przesylu polegajaca na prawie korzystania i
eksploatacji linii napowietrznej $redniego napiecia (...)przebiegajacej na dlugosci 80 m przez wyzej opisana dzialke;

b) na dzialce nr (...) polozonej w D. wchodzacej w sklad nieruchomosci zapisanej w ksiedze wieczystej KW (...) w
Sadzie Rejonowym w (...), stanowiacej wlasnoé¢ W. B. i E. B., stuzebno§¢ przesytu polegajaca na prawie korzystania i
eksploatacji linii napowietrznej wysokiego napiecia przebiegajacej na dlugosci 135 m i linii napowietrznej Sredniego
napiecia(...) przebiegajacej na dlugosci 135 m przez wyzej opisana dziatke

¢) na dzialce nr (...) polozonej w D. wchodzacej w sklad nieruchomosci zapisanej w ksiedze wieczystej KW (...) w
Sadzie Rejonowym w L., stanowigcej wlasno$¢ W. B. i E. B., stuzebno$¢ przesytu polegajaca na prawie korzystania i
eksploatacji linii napowietrznej Sredniego napiecia (...)przebiegajacej na dlugosci 240 m przez wyzej opisana dzialke

- w sposob oznaczony w opinii bieglego geodety A. L. stanowigcej integralng cze$¢ postanowienia, w tym prawie
dostepu, wejscia i dojazdu przez upowaznione osoby do urzadzen elektroenergetycznych w celu prowadzenia kontroli,
konserwacji, napraw, modernizacji, remontu, usuwania awarii, w tym wymiany urzadzen i przewodéw w zakresie
niezbednym do zapewnienia prawidlowego i niezakl6conego dzialania elementéw linii napowietrzne;j.

2. zasadzit od uczestnika na rzecz W. B. i E. B. kwote 20.000,-z} tytulem jednorazowego wynagrodzenia za
ustanowienie shuzebno$ci opisanej w pkt 1 a), b), c);

3. zasadzil od uczestnika na rzecz wnioskodawcéw kwote 557,-z, w tym kwote 257,-z1 tytulem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego.

- w punkcie XXVIII. pozostalym kosztami postepowania obcigzyl uczestnika.

Jako podstawe powyzszego rozstrzygniecia Sad Rejonowy wskazal nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania
rawne:

Whnioskodawcy W. i E. B. sa wlascicielami nieruchomosci polozonej w D., objetej ksiega wieczysta prowadzona
przez Sad Rejonowy w L. (...), w sklad ktdérej wchodza m.in. dzialki o numerze ewidencyjnym (...). Przez dziatke
nr (...) przebiega linia napowietrzna $redniego napiecia(...)), za$ przez dzialke nr (...) linia wysokiego i $redniego
napiecia. Wlascicielem urzadzen energetycznych jest (...) Sp. z 0.0. Dlugo$¢ linii Sredniego napiecia na rzeczonej
dzialce nr (...) wynosi 8omb, rozpieto§¢ miedzy skrajnymi przewodami 4 m, powierzchnia obejmujaca przesyl

((2) 2D szerokosé strefy

linii wynosi 320m™ =] powierzchnia drogi dostepu do urzadzen przesylowych wynosi 240m
ograniczonego uzytkowania wynosi 7,7 m, powierzchnia strefy ograniczonego uzytkowania wynosi 616m ). Dziatka
nr (...) jest wykorzystywana jako tereny upraw polowych. Dojazd do dzialki jest droga utwardzong. Teren dzialki
jest zasadniczo plaski. Dla dzialki nie ma obowiazujacego planu zagospodarowania przestrzennego. Nad gruntem
przebiega linia energetyczna Sredniego napiecia. Na dzialce tej znajduje sie jeden stup A-owy zelbetowy pojedynczy
podtrzymujacy linie. Dtugo$¢ linii éredniego napiecia na dzialce nr (...) wynosi 135mb, rozpieto$¢ miedzy skrajnymi

(C2)

przewodami 4 m, powierzchnia obejmujaca przesyl linii wynosi 540m™ =, powierzchnia drogi dostepu do urzadzen

2)

przesylowych wynosi 405m , szeroko$¢ strefy ograniczonego uzytkowania wynosi 7,7 m, powierzchnia strefy



ograniczonego uzytkowania wynosi 1040m‘?), Dhugoéc¢ linii wysokiego napiecia na dzialce nr (...) wynosi 135mb,

((2)

rozpieto$¢ miedzy skrajnymi przewodami 6 m, powierzchnia obejmujgca przesyt linii wynosi 81om™ =, powierzchnia

(@)

drogi dostepu do urzadzen przesytowych wynosi 405m , szeroko$¢ strefy ograniczonego uzytkowania wynosi 14

m, powierzchnia strefy ograniczonego uzytkowania wynosi 189om" . Dzialka nr (...) posiada przeznaczenie pod
zabudowe mieszkaniowa (nieruchomosci znajdujace sie obok sa zabudowane w oparciu o warunki zabudowy). Dojazd
do dzialki jest droga utwardzona. Teren dzialki jest ptaski. Dla dzialki nie ma obowiazujacego planu zagospodarowania
przestrzennego. Nad gruntem przebiega linia energetyczna Sredniego napiecia i wysokiego napiecia. Na dzialce tej
znajduje sie jeden stup kratowy podtrzymujacy linie wysokiego napiecia oraz jeden stup A-owy Zelbetowy i jeden stup
zelbetowy pojedynczy podtrzymujacy linie.

Whnioskodawcy W. i E. B. s3 tez wlascicielem nieruchomosci potozonej w D., objetej ksiega wieczysta prowadzona
przez Sad Rejonowy w L. (...), w sklad ktérej wchodzi m.in. dzialka o numerze ewidencyjnym (...). Przez dzialke
przebiega linia napowietrzna $redniego napiecia. Wilascicielem urzadzen energetycznych jest (...) Spodtka z o.o.
Dlugos$é linii wynosi 240 mb, rozpieto$¢ miedzy skrajnymi przewodami 2,5 m, powierzchnia obejmujaca przesyl
linii wynosi 600m®, powierzchnia drogi dostepu do urzadzen przesylowych wynosi 720m®, powierzchnia strefy

ograniczonego uzytkowania wynosi 1848 m” . Nieruchomo$éé wykorzystywana jest jako teren upraw rolnych. Dojazd
do nieruchomoéci jest droga gruntowa o zltym stanie technicznym. Teren dzialki jest plaski. Nad gruntem przebiega
linia energetyczna oraz posadowiony jest jeden stup zelbetowy A-owy.

Za ustanowienie stuzebnosci przesytu przystuguje wynagrodzenie jednorazowe w wysokosSci 20.000,-z}.

Przed wytoczeniem sprawy, pismem z dnia 3.07.2009r. doreczonym uczestnikowi w dniu 20.07.20009r.,
wnioskodawca wzywal uczestnika do dobrowolnego zawarcia umowy o ustanowienie stuzebnoS$ci przesylu za
wynagrodzeniem. Pismo uczestnik pozostawil bez odpowiedzi.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie odpisow z ksiag wieczystych oraz opinii bieglego geodety A. L. i opinii
bieglego rzeczoznawcy majatkowego R. M.. Obie opinie uznat za przydatne. A. L. jest uprawnionym geodeta, bylym
wieloletnim bieglym Sadu Okregowego w P.. Dokonal ogledzin nieruchomosci, wykreslil przebieg linii energetycznych
iwytyczyt szlak drog dojazdu do urzadzen przesytowych. Jego opinie Sad uznal za kompletna. Réwniez opinie bieglego
R. M. dotyczaca wysoko$ci wynagrodzenia za ustanowiong stluzebno$¢ Sad uznal za wiarygodna. Biegly wyjasnil, ze
okreslenie wysokosci wynagrodzenia mozliwe jest w praktyce wylacznie sposobem posrednim, tj. parametrycznym.
Wartoé¢ stuzebnoéci jest sumg dwoch sktadnikéw: obnizenia warto$ci nieruchomosci na skutek lokalizacji urzadzenia
przesylowego i wynagrodzenia za wspolkorzystanie przez przedsiebiorstwo przesylowe z nieruchomosci w przysztoéci
w pasie shuzebnosci przesylu. Biegly podal wzoér matematyczny, ktérym poshuzyt sie do wyliczenia wysokoSci
wynagrodzenia, kazda ze zmiennych, uzasadnitje i wskazatich wysoko$¢. Sad uznal, iz opinia byla szczegolowa, spojna,
nalezycie zostaly uzasadnione jej wnioski. W przypadku kazdej z dzialek biegly uwzglednil dlugosé linii przesylu,
rozpieto$¢ miedzy skrajnymi przewodami, podal szeroko$é strefy ograniczonego uzytkowania oraz wskazat wielkoéc
powierzchni strefy ograniczonego uzytkowania. Biegly uwzglednil rowniez ewentualng zmiane sposobu uzytkowania
poprzez posadowienie urzadzen przesylowych. Zarzuty wobec opinii sformulowal pelnomocnik wnioskodawcow,
natomiast biegly sie do nich odnioésl, a Sad w caloéci podzielil wywody i wnioski bieglego.

W tych okoliczno$ciach Sad Rejonowy uznal wniosek za zasadny.

Stwierdzil, ze zostaly spelnione przewidziane w art. 305" k.c. i art. 305” k.c. przeslanki ustanowienia stuzebnosci
przesylu. Na gruntach wnioskodawcéw poprzednik prawny uczestnika posadowil i w konsekwencji korzystal z
urzadzen przesylowych linii energetycznej. Zaréwno wnioskodawcy jako wykazani wlasciciele nieruchomosci, jak i
uczestnik jako przedsiebiorca, wlasciciel urzadzen przesylowych, sa legitymowani do wystepowania w postepowaniu.
Po opinii bieglego geodety zakres stluzebnos$ci przesytu, zgodnie z aktualnym posadowieniem i przebiegiem sieci
przesylowej, nie byl przez strony kwestionowany, tj. tre§¢ samego prawa oraz zwigzane z nim uprawnienia do
dostepu, wejscia, dojazdu przez osoby uprawnione w celu skontrolowania, konserwowania, napraw, modernizacji,



usuwania awarii, wymiany urzadzen i przewodow tj. wykonywania tych wszystkich czynnosci, ktoére sa konieczne
dla zapewnienia prawidlowego funkcjonowania linii energetycznych. Wobec braku zawarcia umowy o ustanowienie
shuzebnosci przesytu konieczne byto wystapienie z wnioskiem. Uczestnik w toku postepowania nie przedlozyl pisemnej
zgody wnioskodawcoéw na posadowienie urzadzen energetycznych ani zadnej decyzji administracyjnej, a zatem nie
wykazal dostepu do nieruchomosci na podstawie art. 35 ustawy o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci.

Whnioskodawcy domagali sie zasadzenia na swa rzecz jednorazowego wynagrodzenia. Wynagrodzenie to biegly
okresélil na kwote laczng 104.931,-z1, natomiast pomimo otrzymanej opinii wnioskodawcy nie zmodyfikowali wniosku
w zakresie wysokoSci zadanego wynagrodzenia. Sad uznal, iz brak jest podstaw do ingerowania z urzedu, w
zakresie naleznego wnioskodawcom jednorazowego wynagrodzenia i przyznal na ich rzecz kwote zadana we wniosku
wszczynajacym postepowanie czyli 20.000,-zh

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 § 3 k.p.c., uznajac, ze interesy wnioskodawcy i uczestnika
byly sprzeczne, postawa uczestnika spowodowala, iz wnioskodawcy zmuszeni byli dochodzié swych praw na drodze
sadowej, a ich roszczenie zostato uwzglednione.

Apelacje od powyzszego postanowienia zlozyli wnioskodawcy, zaskarzajac je w punkcie XIII.2., tj. w zakresie

wysokoéci jednorazowego wynagrodzenia oraz zarzucajac naruszenie art. 321 k.p.c., a konsekwencji takze art. 305>
§ 2 k.c. przez zasadzenie wynagrodzenia zanizonego, niespeliajacego kryterium ,,odpowiednioéci”. Z uwagi na
to wnioskodawcy domagali sie zmiany zaskarzonego orzeczenia poprzez zasgdzenie na ich rzecz od uczestnika
jednorazowego wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci przesylu w kwocie 109.623,-z1, a takze zasadzenia na ich
rzecz od uczestnika zwrotu kosztow postepowania za instancje odwolawcza wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zastlugiwata na uwzglednienie.

Skarzacy zasadnie zarzucili naruszenie przez Sad I instancji art. 321 § 1 k.p.c. Wprawdzie przepis ten nie zostal
powolany w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia, natomiast niewatpliwie to jego treécig kierowat sie Sad I
instancji, zasadzajac na rzecz wnioskodawcow wynagrodzenie w wysoko$ci zadanej przez nich we wniosku o wszczecie
postepowania, nie za$ ustalone w opinii bieglego rzeczoznawcy majatkowego. Art. 321 § 1 k.p.c. stanowi bowiem, ze
sad nie moze wyrokowac co do przedmiotu, ktéry nie byl objety zadaniem, ani zasadzaé ponad zadanie. Przyjmujac
zalozenie o zwigzaniu wysokoécig zadanego wynagrodzenia Sad I instancji nie byt jednak konsekwentny, gdyz skoro
uznal, iz orzekl w tym zakresie o calo$ci zadania wnioskodawcow, to na podstawie art. 370 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2
k.p.c. powinien byl odrzucié ich apelacje jako niedopuszczalng ( z uwagi na brak substratu zaskarzenia ).

Art. 321 § 1 k.p.c. jest regulacja obowiazujaca w procesie, a w postepowaniu nieprocesowym ( w jakim rozpoznawane
sa m.in. sprawy o ustanowienie stuzebnoéci przesylu — art. 626 § 3 k.p.c. ) przepisy o procesie stosuje sie jedynie
odpowiednio, i to pod warunkiem, ze przepisy szczegblne nie stanowia inaczej ( art. 13 § 2 k.p.c. ). Stosownie
»odpowiednie” moze polega¢ na $cistym zastosowaniu danego przepisu, wylaczeniu jego stosowania wzglednie
modyfikacji, jezeli przemawia za tym charakter i specyfika danej sprawy.

Postepowanie w sprawie o ustanowienie stuzebnosci przesylu wszczynane jest na wniosek wlasciciela nieruchomosci

lub przedsiebiorcy przesylowego ( art. 305” k.c. ). W ocenie Sadu Okregowego zawartym w tym wniosku zagdaniem sad
jest zwigzany co do nieruchomosci, na ktoérej ma zosta¢ ustanowiona stuzebno$¢ oraz co do zasadzenia — badz nie —

wynagrodzenia. Z art. 305 k.c. wynika, ze ustanowienie stuzebnoéci nastepuje ,za odpowiednim wynagrodzeniem”.
Odplatno$c¢ nalezy wiec do istoty sadowego ustanowienia stuzebnosci, za$ sad ustanawiajac stuzebnos$é przesytu orzeka
o tym wynagrodzeniu z urzedu, niezaleznie od wniosku wlasciciela nieruchomoéci stuzebnej, chyba ze uprawniony
zrzekt sie wynagrodzenia ( por. G.Bieniek, ,Stuzebno$é przesytu w praktyce notarialnej”, NPN 2010/1/5, teza 5,
K.Dadanska [w:] A.Kidyba, Kodeks cywilny. Komentarz. Tom II. Wlasno$§¢ i inne prawa rzeczowe, LEX 2012, kom.

do art. 305 ). Elementem Zadania — w rozumieniu art. 321 § 1 k.p.c. — nie jest natomiast kwota wynagrodzenia,



ktoéra ma by¢ przyznana za ustanowienie stuzebnosci. Wnioskodawca nie jest w ogole zobowigzany do oznaczenia
we wniosku wysokoSci wynagrodzenia, ktéra uznaje za adekwatna. Wniosek zawierajacy zadanie ustanowienia
shuzebnosci przesylu za wynagrodzeniem ( bez podania konkretnej kwoty ) jest wnioskiem kompletnym, a ustalenie
wysokoSci wynagrodzenia nastepuje na podstawie wynikow przeprowadzonego postepowania dowodowego. Jezeli
we wniosku znalazla sie ewentualna informacja o wysokoSci oczekiwanego wynagrodzenia, to wnioskodawca nie
musi jej nastepnie modyfikowaé stosownie do przeprowadzonych dowodéw. Ustanawiajac shuzebnos$é i przyznajac
odpowiednia kwote tytulem wynagrodzenia sad orzeka za$ o calo$ci zadania ( por. postanowienie Sagdu Najwyzszego
7 15.05.2014r., II CZ 15/14, LEX nr 1476958 ).

W niniejszej sprawie wnioskodawcy zadali ustanowienia na rzecz uczestnika stuzebnosci przesylu za wynagrodzeniem,
okreslajgc we wniosku jego wysoko$é na 20.000,-zt. Sad Rejonowy przyznajac im takie wlasnie wynagrodzenie btednie

zastosowal art. 321 § 1k.p.c., a w konsekwencji naruszyl takze art. art. 305° § 2 k.c., gdyz w $wietle zebranego materialu
dowodowego powyzsza kwota nie stanowi wynagrodzenia ,odpowiedniego”.

Brak w art. 305° § 2 k.c. kryteriéw okre$lenia rozmiaru wynagrodzenia oznacza, ze ustawodawca pozostawil sadowi
swobode polegajaca na indywidualizacji ocen w tym zakresie, formulowanych na podstawie okre$lonego stanu
faktycznego, ktére moga takze wynikaé z ogoblnych regul porzadku prawnego. Jak sie przyjmuje w doktrynie i
orzecznictwie, ,odpowiednie wynagrodzenie” stanowi korelat stuzebno$ci przesylu i powinno by¢ dla wlasciciela
nieruchomoéci ekwiwalentem za znoszenie korzystania z jego nieruchomosci przez przedsiebiorce przesylowego. Z
tej tez przyczyny ustalajac wysoko$é wynagrodzenia nalezy mie¢ na wzgledzie w szczegdlnosci zakres ograniczenia
wlasno$ci nieruchomosci obcigzonej i stopien ucigzliwo$ci powodowanych dla jej wlaSciciela przy jej prawidlowej
eksploatacji. Wynagrodzenie zrekompensowaé ma uszczerbek, jaki nastepuje w majatku wlasciciela nieruchomosci
obcigzonej wskutek ustanowienia stuzebnos$ci przesytu, powinno byé proporcjonalne do stopnia ingerencji w prawo
wlasnosci oraz uwzglednia¢ warto$¢ nieruchomosci ( i w tym kontekécie takze straty wlaéciciela z uszczuplenia
prawa wlasnosci ), przewidywany czas trwato$ci urzadzen, rozwoj gospodarczy terenéw polozonych w sasiedztwie
czy tez plany inwestycyjne wla$ciciela nieruchomosci i ewentualne ich ograniczenia z powodu usytuowania urzadzen
przesylowych ( por. m.in. K.Zaradkiewicz [w:] K.Pietrzykowski (red.) KC Komentarz, Tom I, Warszawa 2011, kom. do

art. 3057, t. 2; E.Gniewek, KC Komentarz, Warszawa 2010, kom. do art. 3057, t. 11; M.Balwicka-Szczyrba, Stuzebnoéé
przesytu, GSP z 2009/2/s.53; Sad Najwyzszy w postanowieniu z 5.04.2012r., IT CSK 401/11, LEX nr 1211144 ).

W rozpoznawanym przypadku wysoko$¢ wynagrodzenia naleznego wnioskodawcom za ustanowienie stluzebnoSci
przesylu na nalezacych do nich nieruchomo$ciach zostala ustalona w opinii bieglego rzeczoznawcy majatkowego na
laczna kwote 109.623,-z1. Opinia bieglego nie byla ostatecznie kwestionowana przez wnioskodawcoéw i uczestnika,
rowniez Sad Rejonowy uznal ja za w peli wiarygodna, uwzgledniajaca warto$¢ stuzebnosci jako sume dwoéch
skladnikéw: obnizenia wartoSci nieruchomosci na skutek lokalizacji urzadzenia przesylowego i wynagrodzenia za
wspotkorzystanie przez przedsiebiorstwo przesylowe z nieruchomosci w przyszlos$ci w pasie stuzebnoéci przesytu.

Wryliczona przez bieglego kwota powinna byé zatem uznana za wynagrodzenie odpowiednie w rozumieniu art. 305>
§ 2 k..

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzone
postanowienie poprzez podwyzszenie naleznego wnioskodawcom wynagrodzenia do wlasciwej wysokoSci.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 520 § 3 k.p.c. wzw. z art. 98 § 3 k.p.c,,
obcigzajgc nimi uczestnika, gdyz w niniejszej sprawie interesy wnioskodawcow i uczestnika byty sprzeczne (uczestnik
domagal sie oddalenia wniosku ). W instancji odwolawczej wnioskodawcy wylozyli: oplate od apelacji w kwocie 40,-z}
oraz koszty zastepstwa prawnego — wynagrodzenie reprezentujacego ich radcy prawnego, ktérego wysoko$¢ ustalono
na 120,-zt ( zgodnie z § 2 ust. 1-2 w zw. z § 7 pkt 31 § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa koszéw pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, Dz.U. z 2013r., poz. 490 ). Uczestnik powinien
zatem zwroci¢ wnioskodawcom 160,-z1.
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