Sygn. akt XV Ca 851/14
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 21 pazdziernika 2014 r.
Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Brygida Lagodzinska (spr.)
Sedzia: SO Arleta Lewandowska
Sedzia: SO Jolanta Borkowicz- Grygier
Protokolant: st. prot. sad. Aneta Sawka
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 pazdziernika 2014 roku w Poznaniu
sprawy z powodztwa (...) Fundusz (...) z siedzibg w W.
przeciwko B. K.
o zaplate
na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego
od wyroku Sadu Rejonowego w Lesznie
z dnia 23 kwietnia 2014 r.
sygn. akt I C 1042/13

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Lesznie do ponownego rozpoznania,
pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach instancji odwolawczej.

/-/ A. Lewandowska /-/ B. Lagodzinska /-/ J. Borkowicz- Grygier

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym dnia 16 maja 2012 r. do Sqgdu Rejonowego (... )w L. powdd (...) Fundusz (...)z
siedzibg w W. domagal sie zasqgdzenia od pozwanego — B. K. na swojq rzecz kwoty 3.277,70 zLwraz
z ustawowymi odsetkami od kwoty 2.883,05 z1, a takze zasqdzenia zwrotu kosztéw postepowania
w tym kosztéow zastepstiwa procesowego. W dniu 31 maja 2012 r. Sqad Rejonowy (...) w L. wydal
nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, uwzgledniajgc w calosci zadanie pozwu. W dniu 18
lipca 2012 r. Sqd Rejonowy (...)w L. nadal na prawomocny nakaz zaplaty klauzule wykonalnosci.
W dniu 29 marca 2013 r. pozwany zwrocil sie o doreczenie nakazu zaplaty na jego aktualny adres
zamieszkania. W dniu 22 kwietnia 2013 r. pozwany wnioést sprzeciw od nakazu zaplaty z dnia 31
maja 2012 r. wnoszqc o oddalenie powédztwa w calosci, a nadto o zwrot kosztéw postepowania.
Sad Rejonowy (...) w L. w dniu 28 maja 2013 r. stwierdzil skuteczne wniesienie sprzeciwu i utrate
mocy nakazu zaplaty oraz przekazal sprawe do rozpoznania Sqgdowi Rejonowemu w Lesznie.
Wyrokiem z dnia 23 kwietnia 2014 r. Sad Rejonowy w Lesznie w punkcie 1. zasqdzil od pozwanego



na rzecz powoda kwote 3.277,70 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 19 maja 2012 r. do dnia
zaplaty, w punkcie II. zasqdzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 658 z1 tytutem zwrotu kosztow
postepowania, w tym kwote 617 zI tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily nastepujgce ustalenia faktyczne
i rozwazania Sadu pierwszej instancji:

W okresie od 8 sierpnia 2006 r. do 28.10.2010 r. pozwany byl zameldowany w L. przy ul. (...). J. S. (...). Od 28.10.2010
r. pozwany zamieszkuje w L. przy ul. (...). W dniu 3.03.2008 r. pozwany zawart z (...) Bank S.A., dzialajacym
za poérednictwem (...) S.A., umowe o kredyt numer (...), nr (...) na kwote laczna 3.929 zl. celem zakupu kina
domowego, mikrofalowki, radia (...). Przy zawieraniu umowy powdd postuzyt sie dowodem osobistym nr (...).
Kredyt miat zostaé splacony w 36 miesiecznych ratach. Towary zostaly zakupione w firmie (...). Wobec cze$ciowego
braku splaty rat kredytu (...) Bank S.A. wypowiedzial umowe o kredyt zawarta z pozwanym. W dniu 8.07.2010
r. (...) Bank S.A. wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr (...). W bankowym tytule egzekucyjnym zobowiazanie
pozwanego wynosilo 2.663,86 zl i na kwote te skladaly sie: kwota kapitatu 2.225,86 zl, odsetki karne 53,58 zl, koszty
korespondencji 110,50 zl, koszty windykacji bezposredniej 105 zl, odsetki ustawowe w kwocie 169,42 z} za okres od
8.12.2009 r. do dnia 8.07.2010 r. Pismem z dnia 30.07.2010 r. (...) Bank S.A. wystapil do Sadu o nadanie klauzuli
wykonalno$ci na bankowy tytut egzekucyjny. Sad Rejonowy w L. postanowieniem z dnia 14.09.2010 r. sygn. akt I
Co (...) nadal klauzule wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu z dnia 8.07.2010 r. W dniu 7.10.2010 r.
(...) Bank S.A. zlozyl do komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym dla W. M. w W. M. P. wniosek egzekucyjny.
Postanowieniem z dnia 30.12.2011 r. w sprawie KM (...) komornik umorzyt postepowanie egzekucyjne skierowane
przeciwko B. K. wobec stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji. B. K. w dniu 28.10.2010 r. wystapit do Urzedu Miasta
L. o wymiane dowodu osobistego nr (...) podajac we wniosku jako przyczyne wymiany utrate waznosci dowodu
osobistego. W dniu 26.04.2011 r. pow6d nabyt od (...) Bank S.A. wierzytelno$¢ wzgledem pozwanego, na podstawie
umowy sprzedazy wierzytelno$ci. Na kwote 3.134,42 zl ztozyly sie: kwota 2.024,23 zl. tytulem niesplaconego kapitatu,
odsetki ustawowe w kwocie 446,46 z} i odsetki karne w kwocie 53,58 zl, oraz koszty sadowe w kwocie 67 zl, koszty
komornicze w kwocie 117,65 zl, koszty windykacyjne w kwocie 105 zl, oraz inne koszty w kwotach 210 zl i 110,50 zl.
Powdd kierowal pisma z dnia 30.08.2011 r., do pozwanego na adres ul. (...) w L.: wezwanie do zaplaty, informacje o
przetwarzaniu danych osobowych, oraz zawiadomienie o przelewie. W dniu 15 maja 2012 r. powdd wystawil wyciag
z ksiag rachunkowych na kwote 3.277,70 zl., na ktora zlozyly sie: kapital — 1.926,33 zl, odsetki - 741,22 zl, koszty
610,15 zL. Pozwany posiada wyksztalcenie Srednie techniczne, jest na rencie od okoto 10 lat, jest Zonaty od 1978 r.,
obecnie wysoko$¢ jego renty wynosi ok. 1.000 zl., jest wlascicielem mieszkania od okolo 7 lat. Stan faktyczny Sad
Rejonowy ustalil w oparciu o nastepujace dokumenty: zaswiadczenie o zameldowaniu, umowe o kredyt, bankowy
tytul egzekucyjny, wniosek, odpis postanowienia Sadu Rejonowego w Lesznie, wniosek egzekucyjny, postanowienie
komornika, pismo Urzedu Miasta w L. z dnia 8.01.2014 r., umowe sprzedazy wierzytelnoSci z zalacznikiem, karte
rozliczeniowg, pisma z dnia 30.08.2011 r., wyciag z pelnomocnictwem. Przedstawiony przez powoda dokument
wyciag z ksigg rachunkowych funduszu inwestycyjnego z dnia 20 maja 2013 r. zgodnie z art. 194. ust. 1. ustawy
z dnia 27 maja 2004r. o funduszach inwestycyjnych (Dz.U.2004.146.1546 ze zm.) ma moc prawng dokumentu
urzedowego oraz stanowi podstawe do dokonania wpiséw w ksiegach wieczystych i rejestrach publicznych, jednak
ustawodawca w ustepie 2. dodanym na mocy art. 2 ustawy z dnia 19 kwietnia 2013r. o zmianie ustawy - Prawo
bankowe oraz ustawa o funduszach inwestycyjnych (Dz.U.2013.777) zmieniajaca ustawe o funduszach inwestycyjnych
z dniem 20 lipca 2013r., wskazal, ze moc prawna dokumentéw urzedowych, o ktérej mowa w ust. 1 (m. in. wyciag
z ksigg rachunkowych funduszu inwestycyjnego), nie obowigzuje w odniesieniu do dokumentéw wymienionych w
tym przepisie w postepowaniu cywilnym. Wobec powyzszego przedlozony przez powoda w ramach tego postepowania
dokument - wyciag z ksiag rachunkowych funduszu inwestycyjnego nie ma mocy dokumentu urzedowego i trzeba
go oceniat jako dokument prywatny. Dokumenty wystawione przez Urzad Miasta L. Wydzial Spraw Obywatelskich z
dnia 5.12.2013 r. (zaswiadczenie o zameldowaniu) i z dnia 8.01.2014 r. informacja o dacie zlozenia przez pozwanego
wniosku o wymiane dowodu osobistego mialy zdaniem Sadu Rejonowego istotne znaczenie, i dokumenty jako takie
nie byly przez strony kwestionowane. Zaswiadczenie o zameldowaniu w sposob jednoznaczny wskazalo czasookresy i
miejsca zameldowania pozwanego, za$ pismo z dnia 8.01.2014 r. pozwolilo na ustalenie daty zlozenia przez pozwanego



wniosku o wymiane dowodu osobistego z przyczyny utraty przez niego waznoSci. Odnoszac sie do zeznan pozwanego
Sad Rejonowy uznal je w zakresie w jakim podnosil, ze nie zawieral umowy o kredyt oraz, ze dokument tozsamosci
zostal mu skradziony, jako zupeklie niewiarygodne. Zaznaczono, iz dowody "ksigzeczkowe" co do zasady utracily
wazno$¢ z dniem 31.12.2007 r., nie mniej zgodnie z przepisami wazno$¢ ich zostala przedluzona do konca marca
2008 r. Z pisma Urzedu Miast L. z dnia 8.01.2014 r. jednoznacznie wynikalo, iz pow6d dopiero w dniu 28.10.2010 .
wystapil o wymiane dowodu osobistego nr (...) i jako przyczyne wniosku podat utracenie wazno$ci dowodu osobistego.
Gdyby faktycznie pozwanemu zostal ukradziony dowdd osobisty to zgodnie z przepisami niezwlocznie wystapilby o
wydanie nowego dowodu osobistego, a we wniosku o wydanie dokumentu zapisalby jako przyczyne jego kradziez.
Pozwany zaznaczal, Zze pod umowa nie widnieje jego podpis, lecz celem wykazania tej okolicznoéci nie wnosil o
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego grafologa. Pozwany zaznaczal rowniez, ze nigdy nie mieszkal pod adresem
ul. (...) w L., jednakze podany adres w umowie byl jedynie adresem do korespondencji. W umowie o kredyt zapisano
jako miejsce zamieszkania pozwanego ,,0s. (...) co wynikato réwniez z przedlozonego przez pozwanego zaswiadczenia
o zameldowaniu. Sad Rejonowy jako wiarygodne uznal, zeznania pozwanego jedynie w zakresie w jakim okre§lil
swoje dane osobowe z okresu marca 2008 r., kiedy to umowa zostala zawarta. Sad I instancji zwazyl, ze umowa
przedmiotowego kredytu podpisana zostala w czasie obowigzywania ustawy o kredycie konsumenckim z dnia 20
lipca 2001 r. (Dz. U z 2001 r. nr 100 pdz. 1081 z pbézn. zm.). W dniu 18 grudnia 2011 r. w Zycie weszla nowa ustawa
o kredycie konsumenckim z dnia 12 maja 2011 r. (Dz. U. z 2011 r. nr 126 p6z. 715). Mimo to do niniejszej sprawy
na mocy art. 66 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. do uméw zawartych przed dniem wejScia w zycie ustawy
z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim zastosowanie ma ustawa z 20 lipca 2001 r. Ustawa z dnia 20
lipca 2001 r. reguluje zasady i tryb zawierania uméw o kredyt konsumencki, zasady ochrony konsumenta, ktéry
zawart umowe o kredyt konsumencki, oraz obowiazki przedsiebiorcy, ktoéry udzielil kredytu konsumenckiego (art. 1
ustawy). Przez umowe o kredyt konsumencki rozumie sie umowe, na mocy ktorej przedsiebiorca w zakresie swojej
dzialalno$ci, udziela lub daje przyrzeczenie udzielenia konsumentowi kredytu w jakiejkolwiek postaci (art. 2 ust. 1
ustawy). Konsumentem jest osoba fizyczna, ktéra zawiera umowe z przedsiebiorca w celu bezpo$rednio niezwigzanym
z dzialalnoScia gospodarcza (art. 2 ust. 4 ustawy). Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy Umowa o kredyt konsumencki
powinna byé zawarta na piSmie, chyba ze odrebne przepisy przewiduja inna szczegélng forme. Kredytodawca jest
obowigzany niezwlocznie doreczy¢ konsumentowi egzemplarz umowy. W art. 4 ust. 2 wymieniono obligatoryjne
postanowienia umowy, ktére powinna zawiera¢ czyli: dokladne dane konsumenta, wysoko$¢ kredytu, zasady i terminy
splaty kredytu, roczna stope oprocentowania oraz warunki jej zmiany, oplaty i prowizje oraz inne koszty zwigzane
z udzieleniem kredytu, w tym oplate za rozpatrzenie wniosku kredytowego oraz przygotowanie i zawarcie umowy
kredytowej, bedace elementem calkowitego kosztu kredytu, oraz warunki ich zmiany, informacje o catkowitym
koszcie kredytu i rzeczywistej rocznej stopie oprocentowania, sposob zabezpieczenia, jezeli umowa je przewiduje,
informacje o pozostalych kosztach, do ktérych zaplaty zobowigzany jest konsument w zwigzku z zawartg umowa,
informacje o lacznej kwocie wszystkich kosztéw, oplat i prowizji, do ktérych zaplaty zobowiazany jest konsument,
informacje o uprawnieniu i skutkach przedterminowej splaty kredytu przez konsumenta, informacje o terminie,
sposobie i skutkach wykonania uprawnienia do odstgpienia od umowy przez konsumenta, informacje o skutkach
uchybienia postanowieniom dotyczacym zasad i terminu splaty kredytu, informacje o rocznej stopie oprocentowania
zadluzenia przeterminowanego oraz warunki jej zmiany, a takze informacje o innych kosztach ponoszonych przez
konsumenta w zwigzku z niewykonaniem przez niego zobowigzan wynikajacych z umowy, w tym o kosztach upomnien
lub wezwan do zaplaty, kosztach sadowych i postepowania egzekucyjnego. W ocenie Sadu Rejonowego umowa z
ktoérej wynika zobowigzanie pozwanego dochodzone w niniejszej sprawie od niego przez powoda sprawy byla wazna,
gdyz zawierata wszystkie elementy istotne, ktore byly obligatoryjne, wskazano bowiem dokladne dane konsumenta,
wysoko$¢ kredytu, warunki splaty, oplaty i inne istotne postanowienia, przy czym zadna ze stron nie kwestionowala
tre$ci umowy, ani wynikajacego z niej zobowigzania. Zdaniem Sadu pozwany nie wykazal, aby nie podpisywal umowy
o kredyt z dnia 3.03.2008 r. Powdd podnosil, ze dowdd osobisty zostal mu ukradziony w Belgii w 2007r., jednak
na te okoliczno$c¢ nie przedstawil zadnych wnioskéw dowodowych. Pozwany wnoszac w 2010 r. o wymiane dowodu
osobistego, podal jako przyczyne utrate waznosci, nie wskazujac na kradziez dokumentu tozsamoséci. Zgodnie z
art. 1 ust 3 ustawy z dnia 10.04.1974 roku o ewidencji ludnoéci dowod osobisty jest dokumentem stwierdzajacym
tozsamo$¢ osoby i poSwiadczajacym obywatelstwo polskie. Zgodnie z art. 34 w/w ustawy osoba bedaca obywatelem
polskim i zamieszkala w Rzeczypospolitej Polskiej jest obowigzana posiada¢ dowod osobisty od ukonczenia 18 roku



zycia. Przepis art. 40 ustawy stanowil, ze posiadacz dowodu osobistego ma obowiazek wymieni¢ ten dokument w
razie: zmiany danych, ktére zamieszcza sie w dowodzie osobistym; uszkodzenia dowodu osobistego lub zaistnienia
innej okoliczno$ci utrudniajacej ustalenie tozsamosci osoby; uplywu terminu wazno$ci dowodu osobistego. Zgodnie
z art. 42 ustawy osoba, ktora utracita dowod osobisty, byla obowiazana niezwlocznie zawiadomic o tym najblizszy
organ gminy. Organ ten wydawal zaswiadczenie o utracie dowodu osobistego, wazne do czasu wydania nowego
dokumentu. Pozwany jak wynika, z pisma Urzedu Miasta L. z dnia 8.01.2014 r., dopiero w dniu 28.10.2010 r. wniést o
wymiane ,ksigzeczkowego" dowodu osobistego podajac jako przyczyne wniosku utrate waznosci dokumentu. Pozwany
nie przedlozyt jakichkolwiek dokumentow potwierdzajacych, ze jego dowdd osobisty nr (...) zostal skradziony w
B.. Gdyby faktycznie zawiadomil wlaéciwe organy o utracie dowodu osobistego znalazloby to swéj wyraz z pi$émie
urzedowym z dnia 8.01.2014 r. Pozwany nie podal, kiedy zostal wydany mu dowod osobisty nr (...), co ma istotne
znaczenie dla tresci dokumentu tozsamo$ci. W umowie o kredyt znalazlo sie szereg informacji personalizujgcych
pozwanego. I tak wskazano numer PESEL, adres zamieszkania, adres do korespondencji, wyksztalcenie, Zrédlo
dochodoéw, stan cywilny, stan mieszkaniowy, zawod wykonywany, wysoko$§¢ dochodu, numer telefonu komérkowego,
numer renty. Sad Rejonowy zweryfikowal czeSciowo tresé tych danych z umowy i pozwany oswiadczyl, ze byt Zonaty,
byt wowczas wlascicielem mieszkania, byl rencista, wskazal ze obecnie otrzymuje rente w wysokos$ci ok. 1.000 zl.,
przyznal ze zamieszkiwal pod adresem Os. (...). Pozwany nie wypowiedzial sie co do innych danych identyfikujacych,
ktorych z pewnoécig nie bylo w treSci dowodu osobistego, tj. np. numer telefonu komoérkowego, numer renty.
Pozwany nie zaprzeczyl tym danym. Podane dane osobowe personalizujace osobe zawierajacga umowe o kredyt numer
(...) odpowiadaja danym pozwanego. Wobec powyzszego Sad I instancji uznal zarzut pozwanego nie podpisania
rzeczonej umowy jako nie zaslugujacy na uwzglednienie. Pozwany nie przedlozyl rowniez zadnych dokumentéw
kwestionujacych wysoko$¢ zadania powoda czy to w calo$ci czy tez w czesci, jak rowniez nie kwestionowatl legitymacji
czynnej powoda w dochodzeniu roszczenia. (...) Bank S.A. byl uprawniony do zawarcia umowy cesji wierzytelno$ci
z towarzystwem funduszy inwestycyjnych tworzacym fundusz sekurytyzacyjny albo z funduszem sekurytyzacyjnym
na podstawie art. 92a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Prawo bankowe (Dz.U.2012.1376 j.t. ze zm.). Zdaniem Sadu
powdd wykazal w sposob jednoznaczny fakt nabycia wierzytelnosci przystugujacej (...) Bankowi S.A. przedkladajac
wyciag z umowy cesji wierzytelnoSci zawartej w dniu 26 kwietnia 2011 r. jak i jej wysoko$é przedstawiajac szereg
dokumentow prywatnych poczynajac od bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) wystawionego przez (...) Bank
S.A., przez wyciag z zalacznika do umowy sprzedazy wierzytelnoéci z dnia 26 kwietnia 2011 r., w ktérym w sposob
szczegOlowy okres§lona zostal wysoko$¢ wierzytelnosci przystugujacej (...) Bank S.A. wobec pozwanego cedowana w
ramach tej umowy na (...) i wyciag z ksiag rachunkowych funduszu z dnia 15 maja 2013 r., w ktérym wskazano na
wysoko$¢ zadluzenia pozwanego wzgledem (...) na dzien wystawienia wyciagu oraz okreslono poszczeg6lne skladniki
tego zobowigzania. Sad Rejonowy uznat za niezasadny podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczenia
powoda. Wystawienie bankowego tytulu egzekucyjnego, nadanie na niego sgdowej klauzuli wykonalno$ci oraz
wszczecie postepowania egzekucyjnego, powoduje przerwanie biegu przedawnienia roszczenia, nie tylko w stosunku
do (...) Banku S.A. bedacego pierwotnym wierzycielem, ale rowniez wobec powoda, ktéry nabyl wierzytelno$é od
(...) Bank S.A. na podstawie umowy cesji wierzytelnoSci zawartej w dniu 26 kwietnia 2011 r. (...) Bank S.A. zlozyt do
Sadu Rejonowego w Lesznie wniosek o nadanie wystawionemu bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...) klauzuli
wykonalno$ci. Czynno$¢ taka zgodnie z art. 123 § 1 pkt 1 k.c. (,bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynnosé
przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju
albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia
lub zabezpieczenia roszczenia") przerwala bieg przedawnienia roszczen objetych bankowym tytulem egzekucyjnym
(vide: uchwata SN z dnia 16 stycznia 2004r. III CZP 101/03, MoP Nr (...), s. (...)). Kolejne przerwanie biegu
przedawnienia nastgpito w zwigzku z wszczeciem w dniu 7.10.2010 r. na wniosek wierzyciela (...) Bank S.A. na
podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci postepowania egzekucyjnego
prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowy dla W. M. w W., ktére postanowieniem komornika,
w zwigzku z bezskuteczno$cia prowadzonej egzekucji, zostalo umorzone. Dla roszczenia dochodzonego w niniejszej
sprawie przez powoda od pozwanego, zgodnie z treScig art. 118 k.c., termin przedawnienia wynosi lat 3, poniewaz
roszczenie to jest zwigzane z dzialalnoScig gospodarcza wykonywang przez wierzyciela pierwotnego (...) Bank
S.A. Przedmiotem umowy przelewu (cesji) wierzytelnoéci jest wierzytelnosé czyli prawo podmiotowe wierzyciela
do zadania od dluznika okreSlonego zachowania. Z tresci art. 509 § 2 k.c. wynika bezposrednio, ze w wyniku



przelewu przechodzi na nabywce ogél uprawnien przystugujacych dotychczasowemu wierzycielowi, ktory zostaje
wylaczony ze stosunku zobowigzaniowego jaki laczyl go z dluznikiem (tak Wyrok SN z dnia 5 wrzeénia 2011 r. I CKN
379/00, Lex nr 52661). Nie ulega zatem zmianie stosunek zobowigzaniowy laczacy uprzednio strony, zmienia sie
jedynie osoba wierzyciela a wierzytelno$¢ przechodzi na nabywce wraz ze wszystkimi wlaSciwo$éciami, przywilejami i
brakami (tak Wyrok SN z dnia 11 grudnia 2009r. V CSK 184/09 Lex nr 553748). Podkreslono, ze jedna z gléwnych
wlasciwoSci roszczen majatkowych, z ktérymi mamy do czynienia w ramach tego postepowania, jest ze w okre$lonych
przepisami prawa terminach ulegajg one przedawnieniu. Jezeli wierzyciel pierwotny uzyskal poprzez podjete przez
siebie czynno$ci przerwanie biegu przedawnienia, to zgodnie z art. 124 § 1 k.c. (,po kazdym przerwaniu przedawnienia
biegnie ono na nowo") termin przedawnienia zaczgl biec na nowo. W powyzszych okoliczno$ciach powod nabyt
wierzytelno$c¢ przystugujaca (...) Bank S.A. z taka wladciwoscia, Ze termin przedawnienia rozpoczal bieg na nowo w
dniu nastepujacym po dniu uprawomocnienia sie postanowienia Komornika sagdowego o umorzeniu prowadzonego
przeciwko B. K. postepowania egzekucyjnego. Ponownie, zgodnie z zasada wyrazona w art. 123 § 1 pkt 1 k.c., bieg
terminu przedawnienia ulegt przerwaniu w zwiazku z wniesieniem przez powoda powddztwa w niniejszej sprawie w
dniu 19.05.2012 r. W zwiazku z powyzszym Sad stwierdzil, iz dochodzona przez powoda od pozwanego wierzytelno$¢
nie ulegla przedawnieniu, w zwigzku z czym podniesiony przez pozwanego zarzut jest nietrafny. O odsetkach Sad
Rejonowy orzekl na podstawie art. 481 §1i 2 k.c.iart. 482 §1k.c. zgodnie z zadaniem pozwu i zasadzil od pozwanego na
rzecz powoda odsetki ustawowe od dnia 19 maja 2012 r. tj. dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Sad uwzgledniajac
zadanie pozwu w caloéci winien zasadzi¢ ustawowe odsetki zgodnie z wnioskiem powoda tj. od kwoty 2.883,05
zl. Tymczasem w sposob bledny zasadzono odsetki od kwoty dochodzonego roszczenia tj. od kwoty 3.277,70 zl.
Okoliczno$¢ taka nie moze podlegaé jednak sprostowaniu. O kosztach procesu orzeczono w oparciu o tre$¢ art. 98 i

99 k.p.c.
Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wniost pozwany zaskarzajac wyrok w calo$ci.
Zaskarzonemu wyrokowi pozwany zarzucit:

- naruszenie przepisdw postepowania, tj. art. 232 zd. 2 w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez zaniechanie przeprowadzenia
dowodu z opinii bieglego grafologa, co mialo wplyw na wynik sprawy, poniewaz brak przeprowadzenia tego dowodu
doprowadzil do oczywiscie nieprawidlowego rozstrzygniecia sprawy, podwazajac funkcje procesu,

- naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 5 i 212 § 2 k.p.c. poprzez zaniechanie pouczenia strony pozwanej o
mozliwo$ci zlozenia wniosku dowodowego o powolanie bieglego z zakresu grafologii oraz o mozliwoSci ustanowienia
zawodowego pelnomocnika procesowego, w tym takze o mozliwoS$ci ustanowienia przez sad pelnomocnika z urzedu,
co wplynelto na wynik sprawy, albowiem na skutek pouczenia pozwany zlozylby wniosek dowody o powolanie bieglego
grafologa, a najpewniej juz woéwczas skorzystalby z pomocy profesjonalnego pelnomocnika, podczas gdy bez takiego
pouczenia pozwany dzialat w prze$wiadczeniu, ze do wlasciwej oceny wystarczaja dowody zgromadzone w aktach, a
sad w pozostalym niezbednym zakresie bedzie dzialal z urzedu,

- naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 232 zd. 1 k.p.c. poprzez uznanie, iz powod wykazal swoje roszczenie co do
zasady, co do wysokosci, a takze nabycie wierzytelnoéci od cedenta w dochodzonej kwocie, podczas gdy zgromadzony
material dowody nie pozwala na takie uznanie, co mialo wplyw na wynik postepowania, albowiem doprowadzito do
blednego uznania, iz powod wykazal zasadno$¢ i wysoko§é swojego roszczenia,

- naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie niewlaSciwej oceny zebranego w
sprawie materialu dowodowego poprzez przyjecie, iz powod wykazat zasadnosé i wysoko$¢ swojego roszczenia, w tym
nabycie wierzytelno$ci, podczas gdy zgromadzone w sprawie dowody na dzieh wydania wyroku nie dawaly podstawy
do uwzglednienia powo6dztwa, co mialo wplyw na wynik postepowania, albowiem doprowadzilo do oczywiScie
nieprawidlowego rozstrzygniecia sprawy.

Pozwany wnibsl o przeprowadzenie rozprawy, dopuszczenie dowodu z opinii bieglego grafologa na okolicznos$¢, czy
podpis zlozony na umowie kredytu z dnia 3 marca 2008 roku pochodzi od pozwanego, zmiane zaskarzonego wyroku
w caloSci poprzez oddalenie powodztwa w calo$ci w punkcie 1. oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego



kosztow postepowania w punkcie 2., ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania
apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powod wniost o oddalenie apelacji w caloSci oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda
kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Postanowieniem z dnia 21 paZdziernika 2014 roku Sad Okregowy postanowil o rozpoznaniu sprawy z pominieciem
przepis6w o postepowaniu uproszczonym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego okazala sie zasadna.

Trafny byl zarzut apelacyjny naruszenia art. 232 zd. 2 k.p.c. oraz powigzany z nim zarzut art. 278 § 1 k.p.c. Dowdd
z opinii bieglego ze wzgledu na skladnik w postaci wiadomoSci specjalnych jest dowodem tego rodzaju, iz nie
moze by¢ zastapiony inng czynnoScia dowodowa, np. przestuchaniem $wiadka. Jezeli wiec — zgodnie z art. 278 §
1 k.p.c. — sad moze otrzymac¢ wiadomosSci specjalne wylacznie na skutek skorzystania z pomocy bieglego, to sad
dopuszcza sie naruszenia art. 232 zd. 2 k.p.c., skoro z urzedu nie przeprowadza dowodu z opinii bieglego, niezbednego
dla wlasciwej oceny zasadnoSci wytoczonego powddztwa. Jak wskazal bowiem Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
27 kwietnia 2012 r. V CSK 202/11, Lex nr 1214614 oraz w wyroku z dnia 3 lipca 2013 r. IT CSK 422/12 Lex nr
1314390, jezeli uzyskanie wiadomoSci specjalnych zapewnia wylacznie opinia bieglego, to w braku odpowiedniej
inicjatywy dowodowej samej strony niedopuszczenie dowodu z takiej opinii stanowi naruszenie art. 232 zd. 2 k.p.c.,
gdy przeprowadzenie przez sad z urzedu takiego dowodu stanowi jedyny sposéb przeciwdzialania niebezpieczenstwu
oczywiScie nieprawidlowego rozstrzygniecia sprawy, podwazajacego funkcje procesu. Taka sytuacja wystapila w
niniejszej sprawie. Pozwany konsekwentnie w toku calego postepowania prowadzonego przed Sadem I instancji
podnosil, Ze nie zawarl przedmiotowej umowy kredytu oraz ze podpis widniejacy na dokumencie zostal sfalszowany.
Pozwany w postepowaniu toczacym sie przed Sadem Rejonowym nie byl reprezentowany przez profesjonalnego
pelnomocnika. Nie wniost o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego grafologa na okoliczno$é wykazania braku
autentycznosci podpisu. Powinnoécig Sadu I instancji byto co najmniej zwrocenie stronie pozwanej uwagi na potrzebe
zgloszenia wniosku o zasiegniecie opinii bieglego, tym bardziej w sytuacji, w ktérej pozwany nie byl reprezentowany
przez fachowego pelnomocnika procesowego. Bez watpienia wyjasnienie kwestii autentycznos$ci podpisu, ktérym
zostala opatrzona przedmiotowa umowa kredytowa, wymagato uzyskania wiadomosci specjalnych. Mogly one jednak
zostaé uzyskane wylacznie poprzez przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego grafologa, a zatem nieprzeprowadzenie
omawianego dowodu stwarza wysokie prawdopodobienstwo nieprawidlowego rozstrzygniecia procesu.

Zgodnie z dyspozycja zawarta w tre$ci art. 212 § 2 k.p.c. w razie uzasadnionej potrzeby przewodniczacy moze
udzieli¢ stronom niezbednych pouczen, a stosowanie do okoliczno$ci zwraca uwage na celowo$é ustanowienia
pelnomocnika procesowego. Udzielenie stronom pouczen przez przewodniczacego wynika z ogdlnej normy zawartej
w art. 5 k.p.c., jak rowniez z przepisow szczegblnych (np. art. 210 § 2 k.p.c.). Nie moze ono jednak polegaé
na doradzaniu stronie, jak wygraé¢ proces, albo pouczaniu, ze sprawa jest przegrana. Takie dzialania sedziego
sq sprzeczne z etyka zawodowa i powinny skutkowaé¢ wszczeciem postepowania dyscyplinarnego, a w procesie
uzasadniajg wniosek o wylaczenie sedziego. Pouczenie powinno w zasadzie polegaé na przytoczeniu i wyjaénieniu
norm procesowych, ktorych zachodzi potrzeba zastosowania. Gdy sprawa jest szczegoblnie zawila albo jezeli strona nie
jest w stanie zrozumie¢ pouczen sadu i dzialaé racjonalnie, a zwlaszcza jezeli wystepuje brak zdolnos$ci postulacyjnej
z przyczyn natury faktycznej. W takich wypadkach sad w pierwszej kolejnosci powinien zwrocié stronie uwage na
celowo$¢ ustanowienia pelnomocnika procesowego. Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Sadu Najwyzszego
oraz pogladami doktryny uzasadniona potrzeba moze wynika¢ z nieporadnego zachowania sie strony, dzialajacej
bez zawodowego pelnomocnika procesowego, wskazujacej niezrozumienie kierowanych do niej pytan badz gdy nie
potrafi ona sprecyzowac w sposéb zrozumialy, a takze dostepny dla przeciwnika i sagdu przekazac wlasne twierdzenia
oraz wnioski. Potrzeba ta moze by¢ podyktowana charakterem i zawilo$cig sprawy. Celowo$¢ udzielenia pouczenia



nastapi wowczas, gdy strona nie jest w stanie wypelnié cigzacych na niej obowigzkdw procesowych. Jezeli wiec strona
wykazuje w postepowaniu aktywno$¢ oraz znajomo$¢ prawa, to zarzut naruszenia art. 212 k.p.c. jest nieuzasadniony.
Sam fakt wystepowania strony bez profesjonalnego pelnomocnika nie uzasadnia, w $wietle art. 212 zd. 2 k.p.c.
domniemania istnienia potrzeby udzielenia jej pouczen. Brak pouczenia sadu w zakresie mozliwo$ci ustanowienia
przez strone fachowego pelnomocnika oznacza, ze sad nie skorzystat z przystugujacego mu uprawnienia do pouczenia
fakultatywnego, oceniajac, ze nie ma w sprawie takiej potrzeby. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia
21 stycznia 2013 r. I ACa 1061/12, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 16 stycznia 2013 r. I ACa
749/12, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2012 r. I UK 289/11, wyrok Sadu Najwyzszy z dnia
14 lutego 2007 r. II CSK 436/0, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22 sierpnia 2000 r. III CKN 873/00,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 listopada 1999 r. II CKN 553/98). Zwazy¢ nalezy, ze w dotychczasowym toku
postepowania B. K. nie mial trudnosci z podejmowaniem czynnoSci procesowych i obrong swoich praw przed Sadem.
Ze sposobu redagowania przez niego pism procesowych wynika, ze dysponuje on wystarczajacymi umiejetnoéciami
do samodzielnego udzialu w toczacym sie postepowaniu, wnoszone przez niego pisma nie byly wadliwe, nie wymagaly
skorygowania, a wrecz przeciwnie — podejmujac wlasciwe czynnoéci wniost sprzeciw od nakazu zaplaty, w ktérym
prawidlowo sformulowal swoje zadania, prezentujac jednoznaczne stanowisko w sprawie. W ocenie Sagdu Okregowego
W rozpoznawanej sprawie nie zaszla potrzeba pouczenia pozwanego o mozliwosSci zlozenia wniosku o ustanowienie
pelnomocnika z urzedu.

Racje ma skarzacy, ze w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy nie wydat prawidlowego zarzadzenia
zgodnie z dyspozycja zawarta w art. 201 § 1 k.p.c. Kwalifikacja procesowa sprawy pod katem jej przynaleznosci do
postepowania odrebnego zawsze powinna by¢ dokonywana przez sad z urzedu badz przed nadaniem sprawie biegu
przez przewodniczacego na podstawie w/w regulacji. Wynika to z faktu, ze kwalifikacja skutkuje na przyszlosc¢ i
jest przeslanka p6zniejszego stosowania z urzedu przez sad rozpoznajacy sprawe okre§lonych regulacji procesowych
nalezacych do danego rodzaju postepowania. Przewodniczacy bada w jakim trybie powinna by¢ rozpoznana sprawa
oraz czy podlega rozpoznaniu wedlug przepiséw o postepowaniu odrebnym i wydaje odpowiednie zarzadzenie. W
kontrolowanym postepowaniu brak jest odpowiedniego zarzadzenia, jednakze na k. 79 znajduje sie zarzadzenie
przewodniczacego z ktérego wynika, Ze sprawa zostanie rozpoznana w postepowaniu uproszczonym. Sad Rejonowy
dopuscil sie zatem uchylenia procesowego, jednakze nie mialo ono wplywu na tres$¢ rozstrzygniecia.

Powdd dolaczyt do pozwu dokumenty dotyczace cesji wierzytelnosci. Zdaniem Sadu Okregowego Sad pierwszej
instancji rozpoznajac sprawe nie rozwazyl w $wietle caloksztaltu zebranego materiatu dowodowego watpliwosci
pozwalajacych na weryfikacje roszczenia. I tak w przypadku dokumentu w postaci wyciagu z zalgcznika do umowy
cesji z dnia 26 kwietnia 2011 r. (k. 57) zauwazy¢ nalezy, iz podpis widniejacy pod tym dokumentem (jak wynika z
pieczeci — M. R.) nie jest podpisem osoby upowaznionej do reprezentacji powoda ( a przynajmniej taka okoliczno$é
nie zostala przez powoda w toku postepowania wykazana) , a wiec nie sposob objetego nim oSwiadczenia przypisac
powodowi. W tej sytuacji z wyciaggu z umowy sprzedazy wierzytelnoSci z dnia 26 kwietnia 2011 r. nie wynika,
aby umowg taka objeta byla wierzytelno$¢ przystugujaca zbywey ( (...) Bank S.A.) przeciwko B. K.. Sposéb
sporzadzania dokumentacji nie moze budzi¢ zadnych watpliwosci co do wysokoéci kwot dochodzonych niniejszym
pozwem. Przedmiotowy dokument stanowi nieodlaczny skladnik umowy, w dodatku skladnik istotny tre$ciowo dla
rozstrzygniecia niniejszego postepowania, dlatego tez zaré6wno forma jego sporzadzenia, jak i znajdujaca sie na
nim tre$¢ nie moze budzi¢ najmniejszych watpliwoéci. O istnieniu wierzytelno$ci z umowy pozyczki nie przesadza
o$wiadczenie nastepcy prawnego jednej ze stron umowy (pozyczkodawcy), ze jej druga strona (pozyczkobiorca) ma
dlug w okreslonej wysoko$ci oraz ze wierzytelno$¢ o zaplate tej sumy 6w nastepca prawny nabyl od pierwotnego
wierzyciela. W przypadku, gdy pozwany kwestionuje takie o$wiadczenie, istnienie wierzytelnosci i jej wysoko$é
wymaga udowodnienia za pomocg innych, obiektywnych dowodéw.

Ponadto Sad Rejonowy nie zweryfikowal rowniez wysokoSci dochodzonego roszczenia. Sposéb przedstawienia
roszczenia przez strone powodowa, jak réwniez przez Sad I instancji watpliwos$ci nie pozwala na weryfikacje roszczenia
co do wysoko$ci naleznosci gtownej, dochodzonych kosztow w kwocie 610,15 zt oraz wysoko$é dochodzonych odsetek.
W materiale dowodowym zgromadzonym w niniejszej sprawie brak jest bowiem dokumentéw wskazujacych na



wysoko$é zasgdzonych kosztéw, jak rowniez co one obejmuja oraz wskazujacych na sposéb wyliczenia roszczenia
odsetkowego, w szczegdlnosci w Swietle przedstawionej przez powoda umowy.

Pozwany w niniejszej sprawie kwestionowal sam fakt zawarcia umowy, jednakze dla Sadu II instancji nie jest
transparentny sposob wyliczenia odsetek, kosztéw windykacji oraz innych oplat.

Ponownie rozpoznajac sprawe Sad Rejonowy przeprowadzi z urzedu dowod z opinii bieglego sadowego grafologa
oraz w zalezno$ci od wyniku postepowania dowodowego poczyni ustalenia faktyczne na podstawie calego materiatu
dowodowego, ustali, czy powod wykazal przejScie na swoja rzecz uprawnien z umowy cesji oraz dokona merytoryczne;j
oceny zadania pozwu, tj. przeanalizuje, czy poszczegblne elementy dochodzonej kwoty zostaly prawidlowo wyliczone.
Nie byto mozliwe oparcie sie w tym zakresie wylacznie na oswiadczeniu powoda, czy tez na wytworzonym przez niego
dokumencie, tj. wyciagu z zalacznika umowy cesji z dnia 26 kwietnia 2011 r., ktdérych sila (moc) przekonywania byla
niewielka. Jednocze$nie Sgd winien zbada¢ czy pozwany utracit takze legitymacje nr (...), albowiem jest to drugi
dokument, ktérym postugiwala sie osoba zawierajaca umowe kredytowa w dniu 4 marca 2008 roku. Wyja$nienia
wymaga rowniez, kto dokonywal wplat na poczet kredytu

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe
Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu Sadowi, stosownie do art. 108 § 2 k.p.c.,
rozstrzygniecie o kosztach postepowania instancji odwolawcze;j.
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