Sygn. akt XV Ca 192/15
POSTANOWIENIE
Dnia 9 czerwca 2015 T.
Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Maciej Rozpedowski
Sedziowie: SSO Maria Antecka (spr.)
SSO Brygida Lagodzinska
Protokolant: prot. sad. Agata Lipowicz
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 9 czerweca 2015 r. w Poznaniu
sprawy z wniosku M. K. (1)
przy udziale M. K. (2), A. P., R. D., E. P., Spo6ldzielni Mieszkaniowej(...)w P., A. K.

o stwierdzenie nabycia spadku, o wydanie rozstrzygniecia w przedmiocie roszczenia o przyjecie do spoldzielni i
zawarcie umowy o ustanowienie spdldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego oraz o dzial spadku (sygn.
akt I Ns 1705/11)

sprawy z wniosku A. P.
przy udziale M. K. (2), A. P., R. D., E. P., Sp6ldzielni Mieszkaniowej (...) w P., M. K. (1), A. K.

o wydanie rozstrzygniecia w przedmiocie roszczenia o przyjecie do spo6ldzielni i zawarcie umowy o ustanowienie
spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego (sygn. akt INs 325/12)

na skutek apelacji wniesionej przez A. P.

od postanowienia Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
z dnia 4 listopada 2014 r.

sygn. akt I Ns 1705/11

postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie w calo$ci i sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu
Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach instancji
odwolawczej.

/-/ M. Antecka /-/ M. Rozpedowski /-/ B. Lagodziniska

Sygn. akt XV Ca 192/15

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu w polaczonych do wspdlnego rozpoznania sprawach
( zarzadzenie z 11.10.2012 r. w sprawie I Ns (...), poprzednia sygnatura I Ns (...)):

1. z wniosku M. K. (2), przy udziale A. K., A. P., R. D., E. P. i Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w P., o stwierdzenie
nabycia spadku, wydanie rozstrzygniecia w przedmiocie roszczenia
o przyjecie do spoéldzielni i zawarcie umowy oraz o dzial spadku (I Ns 1705/11),

2. z wniosku A. P., przy udziale M. K. (2), A. K., M. K. (1), A. P,, R. D,, E. P. i Sp6ldzielni Mieszkaniowej ,(...) w P.
o wydanie rozstrzygniecia
w przedmiocie roszczenia o przyjecie do spoldzielni i zawarcie umowy ( I Ns (...)),

postanowieniem z dnia 4 listopada 2014 r.:

- w punkcie I.1. co do pierwszej z wymienionych wyzej spraw ( I Ns 1705/11) rozstrzygnal, ze uczestniczka
postepowania Spoldzielnia Mieszkaniowa (...) w P. ma przyja¢ wnioskodawczynie M. K. (2) do spoéldzielni i zawrzeé
Z nig umowe

o ustanowienie spo6ldzielczego prawa lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego, polozonego w P. przy ul. (...)

-w punkcie I.2. 1.3 i I.4 zasadzil od wnioskodawczyni na rzecz R. D. , E. P. i A. P. kwoty po 31.491,75 zl w terminie 3
miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku opdznienia w zaplacie.

- w punkcie II. co do drugiej z wymienionych spraw ( I Ns (...)) oddalil wniosek .
Podstawe rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia:

Spoldzielcze prawo do lokalu nr (...) potozonego przy ul. (...) w P. przystugiwalo K. P. ijej mezowi B. P., a po jego §mierci
przydzialem z dnia 23.04.2001 r. przyznano to prawo K. P., wskazujac, ze osoba uprawniong do zamieszkiwania wraz
7 nig, jest jej syn A. P..

Dnia 28.06.2011 1. K. P. zmarla, jako wdowa, a jej dzieci to A. P., E. P., R. D.i M. K. (2). M. K. (2) odrzucila spadek.
Jej zstepne to M. K. (1) i A. K., ktéra rowniez odrzucila spadek po K. P..

Jedynym skladnikiem majatku spadkowego jest wklad mieszkaniowy w Spéldzielni (...) w P., wynoszacy 2.036,36 zl.
Zwaloryzowany wklad mieszkaniowy stanowil na dzien $émierci spadkodawczyni 70,80 % warto$ci rynkowej lokalu.
Warto$c¢ rynkowa lokalu na dzieni §mierci K. P. wynosila 177.920 zl, stad tez zwaloryzowana warto$¢ wktadu wynosita
125.967 zi

Pismem z dnia 4.07.2011 r. Spoéldzielnia Mieszkaniowa poinformowala spadkobiercéow o przystugujacym im
roszczeniu o przyjecie do Spdldzielni i zawarcie umowy o ustanowienie spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu.
Whioskodawczyni i uczestnik A. P. zwrdcili sie do Spoldzielni o przyjecie w poczet czlonkow.

M. K. (1) od 2007 r. zamieszkiwata ze spadkodawczynig, prowadzac z nig wspo6lne gospodarstwo domowe i cze$ciowo
oplacajac rachunki. Do 2004 r. zamieszkiwat ze spadkodawczynia jej syn A. P., ktéry w 2004 r. wyprowadzil sie do
narzeczonej, oczekujacej narodzin ich dziecka, z ktéra zawart w 2009 zwiazek malzenski. Wnioskodawczyni do 2005
r. mieszkala z rodzicami, w latach 2005-2007 przebywala za granica, a po powrocie wprowadzila sie do babki, z ktorg
zamieszkiwala az do jej Smierci. Dzieci K. P. opiekowaly sie nia, przychodzily czesto, robily zakupy. A. P. przychodzil
do matki prawie codziennie z mieszkania przy ul. (...), w ktérym zamieszkiwal wraz z malzonka.

Omawiajac podstawe prawna rozstrzygniecia Sad Rejonowy w pierwszej kolejnoSci uzasadnil polaczenie sprawy z
wniosku A. P. o przyjecie w poczet czlonkoéw spoéldzielni z niniejszg sprawa. Wskazal tez, iz wydal postanowienie
czesciowe, w ktorym okreslono, kto nabyl prawa do spadku po K. P.. Sad Rejonowy powolujac sie na przepisy: art.15
ust.21i 4., art.g ust. 3, art. 11 ust.1 ustawy z dnia 15.12.2000 .



o spoldzielniach mieszkaniowych (tj. Dz. U. z 2013 r., poz.1222), stwierdzil, iz kluczowe dla rozstrzygniecia bylo
zgodne, co do tego, iz wnioskodawczyni zamieszkiwala ze spadkodawczynia w chwili jej Smierci, sporne bylo czy A. P.
rowniez zamieszkiwal. Oceniajac dowody Sad Rejonowy stwierdzil, iz bezsprzecznie uczestnik odwiedzal chora matke
ispedzal z nig czas, przeprowadzal w mieszkaniu remonty, ale nie przedstawiono dowodow, iz uczestnik zamieszkiwal
razem z matka. W tym zakresie Sad Rejonowy dokonal szczegdtowej oceny dowodéw. W konsekwencji Sad Rejonowy
wskazal, iz skoro ustalono, ze to M. K. (1) zamieszkiwala w chwili §mierci ze swojg babka, to jej powinno przystugiwac
prawo do ubiegania sie o czlonkostwo w sp6ldzielni mieszkaniowej i ustanowienie spoldzielczego lokatorskiego prawa
do lokalu ( pkt I.1. postanowienia).

Odnoszac sie do wniosku o dziatl spadku i przyznanie wnioskodawczyni caloéci wkladu mieszkaniowego ( przy
podkresleniu, iz bezsporne bylo, Ze jest to jedyny skladnik majatku spadkowego) nalezacego do spadkodawczyni, Sad
Rejonowy powolal sie na przepisy art.924 k.c. i 684 i art.686 k.p.c. Sad Rejonowy wskazal, iz ustalajac warto$é tego
majatku uwzglednil, ze wysokos§¢ tego wkladu wynosi 2.036,36 zl, a po jego zwaloryzowaniu 125.967 zt

i uwzgledniajac, iz udzialy w spadku wynosza po Y4 czeSci zasadzil od wnioskodawczyni na rzecz pozostatych
spadkobiercow kwoty po 31.491,75 z1

Jako podstawa orzeczenia o kosztach zostal wskazany przepis art.520 k.p.c.
Z orzeczeniem tym nie zgodzil sie uczestnik postepowania, zaskarzajac je w caloSci, przy zarzuceniu:

+ naruszenia przepisoOw prawa materialnego tj. art.15 ust.2 ustawy o sp6ldzielni=ich mieszkaniowych poprzez brak
rozwazenia kryteriow wyboru osoby, ktéra ma zostaé czlonkiem sp6ldzielni mieszkaniowej

+ naruszenie przepisOw postepowanie, ktore mialo istotny wplyw na wynik sprawy, a to:

-przepisu art.233 par.1 k.p.c. w zw. z art.328 par.2 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia calosci materialu
dowodowego; brak oméwienia, z jakich przyczyn sad odmawia wiary Swiadkom apelujacego w zakresie prowadzenia
wspodlnego gospodarstwa domowego ze spadkodawczynia, brak wskazania na inne kryteria niz zamieszkanie przy
okreslaniu, komu ma przypasé prawo do lokalu, brak zbadania i oméwienia sytuacji materialnej uczestnikow

-art.265 i 366 k.p.c. poprzez pominiecie orzeczenia przywracajacego apelujacemu posiadania spornego lokalu
-art.684 k.p.c. poprzez brak oznaczenie w orzeczeniu skladu i majatku podlegajacego podzialowi.

Apelujacy wniost o;

1. Zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez:

« rozstrzygniecie, ze uczestniczka postepowania Spoldzielnia Mieszkaniowa (...) w P. ma przyjaé A. P. do sp6ldzielni
i zawrze¢ ma z nim umowe o ustanowienie spoéldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego,
polozonego w P. przy ul. (...)

» dokonanie dzialu spadku po K. P. w ten sposo6b, ze sad ustali, ze w sklad majatku wspolnego wchodzi wklad
lokatorski, zgormadzony w Spo6ldzielni Mieszkaniowej (...), warto$ci 125.967 zt i wklad ten zostanie przyznany A.
P. z obowigzkiem splaty na rzecz R. D., E. P.i M. K. (1) po 31.491 zl, w terminie 3 miesiecy od uprawomocnienia
sie postanowienia wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku op6znienia w zaplacie

« obcigzenie kosztami postepowania uczestnikéw postepowanie w cze$ciach rownych

« zasadzenie od uczestniczki M. K. (1) na rzecz uczestnika A. P. zwrotu kosztdw postepowania odwolawczego, w
tym kosztoéw zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych



ewentualnie o:

1. Uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie spawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania przy
pozostawieniu temu sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowanie apelacyjnego.

Nadto apelujacy zglosil wniosek dowodowy o przeprowadzenie dowodu z akt spawy Sadu Rejonowego (...) I c (...)—
( wyrok z po$wiadczeniem prawomocno$ci) na okoliczno$¢ zamieszkiwania A. P. w spornym mieszkaniu.

Whnioskodawczyni wiosta o oddalenie apelacji i zasadzenie od uczestnika na swoja rzecz kosztow postepowanie
odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie uzasadniona.

Na wstepie podkresli¢ nalezy, iz w niniejszej sprawie do rozpoznania zostaly zgloszone trzy wnioski:
- o stwierdzenie nabycia spadku po K. P.

-0 dziat spadku po K. P.

-0 rozstrzygniecie w przedmiocie przystugiwania roszczenia o przyjecie do spoétdzielni mieszkaniowej i o zawarcie
umowy o ustanowienie spéldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu ( ten wniosek zgloszony byl zar6wno w sprawie
I Ns 1705/11, jak i polaczonej z nig do wspolnego rozpoznania sprawie I Ns (...), poprzednia sygnatura I Ns (...)).

Whiosek o stwierdzenie nabycia spadku zostal rozpoznany postanowieniem czeSciowym, wydanym w dniu 30.12.2011
r (k.51), prawomocnym z dniem 21.01.2012 r. (k.68).

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy orzekl co do dzialu spadku po K. P., jak i w przedmiocie przystugiwania
roszczenia o przyjecie do sp6ldzielni mieszkaniowej i o zawarcie umowy o ustanowienie spoldzielczego lokatorskiego
prawa do lokalu.

Odnoszac sie do zaskarzonego rozstrzygniecia w zakresie dzialu spadku, Sad Okregowy zauwaza, iz o tym, ze sad
pierwszej instancji dokonal dzialu spadku, stanowi okreslenie rodzaju sprawy wskazane w rubrum zaskarzonego
postanowienia, jak i treS¢ uzasadnienia. W samej treSci rozstrzygajacej zaskarzonego postanowienia brak jest
elementow niezbednych dla uznania, iz postanowieniem tym sad dokonal dzialu spadku, a mianowicie wbrew tresci
art. 684k.p.c., co trafnie zarzucono w apelacji, nie ustalono skladu i wartoéci majatku podlegajacego podziatowi, z
nadto nie wskazano, ktéremu ze spadkobiercow majatek, ten przypada ( art.212 par. 2 k.c. w zw. z art. 1035 k.c.);
orzeczono jedynie o obowigzku i wysokos$ci splat. Brak nadto ustalen Sadu Rejonowego co do okolicznoéci, ktore
winny by¢ uwzgledniane przez sad przy dokonywaniu dzialu spadku, wymienionych w art.1039 k.c., i ustalenia,
czy spadkobiercy otrzymali od spadkodawczyni darowizny podlegajace zaliczaniu na poczet schedy spadkowej. Sad
Rejonowy nie dokonal tez ustalen wymaganych treécig art. 682 k.p.c., a mianowicie co do stanu rodzinnego, zarobkow
i majatku oraz majatku wspolmalzonka wspoélspadkobiercow.

Wobec powyzszego, w zakresie dokonanego przez Sad Rejonowy rozstrzygniecia co do dzialu spadku, Sad Okregowy
zauwaza, iz nie doszlo do rozpoznania istoty sprawy.

Odnoszac sie do drugiego z roszczen, ktore podlegaly rozstrzygnieciu zaskarzonym postanowieniem, Sad Okregowy
zauwaza iz prawidlowo , jako podstawa rozstrzygniecia

z punktu I.1. i I.2 zostal wskazy przepis art. 15 ust.4 cytowanej ustawy o spoéldzielniach mieszkaniowych. Nietrafnie
natomiast uczestnikiem tego postepowania byla Spoldzielnia Mieszkaniowa (...), w ktorej zasobach pozostaje lokal
mieszkalny polozony



w P. przy ul. (...). Sad Rejonowy dokonal bowiem nieprawidlowej wykladni wskazanego wyzej przepisu, nakazujac
Spéldzielnia Mieszkaniowej (...), przyjecie wnioskodawczyni do spéldzielni i zawarcie z nia umowy o ustanowienie
spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu. Zgodnie z treécig art.15 ust.4 ustawy

o spoldzielniach mieszkaniowych istota postepowania prowadzonego na jego podstawie ma byé rozstrzygniecie przez
sad, ktoremu ze zglaszajacych sie kilku uprawnionych przystuguje roszczenie o przyjecie do spoétdzielni mieszkaniowe;j
10 zawarcie umowy

o ustanowienie spoéldzielczego prawa do lokalu. Uczestnikiem takiego postepowania nie jest wiec spotdzielnia
mieszkaniowa, albowiem nie dotyczy jej intereséw wynik takiego postepowania. W konkluzji, Sad Okregowy zauwaza,
iz Sad Rejonowy, nakazujac uczestniczce postepowania Spo6ldzielni Mieszkaniowej (...) przyjecie wnioskodawezyni do
spo6ldzielni i zawarcie z nig umowy o ustanowienie spoldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego, wydal rozstrzygniecie
nie majace oparcia w art.15 ust 4 ustawy o spéldzielniach mieszkaniowych, nie rozpoznajac istoty sprawy w zakresie
zgloszonego zadania

o rozstrzygniecie w przedmiocie roszczenia o przyjecie do sp6ldzielni mieszkaniowej

i 0 zawarcie umowy o ustanowienie spéldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu.

Powyzsze skutkowalo konieczno$cia uchylenia, na podstawie art. 386 par.4 k.p.c. w zw. z art.13 par.2 k.p.c,
zaskarzonego orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji , a podstawe
orzeczenia o kosztach stanowil przepis art.108 par 1 k.p.c.

Z wyzej wskazanych wzgledow, zbedne bylo rozstrzyganie przez sad odwolawczy co do dowodu zawnioskowanego w
apelacji, jak i ocena pozostalych zarzutéw apelacji.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy, po dokonaniu wlaSciwej wykladni przepisu art. 15 ust.4
ustawy o spoldzielniach mieszkaniowych, rozstrzygnie, czy M. K. (1), czy A. P. przystuguje roszczenie do spoéldzielni
mieszkaniowe;j

o przyjecie do spdldzielni i zawarcie umowy o ustanowienie spdldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu, przy czym
do oceny sadu pierwszej instancji Sad Okregowy pozostawia kwestie, czy konieczne w tym celu bedzie uzupelnianie
postepowania dowodowego. Natomiast, przed dokonaniem dzialu spadku konieczne jest uzupelnienie przez Sad
Rejonowy materialu dowodowego w zakresie okoliczno$ci, wynikajacych z art.682 k.p.c. i 1039 par.1 k.c.

/-/ M. Antecka /-/ M. Rozpedowski /-/ B. Lagodziniska



