Sygn. akt XV Ca 494/15

WYROK CZESCIOWY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 wrze$nia 2015 r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Michal Wysocki (spr.)

Sedziowie: SSO Arleta Lewandowska

SSO Maciej Agacinski

Protokolant: prot.sad. Justyna Malek

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 wrzesnia 2015 r. w Poznaniu

sprawy z powodztwa maloletniej N. K. reprezentowanej przez przedstawiciela ustawowego M. K.
przeciwko L. K.

o alimenty

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu

z dnia 16 stycznia 2015 .

sygn. akt IV RC 707/14

oddala apelacje co do swiadczen alimentacyjnych za okres do 1 marca 2015 r.
SSO Arleta Lewandowska SSO Michal Wysocki SSO Maciej Agacinski

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 stycznia 2015r. (sygn. IV RC 707/14) Sad Rejonowy Poznah — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
w sprawie z powddztwa maloletniej N. K. dzialajacej przez matke M. K. przeciwko L. K. o alimenty, zasadzil od
pozwanego na rzecz maloletniej powodki alimenty w kwocie po 900zl miesiecznie poczynajac od dnia 3 wrzesnia
2014r., platne z gory do dnia dziesiatego kazdego miesigca do rak matki maloletniej M. K., wraz z ustawowymi
odsetkami w przypadku opdznienia w platnoSci ktorejkolwiek z rat (pkt 1); kosztami sagdowymi obciazyt pozwanego,
tj. w zakresie oplaty od pozwu w kwocie 540z}, od uiszczenia ktorej strona powodowa byla ustawowo zwolniona i z
tego tytulu nakazat Sciagnac¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Poznanh — Nowe Miasto i
Wilda w Poznaniu kwote 540z (pkt 2); a takze wyrokowi w pkt. 1 nadal rygor natychmiastowej wykonalnosci (pkt 3).

Wydajqc powyzsze rozstrzygniecie Sqd Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Maloletnia N. K. urodzita sie dnia (...) i pochodzi ze zwigzku malzenskiego M. K. z pozwanym L. K..



Do konca czerwca 2014r. malzonkowie i ich corka mieszkali razem w L.. Z poczatkiem lipca po jednej z kl6tni pozwany
opuscil mieszkanie i od tamtego czasu mieszka wraz ze swojg matka w jej niewielkim mieszkaniu w P..

Matka powodki M. K. ma 43 lata, posiada wyksztalcenie Srednie techniczne ((...)). Od 2011r. prowadzila wlasng
dzialalno$¢ gospodarcza, ktéra polegala na prowadzeniu sklepu z odzieza uzywana. Z tego tytulu zarabiala
Sredniomiesiecznie ok. 3.000zt brutto. Dzialalnoé¢ ta zawiesila w sierpniu 2014r. i od tamtego czasu jest
zarejestrowana jako osoba bezrobotna, ma mie¢ przyznany zasilek dla

bezrobotnych poczawszy od grudnia 2014r. Dzialalno$¢ gospodarcza M. K. - prowadzenie sklepu z odzieza uzywana
- przejela jej matka. Obecnie M. K. pomaga matce w prowadzeniu dzialalnoéci, nie otrzymuje z tego tytulu
wynagrodzenia. Natomiast matka powddki utrzymuje sie z pomocy rodziny, w szczego6lnosci matki, ktéra przekazuje
jej pieniadze i zywno$c¢.

Od momentu wyprowadzenia sie z domu pozwany przekazywal zonie co miesigc kwote 500zl. Z kwoty tej M. K.
oplacala polise ubezpieczeniowa meza (44z1), telefon komoérkowy corki i meza (odpowiednio 40zt i 80zl), a takze
potowe raty kredytu zaciagnietego przez malzonkéw w roku 2011r. na zakup samochodu i otwarcie sklepu. Druga cze$c
tej raty, czyli 220z}, M. K. pokrywala z wlasnych Srodkéw. Z samochodu, ktory zostal zakupiony za powyzszy kredyt
korzysta obecnie pozwany.

Aktualnie pozwany nie przekazuje pieniedzy na splate kredytu (to jest od momentu udzielenia w tej sprawie
zabezpieczenia alimentow), oplacenie polisy i telefonu, a jedynie przekazuje kwote 900zl tytulem alimentéw na
maloletnia powodke.

M. K. sama splaca kredyt konsolidacyjny wziety na zakup dzialalno$ci gospodarczej i zakup samochodu kwota 440z}
miesiecznie.

Maloletnia N. K. ma 15 lat. Uczeszcza do III Klasy (...) (...) w L., jest dzieckiem generalnie zdrowym. Jej miesieczne
koszty utrzymania wynosza ok. 1.764z}. Na kwote tg sklada sie polowa oplat za mieszkanie i media - 435zt oraz wydatki
zwigzane z zakupem zywnoSci - 450z}, odziezy - 166zl, kosmetykdw - 9ozl, biletu (...)- 30z}, lekdw - 10z, podrecznikow
- 40z} (500 : 12 = 40), a takze fryzjerem - 5z}, sktadkami klasowymi i na Komitet Rodzicielski - 10z}, rozrywka - 9ozl,
korepetycjami z matematyki i fizyki - 240z}, telefonem — 40zl i wakacjami oraz wycieczkami szkolnymi - 150zt

Pozwany L. K. ma 44 lata. Z powodu probleméw kardiologicznych jest osoba czeSciowo niezdolna do pracy i z tego
tytulu pobiera rente w wysoko$ci 1.144z} miesiecznie. Oprocz tego od marca 2014r. pracuje na 1/2 etatu jako kierowca
(posiada prawo jazdy kategorii B i C) zarabiajac ok. 800z} netto. Pozwany splaca kredyt zaciagniety w (...) SA w
sierpniu tego roku na kwote 2.232z} celem wyremontowania samochodu R. (...) rocznik 2002, a czeSciowo na kaucje
w razie wynajmu mieszkania oraz pozyczke z Banku (...) SA na kwote 3.419z} zaciggnieta w czerwcu tego roku na
zakup opon do samochodu i czeSciowo splate dlugu. L. K. nadal mieszka razem z matka w P. na ul. (...) i partycypuje
w kosztach utrzymania tego lokum kwota w wysokoSci

ok. 300zl miesiecznie. Obecnie pozwany oplaca swoj telefon komdrkowy, natomiast nie placi za telefon corki. Pozwany
na paliwo wydaje ok. 200z} miesiecznie. Pozwany placi na biezaco alimenty w kwocie 900zt miesiecznie zgodnie z
postanowieniem zabezpieczajacym.

Od sierpnia 2014r. pozwany zapraszal corke do kina, kawiarni. W okresie od sierpnia 2014r. zakupit dla cérki buty za
kwote 150zl kurtke za kwote 180zl, bluzki. Nadto
przekazal corce 100zl na wyprawke do szkoly, oraz zakupil podreczniki za kwote 70zl

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil przede wszystkim na podstawie
zgromadzonych w sprawie dokumentéw urzedowych i prywatnych, jak rowniez zeznan przedstawiciela ustawowego
powodki M. K. oraz pozwanego L. K.. Sad ten oparl sie rowniez na zasadach do§wiadczenia zyciowego.



Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego, Sqd Rejonowy dokonal nastepujqcych rozwazan
prawnych:

Na wstepie, powolujac sie na tres$¢ przepisow art. 128 kriop i art. 135 kriop Sad I instancji wskazal, Ze rozstrzygajac w
kwestii zadania pozwu, mial na wzgledzie przede wszystkim dobro uprawnionej do alimentacji maloletniej N. K. oraz
zakres obowigzku alimentacyjnego jej ojca - pozwanego L. K. w tym jego mozliwosci zarobkowe i majatkowe.

Zdaniem Sadu Rejonowego, obecnie usprawiedliwione potrzeby maloletniej oscyluja w skali miesiaca wokol
kwoty 1.750zt miesiecznie. Dokonujac wyliczenia Sad mial na uwadze wszystkie przedstawione i wykazane lub
uprawdopodobnione co najmniej przez strone powodowa rodzaje potrzeb dziecka jak mieszkanie, szkola, jedzenie,
profilaktyka zdrowia, odziez, Srodki czystos$ci i higieny, rozrywka i wakacje, uznajac je w zakresie wymienionym w
stanie faktycznym tym samym za usprawiedliwione z uwagi na wiek i

wlasciwo$ci maloletniej powodki. Wydatki te sg wydatkami podstawowymi i w pelni

usprawiedliwionymi wiekiem maloletniej corki stron, stanem jej zdrowia i rozwoju, a tym samym potrzebnymi dla
prawidlowego dalszego rozwoju maloletniej i biezacego zycia. Ich zakres jest rowniez uzasadniony w $wietle zasad
do$wiadczenia zyciowego i zawodowego Sadu. Sad Rejonowy uznal przy tym, ze niektére z pozycji wydatkdw na
dziecko podawane przez matke sa zawyzone. Maloletnia N. nie ro$nie juz tak intensywnie, a skoro obecnie babcia
prowadzi sklep z odzieza uzywana, to kwota 400zl miesieczne przeznaczana na ten cel nie jest zasadna. Ponadto
jest watpliwe by faktycznie kwoty takie byly ponoszone w Swietle sytuacji materialnej rodziny. Sad uznat zatem, ze
usprawiedliwione potrzeby powddki jesli idzie o odziez i obuwie zaspokoi kwota ok. 170zl miesiecznie. Majac na
uwadze, Ze maloletnia nie choruje na nic przewlekle, zatem koszt zakupu lekéw nie moze przekracza¢ miesiecznie
kwoty 10zl Pozostale wskazane przez matke powddki koszty utrzymania byly

uzasadnione i nie budzily zastrzezen Sadu.

Zdaniem Sadu I instancji trzeba pamietaé, iz obowiazek alimentacyjny ciazy na

obojgu rodzicach przy uwzglednieniu przepisu art. 135 § 2 kriop. Zatem réwniez

M. K. powinna i ma mozliwosci przyczyniac sie do finansowego

utrzymania corki i nie byloby usprawiedliwionym przerzucanie calego ciezaru pokrywania kosztéow utrzymania
dziecka na pozwanego. Podkreslenia wymaga, ze matka powddki ma odpowiednie wyksztalcenie i do§wiadczenie
zawodowe, ktore pozwala jej na podjecie pracy. W szczegdlnosci prowadzila ona przynoszaca dochdd dziatalnosé
gospodarcza. Obecnie M. K. pomaga matce w prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej, ktora ta

przejeta od corki. Zatem matka powddki moglaby podja¢ dodatkowa prace, aby uzyskiwaé¢ dochod, ktory pozwoli jej
w odpowiedni sposob partycypowaé w kosztach utrzymania corki.

Zakres obowigzku alimentacyjnego zobowigzanego nie zalezy od faktycznie uzyskiwanych dochoddéw, lecz od
dochodéw, jakie zobowigzany moglby osiagnaé, wykorzystujac swoje mozliwoéci. Analizujac natomiast sytuacje
zyciowa i zarobkowa L.

K. Sad I instancji uznal, ze zagdana przez powodke renta alimentacyjna w

wysokoSci 900zl miesiecznie odpowiada mozliwo$ciom platniczym pozwanego. Mimo mtodego wieku jest on osoba
czeSciowo niezdolna do pracy, jednak mimo to podejmuje sie zatrudnienia w niepelnym wymiarze czasu pracy. Wobec
tego w ocenie Sadu w pelni

wykorzystuje on swoje mozliwosci zarobkowe. Nie mozna oczekiwaé¢ bowiem od niego, przez wzglad na problemy
zdrowotne, by podejmowal sie pracy na pelen etat. Na okoliczno$¢ wysoko$ci swoich dochodéw pozwany przedstawil
wiarygodne dokumenty wystawione przez uprawione podmioty, z ktérych wynika, ze miesiecznie zarabia on ok.
2.000z}. Poniewaz L. K. nie zlozyl dowodéw potwierdzajacych jego wydatki zwigzane z wynajeciem pokoju, Sad nie
dal wiary jego twierdzeniom, ze wynajal on pokdj w poblizu mieszkania swojej matki i przyjal, ze mieszka on nadal
ze swoja matka partycypujgc w kosztach utrzymania mieszkania kwota 300z}. Do konca procesu pozwany nie podat
kosztow swojego utrzymania, oprocz wydatkow na telefon w kwocie 70z} i paliwo. Sad za nieuprawdopodobnione uznat
twierdzenia pozwanego o tym, ze kazdego miesigca przeznacza kwote ok. 500z} na paliwo. Co prawda dojezdza on do
pracy i oczywistym jest, ze z tego tytulu ponosi wydatki, ale wysoko$¢ wskazanej przez niego kwoty jest calkowicie



nierealna. Zwazywszy na odleglosé¢, ktéra pokonuje (40km), obecne ceny paliw i §rednie spalanie samochodu
osobowego nalezy przyjaé, ze pozwany na codzienne dojazdy do

pracy przeznacza miesiecznie nie wiecej niz 250-300zL. Majac na uwadze powyzsze Sad uznal, ze w oparciu o
do$wiadczenie zyciowe calo$¢ miesiecznych kosztow utrzymania pozwanego nie przekracza kwoty 1.100z}.

W ocenie Sadu Rejonowego zobowiazania pozwanego, a w szczego6lnoéci konieczno$c splaty kredytu, nie moga
wplywaé na wysoko$¢ renty alimentacyjnej zasadzonej od pozwanego. Po pierwsze, kredyt w (...) zaciggniety zostal
W sierpniu, a wiec juz po

wyprowadzeniu sie pozwanego ze wspolnego mieszkania. Srodki pozyskane w ten sposob zostaly zatem przeznaczone
w calo$ci na zaspokojenie wylacznie jego potrzeb, natomiast nie zostaly przeznaczone na zaspokojenie jego biezacych
potrzeb. Oczywistym jest natomiast, ze jezeli nie wszystkie podstawowe potrzeby dziecka sa zaspakajane, to na ten
wlasnie cel powinny zostaé przeznaczone dodatkowe $rodki pieniezne, ktérymi dysponuja rodzice.

Ponadto, fakt, ze pozwany zaciagnal az dwa zobowigzania w komercyjnych bankach swiadczy o tym, ze jego zdolno$¢
kredytowa jest wysoka, a on sam uznal, ze jego sytuacja materialna pozwoli mu ma splate tych zobowigzan.

W rezultacie przy uwzglednieniu uzasadnionych kosztéw zyciowych pozwanego Sad ten uznal, ze przy dochodach
pozwanego (ok. 2.000z1) bez watpienia sta¢ go na placenie alimentéw w wysokoéci 900zl miesiecznie, co stanowi
ok. 50% kosztow utrzymania powodki. Nalezy zauwazy¢, ze pozwany ma na utrzymaniu tylko maloletnia powddke, a
obowiazek alimentacyjny ma pierwszenstwo przed innego rodzaju wydatkami pozwanego.

Sad Rejonowy zasgdzit alimenty od dnia zlozenia pozwu (3 wrze$nia 2014r.) majac na uwadze, ze pozwany w swoim
o$wiadczeniu generalnie uznal powbdztwo, jedynie zakwestionowal wysoko$¢ zadanej renty alimentacyjnej, dlatego
tez w Swietle tresci art. 213 § 2 kpc orzeczono jak w pkt. 1 wyroku.

Na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc Sad I instancji nadal wyrokowi w pkt. 1 rygor
natychmiastowej wykonalnosci. O nadaniu klauzuli wykonalno$ci Sad orzekl na podstawie art. 1082 kpc.

Z kolei o kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 kpc.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia zlozyt pozwany L. K., ktory zaskarzyl je w czeéci, tj. co do pkt. 1 w zakresie, w
jakim Sad zasadzil od pozwanego alimenty ponad kwote 500zt miesiecznie oraz co do pkt. 2 w zakresie, w jakim Sad
obciazyt pozwanego kosztami sadowymi ponad kwote 300zl

Sadowi I instancji w/w zarzucil:

a) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na bezzasadnym przyjeciu, ze laczna kwota
wydatkéw ponoszonych przez pozwanego na utrzymanie nie przekracza 1.100zt
miesiecznie, podczas gdy z materiatu dowodowego zebranego w toku sprawy wynika,

Ze pozwany przeznacza na swoje utrzymanie kwote co najmniej 1.826z1 miesiecznie;

b) naruszenie art. 233 § 1 kpc poprzez jego niewlasciwe zastosowanie polegajace na

bezzasadnej odmowie dania wiary twierdzeniom pozwanego w zakresie wynajecia przez niego pokoju, w sytuacji, gdy
pozwany przedstawil umowe, z ktérej wynika, ze pokoj taki wynajal, wplacil kaucje w wysokosci 500z} oraz uiscil
kwote jednomiesiecznego czynszu, rowniez w wysokos$ci 500zl;

c) sprzeczno$é ustalen z materialem dowodowym zebranym w toku sprawy polegajaca na bezzasadnym przyjeciu
przez Sad, ze pozwany nie jest obcigzony wydatkami z tytulu najmu pokoju, podczas gdy z zeznan matki maloletniej
powodki wynika, ze pozwany wyprowadzil sie z ich wspdélnego miejsca zamieszkania na poczatku lipca 2014r. i
zamieszkal ze swojg przeszlo 80-letnig matka zajmujaca lokal o pow. 28,98m?, a sam pozwany przedstawil umowe
najmu, potwierdzajgca fakt wynajecia przez niego pokoju orz oplacenia czynszu i kaucji,

d) naruszenie art. 135 § 1 kriop poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie polegajace na



nieuwzglednieniu przy okres§laniu zakresu §wiadczen alimentacyjnych, do ktérych
zobowigzany jest pozwany, jego zarobkowych i majatkowych mozliwosci, a w
szczegolnoscei faktu, ze laczna kwota wydatkéw ponoszonych przez pozwanego
miesiecznie wynosi co najmniej 1.826z} a nie, tak jak przyjat Sad Rejonowy, nie
wiecej jak 1.100zL

Majac na uwadze powyzsze zarzuty apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia i oddalenie pozwu w zakresie
alimentow w czeSci przekraczajacej kwote 500zt miesiecznie oraz obnizenie kwoty kosztow sgdowych, do ktérych
zaplaty jest zobowigzany pozwany z 540zt do 300z}, a nadto zasadzenie od powo6dki na rzecz pozwanego zwrotu
kosztow postepowania wg norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwanego, maloletnia powodka dzialajaca przez matke wniosta o jej oddalenie jako
bezzasadna.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

W pierwszej kolejnosSci wskazac nalezy, ze z uwagi na fakt wszczecia postepowania o rozwod pomiedzy matka powodki
M. K., a pozwanym L. K. (sygn. I C(...) Sadu Okregowego w (...)) w dniu 2 marca 2015r., a takze tre$¢ przepisu art. 445
§ 2 kpe, Sad II instancji zawiesil postepowanie co do §wiadczen alimentacyjnych za okres od dnia zlozenia pozwu w
sprawie o rozwdd (postanowienie z dnia 8 wrze$nia 2015r. — k.270). Tym samym przedmiotem rozstrzygniecia Sadu
Odwolawczego, bylo jedynie zadanie zasadzenia alimentéw za okres do dnia 1 marca 2015r.

Przechodzac do oceny prawidlowos$ci zaskarzonego orzeczenia, w cze$ci kwestionowanej w apelacji pozwanego (co
do kwoty alimentow ponad kwote 500zl miesiecznie), zdaniem Sadu Okregowego uznaé nalezy, ze mimo pewnych
uchybien w zakresie ustalen faktycznych, rozstrzygniecie Sadu I instancji odpowiada prawu i jako takie zasluguje na
aprobate.

Jak wynika z treéci art. 135 § 1 kriop, zakres S$wiadczen alimentacyjnych zalezy z jednej strony od usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego, a z drugiej od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowigzanego. Pozwany w swojej
apelacji nie kwestionowal ustalen Sadu Rejonowego co do wysoko$ci usprawiedliwionych potrzeb maloletniej
powodki, ktore zostaly okre§lone na poziomie ok. 1.750zt miesiecznie. Takze Sad II instancji nie znalazl zadnych
podstaw do podwazania tych ustalen we wskazanym zakresie. Kwestia sporna, wymagajaca rozwazenia przez
Sad Odwotawczy bylo zatem jedynie to, czy mozliwoSci zarobkowe i majatkowe pozwanego, przy uwzglednieniu
wysokoSci jego usprawiedliwionych wydatkéw, pozwalaja na uiszczanie renty alimentacyjnej w wysokoSci 9oozt
miesiecznie. Zdaniem Sadu Okregowego, zgodzi¢ nalezy sie z pozwanym co do tego, ze Sad Rejonowy blednie ustalil
wysoko$¢ jego usprawiedliwionych wydatkéw w zakresie ponoszenia kosztéw mieszkaniowych. W toku postepowania
Iinstancyjnego pozwany podnosil, ze z tego tytulu ponosi koszty w wysokoéci 500zl miesiecznie, gdyz zostal zmuszony
do wynajecia pokoju wlasnie za taka kwote. Przyja¢ nalezy, ze przedlozona przez pozwanego kserokopia umowy
najmu (k. 189) oraz jego zeznania, pozwalaly na ustalenie, ze takie koszty ponosi. Zwro6ci¢ nalezy uwage, ze pozwany
wyprowadzil sie ze wspdlnie zajmowanego mieszkania, zatem oczywistym jest, ze musial w jakis sposob zaspokoic
swoje potrzeby mieszkaniowe, np. wynajmujac pokdj lub mieszkanie (kawalerke). Nie sposob wymaga¢ rowniez od
niego, zeby caly czas zamieszkiwal wraz z matka w lokalu o pow. niecalych 3om”®. W konsekwencji zatem zdaniem
Sadu Okregowego, Sad I instancji niezasadnie zanizyt wydatki pozwanego z tego tytutu, co miato wplyw na ustalenie
wysoko$ci jego usprawiedliwionych wydatkow. W tym miejscu wskazaé nalezy, ze nie ma racji pozwany twierdzac, iz
Sad blednie ustalil jego wydatki na paliwo (koszty dojazdu do pracy). Analiza przeprowadzona w tym zakresie przez
Sad I instancji jest trafna i Sad II instancji ja w pelni podziela. Podkreslenia wymaga, ze pozwany w toku sprawy nie
wykazal jakoby z tego tytulu ponosil koszty w wysokos$ci 500zl miesiecznie. Za niewystarczajace bowiem uznac nalezy
przedlozenie przez niego jedynie kserokopii paragonow fiskalnych na zakup paliwa, a takze twierdzenia o tym, ze w
zwiazku z korkami na drogach spalanie w jego samochodzie jest wieksze. Sad Rejonowy trafnie uznal, ze kwota 300zl
miesiecznie jest w tym wypadku wystarczajaca. Przy zalozeniu, ze pozwany ponosi miesieczne wydatki na mieszkanie
w wysokoSci 500z}, na paliwo 300z}, na telefon 70zl, a takze tytulem wyzywienia, zakupu odziezy czy Srodkow



czystoéci, niewatpliwie jego wydatki przekraczajg kwote 1.100zl miesiecznie. Majac na uwadze wysoko$¢ ujawnionych
dochodow pozwanego (lacznie ok. 2.000zl), a takze wysoko§¢ wskazanych wydatkéw uznaé nalezaloby, ze jego
dochody nie pozwalalyby na uiszczanie przez niego na rzecz corki alimentéw w kwocie 900zl miesiecznie. Zdaniem
Sadu Okregowego, wskazane powyzej uchybienie Sadu Rejonowego, pozostaje jednak bez wplywu na prawidtlowosé¢
zaskarzonego rozstrzygniecia. Zwrdéci¢ trzeba bowiem uwage, ze juz w toku postepowania apelacyjnego, pozwany
przedlozyt Sagdowi umowe najmu lokalu mieszkalnego z dnia 1 marca 2015r. (k. 236), z ktérej wynika, ze wynajal

trzypokojowe mieszkanie o pow. 66,56m” z czynszem najmu w wysokoéci 1.100z} miesiecznie + oplaty eksploatacyjne.
Powyzsze pozwala na przyjecie, ze rzeczywiste dochody pozwanego, uzyskiwane tytulem §wiadczenia pracy, sa wyzsze
niz te wynikajgce z za§wiadczenia o zarobkach. Skoro pozwanego staé¢ na wynajecie tak duzego lokalu mieszkalnego za
w/w kwote, to uznaé nalezy, ze zarabia on wiecej niz deklarowal w toku procesu. (a w zaden sposob motywéw takiego
swojego dzialania nie wyjasénil nie stawiajac sie na rozprawe apelacyjng) Potwierdzeniem tego moga by¢ twierdzenia
i zeznania matki maloletniej powodki — M. K., ktéra wskazywala, ze w czasie gdy mieszkali razem pozwany zarabial
ok. 2.200z}l miesiecznie, gdyz takie kwoty przynosil do domu. Warto przy tym zwrdci¢ uwage na fakt, iz wysoko$c¢
deklarowanych w apelacji wydatkéw pozwanego (1.826z}) lacznie z niekwestionowang wysokoécig alimentéw (500z})
rowniez przekracza wysokoé¢ ujawnionych dochodéw (2.000z}), co takze potwierdza fakt uzyskiwania wiekszych
rzeczywistych dochodow. Zakladajac zatem, ze dochody pozwanego sa wyzsze niz te ktore ustalil Sad I instancji, nawet
przy przyjeciu iz jego wydatki sa wyzsze niz 1.100zt miesiecznie, w ocenie Sadu II instancji jego sytuacja majatkowa
i mozliwoSci zarobkowe pozwalaja na lozenie na rzecz maloletniej N. kwoty 900zl miesiecznie. Jak trafnie zauwazyl
Sad Rejonowy, kwota ta stanowi ok. 50% kosztoéw utrzymania powodki i nie obcigza pozwanego ponad miare, majac
na uwadze tres¢ art. 135 § 11 2 kriop.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad Okregowy na podstawie art. 385 kpc, oddalil apelacje pozwanego co do
Swiadczen alimentacyjnych za okres do 1 marca 2015r.

SSO Arleta Lewandowska SSO Michal Wysocki SSO Maciej Agacinski



