Sygn. akt XV Ca 781/15
POSTANOWIENIE
Dnia 6 listopada 2015 .
Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Maciej Agacinski
Sedziowie: SSO Jolanta Borkowicz-Grygier
SSR del. Pawel Solinski (spr.)
Protokolant: stazysta Magdalena Piechowiak
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 6 listopada 2015 r. w Poznaniu
sprawy z wniosku A. Z.
przy udziale M. H. (1), E. F,,A.-C. H., M. H. (2),A. P. (1), L. P., P. M., M. H, A. H,, E. P. (1) i M. M.
o stwierdzenie nabycia spadku
na skutek apelacji wniesionej przez wnioskodawczynie
oraz na skutek zazalenia wniesionego przez uczestniczki postepowania
w przedmiocie kosztéw postepowania
od postanowienia Sadu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu
z dnia 5 lutego 2015 .
sygn. akt IX Ns 715/11
postanawia:
L. oddali¢ apelacje;

II. obciazy¢ kosztami postepowania apelacyjnego wnioskodawczynie oraz uczestnikdw w zakresie przez nich
poniesionym;

ITI. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w punkcie 2. a) w ten sposob, ze podwyzszy¢ zasadzone tam koszty
postepowania do kwoty 573 zk;

IV. oddali¢ zazalenie w pozostalej czeéci;

V. obcigzy¢ kosztami postepowania zazaleniowego wnioskodawczynie oraz uczestnikow w zakresie przez nich
poniesionym.

Jolanta Borkowicz-Grygier Maciej Agacinski Pawel Solinski

UZASADNIENIE



Wnioskiem z dnia 08.07.2011r. A. Z. wystapila o stwierdzenie, ze spadek po H. Z. zmarlej w dniu 15.10.2010r. w P.
nabyla na podstawie testamentu corka A. Z..

W odpowiedzi na wniosek uczestniczki E. F., M. H. (1), A. - C. H., M. H. (2), A. M. i P. F. wniosly o otwarcie i ogloszenie
testamentu notarialnego H. Z. z dnia 19.10.2005r. , stwierdzenie, ze spadek po H. Z. na podstawie ww. testamentu z
dnia 19.10.2005r. nabyly wnuczka A. H. (1) , wnuczka M. H. (2), wnuczka A. F.iwnuczka P. F. - w cze$ciach rownych,
tj. po 1/4 kazda. Wyjasnily, ze w testamencie z dnia 17.12.2008r. spadkodawczyni swoja jedyna spadkobierczynia
ustanowila corke A. Z., wydziedziczajac przy tym swoje pozostale corki oraz wskazane w testamencie wnuki i prawnuki.
Uczestniczki zaprzeczyly jednoczeénie temu, aby istnialy jakiekolwiek podstawy faktyczne do wydziedziczenia tych
osob. Podaly, ze spadkodawczyni w ostatnich latach przed $émiercia, w tym w 2008r., byla w stanie psychofizycznym
uniemozliwiajacym jej w pelni $wiadome i swobodne powziecie decyzji w sprawie spadku i wyrazenie woli, dlatego
testament z 17.12.2008r. uznaé nalezy za niewazny, a stwierdzenie nabycia spadku powinno zosta¢ dokonane na
podstawie testamentu z dnia 19.10.2005r. Dodaly, ze ani wnioskodawczyni, ani uczestniczki nie sktadaly o§wiadczen
o odrzuceniu lub przyjeciu spadku, ani nie zrzekaly sie dziedziczenia.

W pidmie z dnia 27.10.2011r. (k. 42) wnioskodawczyni podniosla, ze spadkodawczyni nigdy nie leczyla sie w poradni
psychiatrycznej, jak tez nie brala lekow psychotropowych, w dniu sporzadzania testamentu byla w dobrym stanie,
samodzielnie podjela decyzje, a wezesniej wystgpita z wnioskiem o wymeldowanie swojej corki E. F.. Stwierdzila,
ze siostry od dziesieciu lat znecaly sie nad H. Z., za§ wnioskodawczyni zawsze byla odtracana. Wskazala, ze
spadkodawczyni cierpiala na chorobe serca i miala wszczepiony rozrusznik, a p6zniej z uwagi na swdj wiek psychoze
wieku podeszlego, przy czym to wnioskodawczyni zapewniala jej calodobowa opieke.

W pismach z dnia 30.12.2013r. (k. 443 — 447) i z dnia 14.02.2014r. (k. 455 - 457) wnioskodawczyni zakwestionowala
konkluzje zawarte w opinii bieglego psychiatry, a takze wiarygodno$¢ zeznan uczestniczek, podkreslajac, ze nie
wywiazywaly sie one ze swoich obowiazkéw wobec spadkodawczyni.

Postanowieniem z dnia 05.02.2015 r w sprawie IX Ns 715/11 Sad Rejonowy Poznanh Grunwald i Jezyce w Poznaniu
stwierdzil ze spadek po H. Z., zmarlej (...) r w P., ostatnio stale zamieszkalej w P., na podstawie testamentu
notarialnetgo sporzadzonego dnia 19.10.2005 r przed notariuszem J. S. (...)otwartego i ogloszonego w tym samym
sadzie w sprawie (...) w dniu 30.09.2011 r nabyly wnuczki spadkodawczyni — A. H. (1), M. H. (2), A. P. (1) i P. M.
kazda z nich po Y4 czesci.

Nadto Sad ten orzek} o kosztach postepowania obcigzajac wnioskodawczynie tymi kosztami w calo$ci i z tego tytulu
zasadzil od niej na rzecz uczestnikow postepowania solidarnie kwote 445 zl oraz nakazal od niej $ciagnac na rzecz
Skarbu Panhstwa —Sadu Rejonowego Poznan Grunwald i Jezyce w Poznaniu kwote 1.484,67 z}

Podstawa rozstrzygniecia Sadu I instancji byly nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne oraz wywiedzione
na tej podstawie wnioski :

H. Z. zd. B., zmarla w dniu (...). w P. w wieku (...)lat.
bezsporne, a nadto dowéd: odpis skrécony aktu zgonu H. Z. (k. 6)

W chwili §mierci H. Z. byla wdowa. Jej maz zmart w dniu (...) Spadkodawczyni pozostawila po sobie corki: E. E. M.
F.,A.Z.1iM. H. (1). E. F. ma dwie corki: A. P. (1) i P. M.. Dzieci A. P. (1) to L. P. (ur. (...)) i E. P. (1) (ur. (...)), za$ P.
M. ma syna M. M. (ur. (...)). M. H. (1) ma cérki A. H. (1) i M. H. (2).

bezsporne, a nadto dowéd: odpis skrécony aktu malzenstwa E. Z. (k. 6), odpis skrécony akt
malzenstwa A. Z. (k. 6), zapewnienie spadkowe i zeznania E. F. (k. 249 - 250)

W okresie od 2005 do 2008r. H. Z. sporzadzila dwa testamenty i umowe darowizny.



W dniu 19.10.2005r. w formie aktu notarialnego sporzadzony zostal testament, w ktérym spadkodawczyni
o$wiadczyla, ze powoluje do spadku swoje wnuczki A. H. (1), M. H. (2), A. F. oraz P. F..

H. Z. przyshugiwalo prawo wlasnosci lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w P.. W dniu 17.12.2008r. w umowie
darowizny H. Z. o$wiadczyla, ze przenosi na swoja corke A. Z. wlasnoéé ww. lokalu. Jednocze$nie A. Z. oswiadczyla,
Ze ustanawia na rzecz matki dozywotne i bezplatne prawo uzytkowania tego lokalu. Ww. akt notarialny sporzadzony
zostal przez notariusza A. I. (1), ktory jest znajomym A. Z.. Do kancelarii notarialnej H. Z. przyszia w towarzystwie
swojej corki A., przy czym corka nie byla obecna w czasie sporzadzania umowy. W czasie przygotowania umowy
spadkodawczyni odbyla rozmowe z notariuszem, w ktorej wskazala mu na swoje dazenie do przekazania calego
majatku corce A., z jednoczesnym pozbawieniem praw do niego pozostalych coérek i ich zstepnych. Wowcezas tez
notariusz poinformowat ja o0 mozliwo$ci wydziedziczenia pozostalych spadkobiercow.

W rezultacie w dniu 17.12.2008r. u tego samego notariusza w formie aktu notarialnego sporzadzony zostat testament,
w ktorym H. Z. oéwiadczyla, ze wydziedzicza swoja corke M. H. (1), wnuczke A. H. (1), wnuczke M. H. (2), cérke E. P.
(2), wnuczke A. P. (2), wnuczke P. F., prawnuka L. P.. Wskazala przy tym, ze ww. dopuscili sie wobec niej i jej corki
A. Z. razacej obrazy czci, uporczywie nie dopelniaja wzgledem spadkodawczyni obowiazkéw rodzinnych.

bezsporne, a nadto dowdadd: testament z dnia (...) (k. 32 — 33), testament z dnia 17.12.2008r. (k. 11-
13), umowa darowizny, zeznania swiadka A. I. (1) (k. 318 — 319)

H. Z. do 2007r. zamieszkiwala samodzielnie, a przed 2006r. nie wymagala stalej opieki. Utrzymywala regularny
kontakt telefoniczny ze swoimi mieszkajacymi za granica cérkami: E. i M., co roku odwiedzala tez corke M. w S..
Przed 2006r. nie przejawiata zachowan, ktore wskazywalyby na wystepowanie zaburzen psychicznych, w tym rowniez
lekarze, pod ktérych opieka pozostawala nie zdiagnozowali objawdéw o charakterze organicznym lub zaburzen o
charakterze psychotycznym. Sama sie soba zajmowala, w tym przygotowywala posilki i robila zakupy.

Testatorka byla leczona w okresie od 27.07. do 03.08.2000r. z rozpoznaniem utrwalonego migotania przedsionkow,
nadci$nienia tetniczego. W dniu 28.04.2003r. rozpoznano u niej omdlenie, niedokrwisto$¢ megablastyczna.
Spadkodawczyni byla tez hospitalizowana w okresie od 22.02.-28.02.2006r. z rozpoznaniem miazdzycowego
zwyrodnienia mie$nia sercowego w stadium niewydolnosci serca (...), plynu w jamie oplucnowej w przebiegu
choroby, utrwalonego migotania przedsionkow, stanu po wszczepieniu stymulatora serca, przewleklego zaburzenia
krazenia mozgowego. W dniu 30.07.2006r. zdiagnozowano stan po zaslabnieciu, hiponatremie. W dniu 16.11.2006r.
rozpoznano miazdzycowe zwyrodnienie mie$nia sercowego z utrwalonym migotaniem przedsionkéw w okresie
wydolno$ci krazenia, stan po wszczepieniu stymulatora, przewlekle zaburzenia krazenia mbzgowego.

dowod: opinia bieglego psychiatry W. G. (k. 401 — 404, k. 448 — 451, k. 532 — 533, k. 578),
dokumentacja medyczna (k. 59, k. 121 — 135, k. 138 — 149, k. 160 — 176, k. 187 — 206, k. 305, k. 469
— 471, k.478 — 506, k. 555 - 557), zeznania swiadka B. Z. (k. 275 — 276), zeznania swiadka J. P. (k.
279), zeznania swiadka D. S. (k. 285 — 286) , zeznania swiadka S. B. (1) (k. 286 — 287), zapewnienie
spadkowe i zeznania E. F. (k. 249 - 250), zeznania uczestniczki M. H. (1) (k. 383 — 385)

0Od 2006r. spadkodawczyni przejawiala zachowania, ktore wzbudzity niepokoj jej corek, takie jak wyrzucanie jedzenia
z lodowki, chowanie w lodéwce puszki z przyborami do szycia, zwijanie dywanow, chowanie kluczy w butach, czeste
wymienianie zamka w drzwiach. Testatorka informowala tez swoje corki, ze jakie$ obce osoby wchodza do jej domu,
okradaja ja, jak tez robia balagan. W swoim mieszkaniu widywala tez zwierzeta, ktorych malo tam nie by¢. Zdarzalo
jej sie, ze wyszla z domu zapominajac dokad sie wybiera, jak tez, ze zapominala kim jest. W kwietniu 2007r.
spadkodawczyni wypadta z balkonu swojego mieszkania na I pietrze. Wyjasnila potem, iz wydawalo jej sie, ze idzie
do ogrédka i musi przej$c przez plotek. Z uwagi na pogarszajacy sie stan zdrowia testatorki opieke nad nig objela
mieszkajaca w P. corka A. Z., ktéra poczatkowo niemal codziennie bywala u matki, a w 2007r. z nig zamieszkala. Wraz
z zamieszkaniem A. Z. u spadkodawczyni, ostably kontakty testatorki z pozostalymi corkami. W 2008r. testatorke
odwiedzila jedna z mieszkajgcych poza granicami Polski corek, ktora testatorka zapoznala ze stanem swojego konta



bankowego. Po tej wizycie H. Z. blednie przekonana byla, ze udzielila corce pelnomocnictwa do swojego konta
bankowego. W czasie wizyt u lekarza rodzinnego M. L. w okresie od 2007 - 2010r. testatorka utrzymywala kontakt
stlowny i wzrokowy, w tym opowiadala o swoich podroézach, przy czym z czasem stawal sie on coraz gorszy i zdradzata
objawy zaburzen pamieci, odpowiadala jednakze na pytania i wykonywala polecenia, by sie rozebraé lub ubraé.

Ujawniane przez testatorke co najmniej od 2006r. zaburzenia psychiczne pod postacia zespotu psychoorganicznego,
poczatkowo manifestowaly sie urojeniowymi interpretacjami i oslabieniem sprawnoS$ci poznawczej. Stopniowo
objawy otepienne nasilaly sie i w koncowym okresie zycia dominowaly w obrazie chorobowym powodujac
uposledzenie kontaktu z zaburzeniami orientacji. Zespol otepienny wystepujacy u spadkodawczyni mial charakter
postepujacy i wystepowat u niej na kilka lat przed $miercia, przy czym na zaburzenia psychiatryczne cierpiala ona co
najmniej od 2006r.

W okresie od 27.06 — 14.07.2006r. testatorka przebywala w Szpitalu (...) (...). Rozpoznano u niej woéwczas zespol
psychoorganiczny ze wstawkami majaczeniowymi, chorobe niedokrwienna serca — stan po wszczepieniu stymulatora,
zylaki koniczyn dolnych, chorobe wrzodowa w wywiadzie. Do szpitala skierowana zostala z podejrzeniem zespolu
schizofrenicznego. Po przyjeciu na oddzial lekarze kontakt z nig okredlili jako do$¢ dobry, stwierdzono, ze byla
prawidlowo zorientowana auto i allopsychicznie, urojeniowo nastawiona do otoczenia, zglaszala, ze jest okradana
przez jakie$ osoby chodzace po mieszkaniu, ktore robig straszny balagan. Zaprzeczyla wystepowaniu halucynacji, nie
miala my$li i zamiaréw suicydalnych. W czasie hospitalizacji byla spokojna, dostosowana, nie wypowiadala urojen.
W stanie psychicznym odnotowano pelna orientacje obojetny nastrdj. Postawiono wstepne rozpoznanie organicznych
zaburzen urojeniowych. W dniu 10.07.2006r. odnotowano, ze zachowuje sie poprawnie, dba o siebie, nawiazuje
kontakt z innymi pacjentami. chwilami sie gubi i nie moze trafi¢ do swojej sali. Wskazywala, ze w domu by}a okradana,
ginely jej przedmioty i jedzenie, o co obwiniala opiekunki. Podawala tez, ze cérka mieszkajaca w P. ma przejaé nad
nig opieke, czego bardzo testatorka by chciala. Ze szpitala testatorka zostala wypisana na proébe corki A. Z..

W okresie od 13.04 do 14.05.2007r. leczona byla w szpitalu (...) z rozpoznaniem wstrza$nienia moézgu, zlamania
galezi dolnej koSci tonowej prawej, ztamania kostki przy$érodkowej podudzia lewego, stluczenia nadgarstka lewego,
stanu po zlamaniu (...). W trakcie konsultacji byla konsultowana psychiatrycznie, w dniu 30.04.2007r. badajaca ja
lekarz stwierdzila, ze pacjentka byla prawidlowo zorientowana, w dobrym, rzeczowym kontakcie. Spadkodawczyni
wskazala wowczas, mieszka sama, sama robi zakupy i sprzata. Testatorka twierdzila tez, ze ma dobrg pamiec, nigdy
nie zbladzila w mie$cie, z natury jest osobg pogodna, lubi ludzi, z sasiadami zyje w zgodzie. Wskazywala jednocze$énie
na pojawianie sie w jej mieszkaniu obcych oséb, w tym przegladanie przez nie w zamknietym pokoju torebek. Nie
zglaszala zaniepokojenia, ani leku, przy czym informowala, ze ma taka zasade, iz po zmroku nikomu nie otwiera drzwi.
Lekarz nie znalazla podstaw do rozpoznania zespolu urojeniowego i w jej ocenie pacjentka nie wymagala hospitalizacji
psychiatrycznej, przy czym konieczna byla obserwacja.

W dniu 15.11.2007r. w czasie wizyty w poradni neurologicznej zdiagnozowano zesp6l psychoorganiczny ze wstawkami
majaczeniowymi.

W okresie od 31.12.2007 do 03.01.2008r. z rozpoznaniem miazdzycowego uszkodzenia mie$nia sercowego z
utrwalonym migotaniem przedsionkéw w okresie niewydolno$ci krazenia, stan po wszczepieniu stymulatora serca,
zespOl niewydolnoSci krazenia, zespot psychoorganiczny. Przy przyjeciu odnotowano utrudniony kontakt logiczny.

W okresie od 25.01 do 03.02.2009r. podczas hospitalizacji w szpitalu (...)rozpoznano u niej zaostrzenie przewleklego
niedokrwienia modzgu, stan po wszczepieniu stymulatora, utrwalone migotanie przedsionkéw, niewydolnoéé nerek.
Stwierdzono, ze przy przyjeciu byla silnie splatana, niezorientowana co do czasu i miejsca oraz wlasnej osoby, a w
godzinach porannych nastapila poprawa kontaktu. W dniu 02.02.2009r. odnotowano, ze nie byla zorientowana co
do czasu i miejsca. W wykonanym (...)glowy ujawniono uogoélniony zanik korowy. Stwierdzono réznoczasowe ogniska
niedokrwienne w potkulach mézgu zlokalizowane okotokomorowo.

W okresie od 07.04 do 11.05.2009r. diagnozowano u spadkodawczyni miazdzycowe i nadciénieniowe zwyrodnienie
mies$nia sercowego z utrwalonym migotaniem przedsionkéw, stan po wszczepieniu stymulatora, niewydolno$é



krazenia moézgowego, przewlekla niewydolno$¢ nerek. W okresie od 24.06 do 29.06.2009r. zdiagnozowano
przemijajace zaburzenia $wiadomo$ci w przebiegu wieloogniskowego, naczyniopodobnego uszkodzenia mozgu,
incydent padaczkowy. W badaniu przedmiotowym byla przytomna, okresowo nielogiczna.

W dniu 05.08.2009r. w czasie wizyty w poradni neurologicznej zdiagnozowano naczyniopochodne uszkodzenie
mozgu, incydent padaczkowy. W dniach 07.10.2010r. i 12.08.2010r. stwierdzono padaczke.

W czasie hospitalizacji od 08.02 do 12.02.2010r. zdiagnozowano u testatorki padaczke czeSciowa z objawami prostymi
ruchowymi, zesp6l otepienny, rozsiane zmiany niedokrwienne médzgowia, niedostuch, przewlekla niewydolnosé
nerek, utrwalone migotanie przedsionkéw, stan po wszczepieniu kardiostymulatora, stan po resekcji zoladka z
powodu choroby wrzodowej, stan po operacji obu oczu z powodu za¢my, jaskre. W trakcie pobytu badana byla takze
przez psychologa, ktory stwierdzil zespol otepienny umiarkowanego stopnia (dolna granica).

dowéd: opinia bieglego psychiatry W. G. (k. 401 — 404, k. 448 — 451, k. 532 — 533, k. 578),
dokumentacja medyczna (k. 59, k. 138 — 149, k. 160 — 176, k. 187 — 206, k. 305, k. 469 — 471, k.478
— 500, k. 555 - 557), zeznania swiadka M. E. (k. 88 — 90) , zapewnienie spadkowe i zeznania E. F.
(k. 249 - 250)

W dniu 19.10.2005r. podczas sporzadzania testamentu notarialnego spadkodawczyni miala zachowana zdolno§é
$wiadomego i swobodnego powziecia decyzji i wyrazenia woli.

W dniu 17.12.2008r. podczas sporzadzenia testamentu notarialnego spadkodawczyni nie miala zachowanej zdolnosci
Swiadomego i swobodnego powziecia decyzji i wyrazenia woli.

dowdéd: opinia bieglego psychiatry W. G. (k. 401 — 404, k. 448 — 451, k. 532 — 533, k. 578),
dokumentacj a medyczna (k. 59, k. 138 — 149, k. 160 — 176, k. 187 — 206, k. 305, k. 469 — 471, k.478 —
506, k. 555 - 557), zapewnienie spadkowe i zeznania E. F. (k. 249 - 250)

Pomiedzy corkami spadkodawczyni istniat silny konflikt, ktory ulegl nasileniu w ostatnich latach jej zycia. Jego
przedmiotem byly m.in. kwestie dotyczace kontaktow z testatorka, a takze odnoszace sie do jej spraw finansowych.

bezsporne, a nadto dowod: korespondencja stron (k. 49 -54), zeznania swiadka B. Z. (k. 275 — 276),
zeznania swiadka J. P. (k. 279), zeznania swiadka D. S. (k. 285 — 286) , zeznania swiadka S. B. (1) (k.
286 — 287), zapewnienie spadkowe i zeznania E. F. (k. 249 - 250), zapewnienie spadkowe i zeznania
E.F. (k. 249 - 250), zeznania uczestniczki M. H. (1) (k. 383 — 385)

Nikt sposrod spadkobiercow ustawowych i wskazanych w testamentach nie zlozyl o§wiadczenia o odrzuceniu spadku
lub przyjeciu spadku z dobrodziejstwem inwentarza.

Jest to pierwsze postepowanie w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku po H. Z..

bezsporne, a nadto dowod: zapewnienie spadkowe i zeznania E. F. (k. 249 - 250), zeznania
uczestniczki M. H. (1) (k. 383 — 385)

Oceniajac dowody Sad I instancji podniosl, iz zgromadzony material dowodowy sad poddaje swobodnej ocenie
(art. 233 81 kpc). Przyjmuje sie, ze ramy swobodnej oceny dowodéw musza by¢ zakreSlone wymaganiami prawa
procesowego, do§wiadczenia zyciowego, regulami logicznego mysélenia oraz pewnego poziomu §wiadomosci prawnej,
wedlug ktoérych sad w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calosé,
dokonuje wyboru okres$lonych $rodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$¢ odnosi je do pozostalego
materialu dowodowego (zob. choéby uzasadnienie wyroku SN z dnia 20 marca 1980 r., I URN 175/79, OSNC 1980,
nr 10, poz. 200; uzasadnienie wyroku SN z dnia 10 czerwca 1999 r., II UKN 685/98, OSNAPiUS 2000, nr 17, poz.
655). Moc dowodowa oznacza sile przekonania uzyskana przez sad wskutek przeprowadzenia okreslonych $srodkow
dowodowych na potwierdzenie prawdziwosci lub nieprawdziwo$ci twierdzen na temat okolicznoéci faktycznych



istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Zas wiarygodnoé¢ decyduje o tym, czy okreslony Srodek dowodowy, ze wzgledu
na jego indywidualne cechy i obiektywne okoliczno$ci, zastuguje na wiare.

Przy ocenie mocy i wiarygodno$ci dowodéw sad bierze pod rozwage nie tylko "material dowodowy", ale takze
wyjaénienia informacyjne stron, o§wiadczenia, zarzuty przez nie zglaszane, zachowanie sie stron podczas procesu
(wyrok Sadu Najwyzszego z 24 marca 1999r., I PKN 632/98, OSNP 2000/10/382). Kazda ocena, w tym takze
wynikdw postepowania dowodowego, wyrazana w warunkach rozbieznych twierdzen stron powinna byé¢ wynikiem
samodzielnoéci i niezalezno$ci w rozumowaniu i wyciaganiu wnioskéw istotnych, a nie eksponowanych przez strony.
Kazdy bowiem z zainteresowanych stara sie — ze zrozumialych wzgledéw — narzuci¢ Sadowi orzekajacemu wlasna
ocene zdarzen (faktéow), korzystna dla jej stanowiska i oczekiwanego wyniku postepowania. Dodatkowo pamietac
nalezy, iz zainteresowani w niniejszym postepowaniu maja nie tylko interes materialny w osiggnieciu korzystnego
dla siebie rozstrzygniecia, ale sa oni nadto osobami bliskimi spadkodawcy, a bedace przedmiotem ustalen sadu
okoliczno$ci odnosza sie do zdarzen, ktérym towarzyszyé moglo znaczne zaangazowanie emocjonalne po wszystkich
stronach. W konteks$cie takich ustalen, dokonujac oceny zeznan uczestnikow pamietaé nalezy, iz osoby najblizsze
subiektywnie oceniaja postepowanie zar6wno spadkodawcy, jak i uczestnikow.

Ustalenia bedace przedmiotem stanu faktycznego jedynie w czedci byly pomiedzy stronami niesporne. W $wietle
stanowisk zainteresowanych za nie bedace przedmiotem sporu uzna¢ nalezy stwierdzenie, iz w ostatnich latach zycia
spadkodawczyni, jej stan zdrowia rowniez w sferze psychicznej, ulegl pogorszeniu. Nie budzilo nadto watpliwos$ci
Sadu, iz spadkodawczyni przed $miercia byla osoba schorowana, wymagajaca opieki lekarskiej i stalej pomocy ze
strony innej osoby, w szczegdInoéci w ostatnich 3 latach zycia. Dodatkowo bezspornym bylo, iz H. Z. sporzadzita dwa
testamenty w 2005 i 2008r. Spér ogniskowal sie natomiast przede wszystkim woko} ustalenia, czy H. Z. sporzadzila
testamenty te w stanie wylaczajacym Swiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.

Stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad ustalil w oparciu o akty stanu cywilnego, testamenty, a takze dokumentacje
medyczna, opinie bieglego z zakresu psychiatrii, zapewnienia spadkowe i zeznania zlozone przez zainteresowane oraz
zeznania Swiadkow.

Sad uznal za wiarygodne zebrane w sprawie dokumenty urzedowe albowiem ich moc dowodowa nie zostata przez
zadna ze stron zakwestionowana, a Sad nie znalazl podstaw by czyni¢ to z urzedu. Byly to dokumenty urzedowe, ktore
korzystaja z domniemania nie tylko autentycznosci ale i prawdziwosci tego co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone.
Domniemanie to nie zostalo przez zadna ze stron obalone. Zebranym w sprawie dokumentom prywatnym Sad dal
wiare w calo$ci, albowiem ich tre$¢ oraz autorstwo ich poszczegdlnych zapisow nie zostaly zakwestionowane przez
zadng ze stron, wobec czego Sad nie mial podstaw, by nie oprze¢ na nich swych ustalen faktycznych, tym samym
przedlozone dokumenty prywatne stanowily dowod tego, ze osoba, ktora je podpisala zlozyla o§wiadczenie w nich
zawarte.

Za w peli przydatng dla rekonstrukeji stanu faktycznego nalezalo uznaé¢ wyzej powolana opinie psychiatryczng
sporzadzong przez lekarza psychiatre W. G.. Przedmiotowy dowdd Sad przeprowadzil na okoliczno$¢ ustalenia,
czy spadkodawczyni sporzadzila testamenty z dnia 19.10.2005r. i 17.12.2008r. w stanie wylaczajacym $wiadome i
swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Biegly w opiniach pisemnych i opinii ustnej w sposob kategoryczny
stwierdzil, ze spadkobierczyni sporzadzila testament z dnia 19.10.2005r. swobodnie i §wiadomie wyrazajac swoja
wole. Jednocze$nie nie mial watpliwo$ci co do tego, ze testament z dnia 17.12.2008r. sporzadzony zostal w stanie
wylaczajacym $§wiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli przez spadkodawczynie. W swojej opinii biegly
szczegblowo i obszernie wskazal na podstawy swoich konkluzji odwotujac sie w szczegoélnosci do konkretnych zapiséw
zawartych w bogatej dokumentacji medycznej, postawionych diagnoz i wynikow badan wskazujacych na wystepujacy
zespdl otepienny i zanik moézgowia, dodatkowo wspierajac swoje wnioski poprzez odniesienie sie do obserwacji
poczynionych przez zainteresowanych w sprawie i §wiadkéw. Biegly w sposéb wyczerpujacy i rzeczowy odnidst sie
do postawionych, mu pytan i zgloszonych przez wnioskodawczynie zarzutéw, udzielajac wyczerpujacych wyjasnien
zaréwno w sporzadzonej przez siebie opinii pisemnej, jak i w toku przestuchania przed Sadem w uzupelniajacej opinii
ustnej. Nadto Sad stwierdzil, ze opinia bieglego znalazla oparcia w treSci dokumentacji medycznej potwierdzajacej



pogarszajacy sie od 2006r. stan zdrowia psychicznego spadkodawczyni oraz zeznaniach uczestniczek, jak tez w czeSci
w twierdzeniach wnioskodawczyni (ktora przyznala, ze jej matka przejawiala zachowania psychotyczne po 2006r.).
Doda¢ nalezy, ze konkluzje bieglego jedynie w niewielkim zakresie potwierdzone zostaly relacjami $§wiadkow (w
tym lekarza rodzinnego i sasiadéw spadkodawczyni oraz notariusza), ktérzy w przewazajacej mierze nie dostrzegli
objawow otepienia u testatorki, jednakze osoby te zazwyczaj mialy ze spadkodawczynia kontakt jednie krotkotrwaly i
incydentalny. Przy czym Swiadek S. B. (2) potwierdzil, ze spadkodawczyni wypadta z balkonu, jak tez, ze wielokrotnie
zmieniala zamki z w drzwiach podejrzewajac, ze jakie$ osoby chodza po jej domu i ja okradaja. Takze z dokumentacji
medycznej wynikalo, ze pomimo poglebiajacych sie objawow, spadkodawczyni nie zawsze zachowywala sie w sposéb
niezrozumialy. I tak w czasie wizyt lekarza rodzinnego reagowala m.in. na polecenie, by wstala lub tez rozebrala
sie i odpowiadala na zwigzane z wizyta pytania. W ocenie Sadu zrozumialym jest, ze pacjentka w sposob logiczny
i racjonalny mogla reagowac (choé nie zawsze) na cze$é, w szczegdlnosci prostych, komunikatéw np. odnoszacych
sie do jej stanu zdrowia, faktu sprawowania opieki nad nig przez coérke, co nie oznacza jednocze$nie, ze byla w
pelni prawidlowo zorientowana w swojej sytuacji i potrafila §wiadomie oceni¢ znaczenie okres$lonych czynnosci
prawnych. Do wniosku przeciwnego prowadzi bowiem nie tylko szeroko uargumentowana opinia bieglego, ale
i analiza caloksztaltu zachowan spadkodawczyni w okresie od 2006r. , jak i wyniki badan medycznych. Wobec
tego Sad nie znalazl podstaw do zakwestionowania ww. opinii, albowiem w ocenie Sadu sporzadzona zostala w
spos6b profesjonalny. Biegly wykazal sie znawstwem przedmiotu, w swoich wnioskach byt rzetelny, skrupulatny i
przekonujacy.

W rezultacie Sad oddalil wniosek o przeprowadzenie kolejnej opinii za zakresu psychiatrii (k. 451, k. 599). Sad oddalit
ww. wniosek dowodowy uznajac argumentacje pelnomocnika wnioskodawczyni za nie zaslugujgca na uwzglednienie
i stwierdzajac, iz biegly w spos6b wyczerpujacy i kompletny ustosunkowatl sie do sformutowanych w tezie dowodowej

pytan.

Oceniajac zeznania przestuchiwanych w sprawie Swiadkow Sad doszedt do przekonania, ze odpowiadali oni na
zadane im pytania szczerze, odpowiednio do swojej wiedzy, poczynionych przez siebie spostrzezen i dokonanych
0sadow. Osoby te w znacznej mierze nie dostrzegly u spadkodawczyni zachowan wskazujacych na powazne zaburzenia
psychiczne, jednakze jak wynika z ich relacji mialy one do§¢ rzadko kontakt ze spadkodawczynia i byl on zawsze
krotkotrwaly, a tym samym mialy bardzo ograniczona mozno$é obserwacji jej zachowania. Tym samym nie mialy
mozliwo$ci poczynié w pelni miarodajnych obserwacji o stanie zdrowia psychicznego testatorki, o ktorym tez posiadaly
bardzo nikla wiedze. I tak, jak wynika z zeznan M. L. (lekarza rodzinnego H. Z.) testatorka wykonywala polecenia,
by sie rozebra¢ lub ubraé, odpowiadala na pytania (przy czym $wiadek nie sprecyzowala dokladnie o jakie pytania
chodzi). Swiadkowi wiadomym przy tym bylo, ze testatorka cierpiala na zaburzenia otepienne - miala problemy z
pamiecia. Powyzsze koresponduje z relacjg B. Z.1J. P., sgsiadek testatorki, ktore rowniez nie dostrzegly niepokojacych
zmian odnoszacych sie do jej zdrowia psychicznego i kontakt z nig okreélaly jako normalny. Swiadek S. B. (1) takze
nie posiadat szerszej wiedzy na temat stanu zdrowia spadkodawczyni, przy czym relacja jego w cze$ci potwierdzila
zeznania uczestniczek odnoszace sie do niepokojacych zachowan spadkodawczyni (wypadniecie testatorki przez
balkon, czeste wymiany zamka w drzwiach). Rowniez §wiadek D. S. nie opisywala objawdw otepienia u testatorki,
ktdra opisala jako osobe inteligentna, jednakze zeznania tego $wiadka mialy ograniczona przydatnosé dla rozpoznania
niniejszej sprawy z uwagi na to, ze ostatni kontakt z testatorka mogla ona mie¢ w 2007r. Malo przydatnymi dla
poczynienia ustalen faktycznych byly zeznania $wiadka B. H., ktéra miala nikly kontakt ze spadkodawczynia i nie
rozmawiala z nig w okresie poprzedzajacym jej Smieré. Sad nie znalazl takze podstaw, aby kwestionowaé relacje
Swiadka A. I. (2), ktéora podobnie jak ww. zeznania opierala sie na spostrzezeniach poczynionych przez niego, bylta
jasna, logiczna i chronologicznie uporzadkowana.

Przydatnymi okazaly sie zeznania uczestniczek E. F. i M. H. (1), ktére w pelni ze soba korespondowaly. Uczestniczki
opisywaly zachowania wnioskodawczyni wskazujace na poglebiajace sie u niej od 2006r. objawy chorobowy w
zakresie zdrowia psychicznego, a relacje te w omawianej czeSci znajdowaly oparcie w dokumentacji medycznej i
ustaleniach bieglego, a nadto korespondowaly z zeznaniami §wiadka S. B. (1). Réwniez twierdzenia uczestniczek,
ze niepokojace objawy u ich matki wystepowaly z réznym nasileniem poparte zostaly dokumentacja medyczna, jak



i zeznaniami innych $wiadkow, ktbérzy potwierdzali mozliwo§é utrzymania normalnych, w ich ocenie kontaktow
ze spadkodawczynia. Omawiane zeznania Sad ocenil nadto jako spojne, logiczne i uporzadkowane. Zeznania
wnioskodawezyni A. Z. Sad uznat za przydatne jedynie w cze$ci. Wnioskodawezyni w swoich twierdzeniach przyznala
wprawdzie, iz u jej matki wystepowaly objawy psychotyczne oraz, ze probowala ona wyj$¢ z mieszkania przez
balkon, niemniej w pozostalym zakresie zdaniem Sadu umniejszala ona wystepujace u testatorki objawy, co zwigzane
jest niewatpliwie z przyjeta przez nig taktyka ukierunkowana na uzyskanie korzystnego dla wnioskodawczyni
rozstrzygniecia. Stwierdzi¢ nalezy, ze A. Z. stale sie opiekujac matka i zamieszkujac z nig od 2007r., jak tez utrzymujac
kontakt z lekarzami, musiala mie¢ bogatg wiedze odnoénie stanu zdrowia spadkodawczyni i wystepujacych u niej
objawéw chorobowych. Wiedza ta zaskutkowala tez tym, ze zdecydowala sie ona najpierw codziennie odwiedzac
matke, by sie nia opiekowac, a nastepnie wspdlnie z nig zamieszka¢. Wiadomym jej bowiem bylo, ze testatorka
wymagala stalej opieki i to nie tylko z uwagi na pogarszajacy sie stan zdrowia fizycznego. W rezultacie Sad doszed}
do przekonania, ze zeznania wnioskodawczyni nie odzwierciedlaly w peni jej wiedzy na temat stanu zdrowia matki
szczegblnie po 2007r.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad Rejonowy zwazyl, iz zgodnie z art. 670 § 11 2 kpc w postepowaniu
o stwierdzenie nabycia spadku Sad z urzedu bada, kto jest spadkobierca, w szczegélnoSci za$ to, czy spadkodawca
pozostawil testament.

W myél art. 926 § 1 ke powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu. Natomiast art. 926 § 2 stanowi, ze
dziedziczenie ustawowe co do catoéci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powotat spadkobiercy albo gdy
zadna z os6b, ktére powolal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca.

Przywolany art. 926 § 2 ke wyraza generalng zasade, iz powolanie do dziedziczenia z testamentu ma pierwszenstwo
przed dziedziczeniem ustawowym. Zasada ta zabezpiecza pelng realizacje swobody w dysponowaniu majatkiem na
wypadek $mierci. Testamentowy tytul powolania do spadku wylacza powolanie z ustawy, takze wowczas, gdy osoby
powolane w testamencie naleza do kregu spadkobiercéw ustawowych. W mysl. art. 950 ke testament moze byé
sporzadzony w formie aktu notarialnego.

Odnoénie rozstrzygniecia zawartego w punkcie 1 postanowienia stwierdzi¢ nalezy, iz w oparciu o dokument prywatny
w postaci ww. dwdch testamentow oraz zeznania uczestnikéw postepowania, Sad ustalil, iz spadkodawczyni H. Z.
sporzadzila testament. W takiej sytuacji zgodnie z art. 926 § 2 kc nastepuje dziedziczenie testamentowe. Zgodnie z
art. 946 kc odwolanie testamentu moze nastapic¢ badz w ten sposob, ze spadkodawca sporzadzi nowy testament, badz
tez w ten sposdb, ze w zamiarze odwolania testament zniszczy lub pozbawi go cech, od ktorych zalezy jego waznosé,
badz wreszcie w ten sposo6b, ze dokona w testamencie zmian, z ktorych wynika wola odwolania jego postanowien.
Art. 947 ke statuuje zasade, ze jezeli spadkodawca sporzadzil nowy testament nie zaznaczajac w nim, ze poprzedni
odwoluje, ulegajg odwolaniu tylko te postanowienia poprzedniego testamentu, ktérych nie mozna pogodzié z treécig
nowego testamentu.

W przedmiotowej sprawie w dniu 19.10.2005r. w formie aktu notarialnego sporzadzony zostal testament, w ktorym
spadkodawczyni o§wiadczyla, ze powotuje do spadku swoje wnuczki A. H. (1), M. H. (2), A. F. oraz P. F.. Nastepnie
w dniu 17.12.2008r. w formie aktu notarialnego sporzadzony zostal testament, w ktorym H. Z. o$wiadczyla, ze
wydziedzicza swoja coérke M. H. (1), wnuczke A. H. (1), wnuczke M. H. (2), corke E. P. (2), wnuczke A. P. (2), wnuczke
P. F., prawnuka L. P.. Wskazala przy tym, ze ww. dopuscili sie wobec niej i jej corki A. Z. razacej obrazy czci, uporczywie
nie dopelniaja wzgledem spadkodawczyni obowiazkéw rodzinnych.

W Swietle powyzszego nie budzilo watpliwosci Sadu, iz testatorka wyrazila wole odwolania testamentu z dnia
19.10.2005t. w taki sposob, iz sporzadzila nowy testament.

Wazno$¢ obu ww. testamentéw zostala jednakze poddana w watpliwo$é. Stosownie do art. 945 § 1 ke testament jest
niewazny, jezeli zostal sporzadzony:



1) w stanie wylgczajacym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli;

2) pod wplywem bledu uzasadniajacego przypuszczenie, ze gdyby spadkodawca nie dzialal pod wplywem bledu, nie
sporzadzilby testamentu tej tresci;

3) pod wplywem grozby.

W myél § 2 na niewazno$¢ testamentu z powyzszych przyczyn nie mozna sie powola¢ po uplywie lat trzech od dnia,
w ktérym osoba majaca w tym interes dowiedziala sie o przyczynie niewaznoéci, a w kazdym razie po uplywie lat
dziesieciu od otwarcia spadku.

Podstawowym kryterium oceny wazno$ci testamentu jako czynnoS$ci prawnej jest istnienie po stronie testatora woli
testowania (animus testandi). Brak tej woli przesadza o tym, ze czynno$¢ prawna jednostronna na wypadek $mierci
(testament) w ogoble nie zostala dokonana (nie zostalo zlozone o$wiadczenie woli), stad tez wszelkie rozwazania
dotyczace wady oSwiadczenia woli staja sie bezprzedmiotowe.

Sporzadzenie testamentu w stanie wylaczajacym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli (art.
945 § 1 pkt 1 k.c.) powinno by¢ interpretowane w nawiazaniu do tresci art. 82 k.c. (J. Wiercinski, Brak §wiadomo$ci
albo swobody przy sporzadzaniu testamentu, Warszawa 2010, s. 80).

Stan wylaczajacy $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli moze byé rozumiany tylko jako stan, w
ktorym mozliwo$é wolnego wyboru jest catkowicie wylaczona. Sugestia osob trzecich nie wylacza swobody powziecia
decyzji. W przeciwnym wypadku niemal kazde oswiadczenie woli byloby dotkniete wadg wskazang w art. 945 § 1 pkt
1 k.c., rzadko bowiem czlowiek dziala zupelnie swobodnie (post. SN z dnia 21 kwietnia 2004 r., ITII CK 523/02, Lex
nr 585812).

Stwierdzié¢ nalezy, iz samo stwierdzenie u spadkodawcy choroby psychicznej nie powoduje samo przez sie niewaznosci
testamentu, nie przesadza tez o braku zdolno$ci testowania, jezeli osoba taka nie zostala ubezwlasnowolniona. W
takim wypadku niezbedne jest przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego celem ustalenia zdolnoSci testowania
spadkodawcy w chwili sporzadzenia przez niego testamentu (post. SN z dnia 30 kwietnia 1976 r., III CRN 25/76,
OSP 1977, z. 4, poz. 78). Dopiero ustalenie, ze w chwili skladania o$wiadczenia woli testator znajdowal sie w
stanie wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli moze prowadzi¢ do niewazno$ci
testamentu (co do przyczyn takiego stanu blizej J. Wiercinski, Brak §wiadomo$ci albo swobody, op. cit., s. 166 i n.).

W celu ustalenia stanu §wiadomosci testatora w chwili sporzadzenia testamentu z zasady przeprowadza sie dowod
z opinii bieglego, przy czym dowdd ten przeprowadza sie juz po jego $mierci. Fakt §émierci nie stoi jednak na
przeszkodzie przeprowadzeniu dowodu z opinii bieglego lub przestuchania §wiadkéw. W charakterze $§wiadka moze
tez by¢ przestuchany notariusz, przy czym przekonanie przestuchanego w charakterze §wiadka notariusza co do stanu
poczytalnosci spadkodawcy w chwili sporzadzania testamentu nie jest dla sadu wigzace. Warto$é tego dowodu polega
na tym, ze skladajacy zeznania jest osoba godna zaufania jako osoba postronna i urzedowa, ale zeznania tego $wiadka
podlegaja ogélnym zasadom co do ich oceny (wyr. SN z dnia 23 lipca 1982 r., III CRN 159/82, OSNC 1983, nr 4, poz.

57).

W $wietle art. 945 k.c. testament sporzadzony pod wplywem wady oSwiadczenia woli jest niewazny, przy czym na
niewazno$¢ te nie mozna sie powotaé po uplywie trzech lat od dnia, w ktérym osoba majaca w tym interes dowiedziala
sie o przyczynie niewaznoSci, a w kazdym razie po uplywie 10 lat od otwarcia spadku (art. 945 § 2 k.c.). W doktrynie
jest sporne, jaki charakter ma niewazno$¢ testamentu sporzadzonego pod wplywem wady; przyjmuje sie najczesciej,
ze niewazno$¢ ta ma charakter niewaznos$ci bezwzglednej (J. Kremis, K. Gorska (w:) E. Gniewek, Komentarz, s.
1562), badz zmodyfikowana konstrukcje niewaznos$ci bezwzglednej, przy czym modyfikacja ta dotyczy czasowego
ograniczenia moznoSci powolywania sie na te niewazno$é¢ (M. Pazdan (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz, t. II, s. 1078).



Jak juz wskazano powyzej w odniesieniu do testamentéw z 2005 i 2008r. poddane w watpliwos¢ zostalo to, czy
zostaly one sporzadzone w stanie pozwalajacym na Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.
Powyzsze watpliwoSci znalazly czeSciowe potwierdzenie w poczynionych przez Sad ustaleniach. Dalej, w $wietle
konkluzji wyrazonych w opinii bieglego, a takze zeznan przesluchiwanych w sprawie oséb, nie budzilo watpliwosci,
iz w dniu 19.10.2005r. podczas sporzadzania testamentu notarialnego spadkodawczyni miala zachowana zdolnoéc
Swiadomego i swobodnego powziecia decyzji i wyrazenia woli, natomiast w dniu 17.12.2008r. podczas sporzadzenia
testamentu notarialnego spadkodawczyni nie miala zachowanej zdolnosci swiadomego i swobodnego powziecia
decyzji i wyrazenia woli.

Tezie o braku mozliwo$ci swobodnego wyrazania woli przez spadkodawczynie podczas sporzadzania testamentu
z 2005r1. przeczy rekonstrukcja stanu faktycznego w zakresie odnoszacym sie do jej zycia przed 2006r. Brak jest
bowiem jakichkolwiek przestanek, aby uzna¢, ze przed 2006r. stan zdrowia psychicznego uniemozliwial jej ocene
znaczenia omawianej czynno$ci prawnej i jej skutkow. Jak wynika z relacji przestuchiwanych w sprawie oséb
testatorka wcigz mieszkala wowczas sama i dobrze radzila sobie z zaspokojeniem wlasnych potrzeb, byla osoba
samodzielng i nie szukala pomocy innych oséb. Rowniez z dokumentacji medycznej z tego okresu nie wynika, aby
przejawiala jakiekolwiek objawy wskazujace na poglebiajace sie u niej otepienie. Dodaé nalezy, ze testatorka korzystala
w tym okresie niejednokrotnie z opieki medycznej, jednakze dotyczyla ona jedynie schorzen natury fizyczne;j.
Lekarze, pod ktorych opieka pozostawala nie zdiagnozowali objawow o charakterze organicznym lub zaburzen
o charakterze psychotycznym. Diagnozowano u niej natomiast utrwalone migotanie przedsionkéw, nadciénienie
tetniczego, omdlenie, niedokrwisto§¢ megablastyczna, miazdzycowe zwyrodnienia mie$nia sercowego w stadium
niewydolno$ci serca, ptyn w jamie oplucnowej, stan po wszczepieniu stymulatora serca, przewlekle zaburzenia
krazenia moézgowego. Réwniez biegly powolany w niniejszej sprawie nie mial watpliwo$ci co do tego, ze zgromadzony
material dowodowy nie dawat podstaw do uznania, aby w czasie sporzadzania testamentu w 2005r. testatorka
nie miala zachowanej zdolnosci §wiadomego i swobodnego powziecia decyzji i wyrazania woli. Jednocze$nie Sad
stwierdzil, ze zawarte w tym testamencie o§wiadczenie woli, w ktorym testatorka zapisala swoj majatek wnukom jest
w pelni zrozumiale i naturalne w kontekscie jej relacji rodzinnych. Zrozumialym jest wiec cheé zapisania spadku na
rzecz bliskich czlonkéw rodziny jakimi niewatpliwie sg wnuki. Brak jest tez podstaw do tego, aby uznac, ze w tym
okresie spadkodawczyni pozostawala w konflikcie z wnukami lub tez zywila w stosunku do nich jakikolwiek negatywne
emocje. Z uwagi na powyzsze Sad nie mial watpliwos$ci co do tego, ze testament z dnia 19.10.2005r. jest testamentem
waznym.

W dalszej kolejnoéci Sad doszedt do przekonania, Ze przymiotu tego nie mozna przypisaé testamentowi
sporzadzonemu w 2008r. Do wniosku takiego prowadzi w szczegoélnoéci konkluzja zawarta w opinii bieglego
psychiatry. Uzasadniajac ja wskazal on na ujawnione przez testatorke co najmniej od 2006r. zaburzenia psychiczne
pod postacig zespolu psychoorganicznego, ktore poczatkowo manifestowaly sie urojeniowymi interpretacjami i
oslabieniem sprawnos$ci poznawczej. Wyjasnil przy tym, ze stopniowo objawy otepienne nasilaly sie i w koficowym
okresie zycia dominowaly w obrazie chorobowym powodujac upo$ledzenie kontaktu z zaburzeniami orientacji. Biegly
nie mial przy tym watpliwosci, Ze zwiazany z zanikiem moézgowia zespol otepienny wystepujacy u spadkodawczyni miat
charakter postepujacy i wystepowal u niej na kilka lat przed $miercia, przy czym na zaburzenia psychiatryczne cierpiata
ona co najmniej od 2006r. Zachowanie bedace przejawem zaburzen psychicznych zaobserwowane zostaly przy tym
przez osoby z jej otoczenia, mieszkajace poza granicami Polski corki, ktoére utrzymywaly z matka kontakt telefoniczny
i ktore testatorka informowala o wydarzeniach ze swojego Zycia, znane byly takze wnioskodawczyni a takze w
szczegolnosci personelowi medyczny, podczas hospitalizacji testatorki. Zachowania te przyjmowaly postac¢ dzialan
niezrozumialych dla innych oséb polegajacych np. na wyrzucaniu rzeczy z lodéwki, zwijaniu dywanéw, chowaniu
przedmiotow w miejscach do tego nieprzeznaczonych, czestej wymianie zamkoéw w drzwiach, czy wreszcie w kwietniu
2006r. probie opuszczenia mieszkania przez balkon, ktéra zaskutkowala obrazeniami i kolejng hospitalizacja.
Testatorka informowala corki i personel medyczny o tym, ze po jej mieszkaniu poruszaja sie nieznane osoby, ktore
mialy ja okradac, jak tez robié¢ nieporzadki, tracila tez orientacje w czasie i miejscu lub zapominata kim jest, cierpiala
na zaburzenia pamieci. O niezrozumieniu znaczenia skutkow prawnych podejmowanych przez testatorke dzialan
Swiadczy rowniez fakt, ze byla przekonana, iz w 2008r. udzielila coérce pelnomocnictwa do swojego konta, podczas



gdy tylko, umozliwila jej zasiegniecie informacji o stanie rachunku bankowego. Co istotne, wedle wnioskodawczyni,
to bledne przekonanie mialo istotnie wplynaé¢ na decyzje spadkodawczyni o wydziedziczeniu pozostalych corek i
wnukéw i podarowaniu mieszkania A. Z.. Testatorka, wedle wnioskodawczyni, miala bowiem wowczas rozpaczaé nad
tym co zrobila i czué sie skrzywdzona, wykorzystana przez corke, ktora podstepnie miala uzyskaé¢ pelnomocnictwo.
Dalej, przypomnie¢ nalezy, ze w okresie od 27.06 — 14.07.2006r. testatorka przebywala w (...) (...), przy czym juz
wowczas rozpoznano u niej zespol psychoorganiczny ze wstawkami majaczeniowymi, a do szpitala skierowana zostala
z podejrzeniem zespotu schizofrenicznego. Po przyjeciu na oddzial lekarze kontakt z nig okreslili jako doé¢ dobry,
stwierdzono, ze byla prawidlowo zorientowana auto i allopsychicznie, niemniej dostrzezono, ze byla urojeniowo
nastawiona do otoczenia, zglaszala, ze jest okradana przez jakie$ osoby chodzace po mieszkaniu, ktére robig straszny
balagan. Doda¢ nalezy, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy nie dawal zadnych podstaw, aby uzna¢, ze
podejrzenia te mialy jakiekolwiek racjonalne podstawy, a wrecz przeciwnie, postrzegane byly przez inne osoby jako
niepokojgce i bedgce objawem halucynacji, czy majaczen.

Rowniez w okresie od 13.04 do 14.05.2007r., gdy testatorka leczona byta w szpitalu (...) z rozpoznaniem wstrza$nienia
mozgu, zlamania galezi dolnej koéci lonowej prawej, zlamania kostki przyérodkowej podudzia lewego, stluczenia
nadgarstka lewego, stanu po zlamaniu, wskazywala ona na pojawianie sie w jej mieszkaniu obcych oséb, w tym
przegladanie przez nie w zamknietym pokoju torebek. Natomiast w dniu 15.11.2007r. w czasie wizyty w poradni
neurologicznej zdiagnozowano zesp6l psychoorganiczny ze wstawkami majaczeniowymi. W okresie leczenia od
31.12.2007 do 03.01.2008r. réwniez zdiagnozowano zespdl psychoorganiczny i odnotowano utrudniony kontakt
logiczny. W okresie od 25.01 do 03.02.2009r. podczas hospitalizacji stwierdzono, ze testatorka przy przyjeciu byla
silnie splatana, niezorientowana co do czasu i miejsca oraz wlasnej osoby, przy czym w godzinach porannych nastapita
poprawa kontaktu, jednak w dniu 02.02.2009r. odnotowano, ze nie byla zorientowana co do czasu i miejsca. W
wykonanym (...) glowy ujawniono uogélniony zanik korowy. Stwierdzono réznoczasowe ogniska niedokrwienne
w potkulach mézgu zlokalizowane okotokomorowo. Réwniez w okresie od 24.06 do 29.06.2009r. zdiagnozowano
przemijajace zaburzenia $wiadomo$ci w przebiegu wieloogniskowego, naczyniopodobnego uszkodzenia mozgu,
incydent padaczkowy. W badaniu przedmiotowym byla przytomna, okresowo nielogiczna. Takze w dniu 05.08.20009r.
w czasie wizyty w poradni neurologicznej zdiagnozowano naczyniopochodne uszkodzenie mézgu, incydent
padaczkowy.

Dalej, Sad stwierdzil, ze nie znalazly takze potwierdzenia w zebranych w sprawie dowodach, o$wiadczenia
wnioskodawczyni, z ktérych mialo wynikaé, ze wydziedziczone w testamencie z 2008r. osoby daly rzeczywiste
podstawy do wydziedziczenia. Wrecz przeciwnie, stwierdzi¢ nalezy, ze wszystkie corki testatorki do konca jej zycia
przejawialy zainteresowanie jej stanem zdrowia (o czym $§wiadczy choéby okoliczno$é, ze posiadaly bogata wiedze w
tym zakresie). Brak jest takze podstaw do tego, aby uznaé, ze mieszkajgce za granicg corki wyrazaly nieche¢ wobec
kontaktu z matka i kontaktu tego unikaly. A jednoczesnie w pelni prawdopodobna jest teza, ze ich slabszy kontakt
z matka zwigzany byl przynajmniej w czesci z faktem, ze z testatorka zamieszkala jej corka A., ktora pozostawala w
silnym konflikcie ze swoimi siostrami, do ktérych takze byla nieprzychylnie nastawiona. Jednoczesnie Sad stwierdzil,
ze brak bylo podstaw, aby uznac, ze w zachowaniu wnukéw testatorki w stosunku do niej od 2005r. zaszly takie zmiany,
ktére uzasadnialyby ich wydziedziczenie zmiane nastawienia testatorki do nich. Dalej, niewatpliwym jest takze, ze
niechetna swoim siostrom wnioskodawczyni, ktora u schylku zycia swojej matki stale z nig zamieszkiwala i sprawowata
nad nia opieke mogla mie¢ na testatorke szczegélnie silny wplyw. W rezultacie rowniez zasady dos§wiadczenia
zyciowego i logiki pozwalaja na dodatkowe wsparcie konkluzji zawartych w opinii bieglego.

W kontekscie powyzszych ustalen Sad nie mial watpliwoéci co do prawidlowosSci konkluzji bieglego odnoszacej sie
do zdolnoSci testowania spadkobierczyni podczas sporzadzania testamentu z 2008r. W rezultacie tez Sad uznal, ze
testament z dnia 17.12.2008r. jest niewazny, a tym samym nie wywoluje on okre§lonych jego trescia skutkow.

Wobec powyzszego Sad nie mial tez watpliwosci, iz jedynie testament z dnia 19.10.2005r. by} testamentem waznym,
a tym samym osobami powolanymi do spadku sa wnuczki spadkodawczyni A. H. (1), M. H. (2), A. F. oraz P. F..



O kosztach postepowania sad orzekl w punkcie 2 na podstawie art. 520 § 3 kpc. Wobec faktu, ze interesy
zainteresowanych byly sprzeczne, a jednocze$nie twierdzenia i zagdania wnioskodawczyni okazaly sie w znacznej
mierze niesluszne i nie zastlugiwaly na uwzglednienie, Sad zobowigzal ja do zwrotu kosztéw poniesionych przez
uczestnikéw (punkt 3a). Nadto na podstawie art. 113 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych Sad nakazal
Sciggna¢ od wnioskodawezyni na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce nalezno$c¢
odpowiadajacg kosztom tymczasowo poniesionym przez Skarb Panstwa.

Apelacja z dnia 03.03.2015 r wnioskodawczyni zaskarzyla to postanowienie w caloSci wnoszac o jego zmiane poprzez
orzeczenie, ze spadek po zmarlej H. Z. nabyla na podstawie ustawy wnioskodawczyni oraz A. H. (2) po 1/3 czeci oraz
E. P. (1) i M. M. po 1/6 czeéci i o zasadzenie od uczestnikow solidarnie na jej rzecz zwrotu kosztéw postepowania
za obie instancje, a ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Zaskarzonemu postanowieniu wnioskodawczyni zarzucila :

1. naruszenie prawa procesowego majace istotny wplyw na tre$§¢ orzeczenia tj. art. 227 k.p.c. w zw. z art. 233 §
1 k.p.c. i w zw. z art. 278 k.p.c. poprzez bezpodstawne oddalenie wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii innego
bieglego z zakresu psychiatrii na okolicznosé czy w chwili sporzadzania testamentu notarialnego tj. w dniu 17.12.2008 r
spadkodawczyni miala zachowana zdolno$é swiadomego albo swobodnego powziecia decyzji i wyrazenia woli, podczas
gdy zlozona w sprawie opinia bieglego byla niespdjna, nielogiczna i sprzeczna z pozostalym materialem zebranym
w sprawie dowodowym, w przede wszystkim, w czeéci sporzadzona na podstawie dokumentacji medycznej innej
pacjentki o tym samym nazwisku — M. Z. PESEL (...)(k. 126,127 i nast.), a zatem zachodzily powazne watpliwoéci do
jej prawdziwosci, rzetelnoSci, a tym samym przydatnosci dla rozstrzygniecia w sprawie ,

2. naruszenie prawa procesowego majace istotny wplyw na tres¢ orzeczenia tj. art. 233 § 1 k.p.c., przez dokonanie
dowolne, a nie swobodnej, oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, z pominieciem zasad logiki i
doswiadczenia zyciowego, a tym samym przypisanie zbyt wielkiej wagi zeznaniom M. H. (1) i E. F., dotyczacych stanu
zdrowia spadkodawczyni, podczas gdy bezspornym jest, iz uczestniczki postepowania od niemal 40 lat mieszkaja za
granica, w Polsce bywaly sporadycznie, ze spadkodawczynia utrzymywaly jedynie kontakt telefoniczny, ktory ustal
zupeklie w 2008 r, nie mogly zatem dysponowa¢ wiedza na temat stanu zdrowia matki, a co wiecej ich zeznania
wzajemnie pokrywajace sie , byly sprzeczne z zeznaniami wszystkich wysluchanych w sprawie $wiadkow,

3. naruszenie prawa procesowego majace istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej, oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, z pomieciem zasad logiki i
doswiadczenia zyciowego, a tym samym bezkrytyczne przyjecie ustalen poczynionych przez bieglego psychiatre —
W. G. i uznanie, ze spadkodawczyni podczas sporzadzania testamentu notarialnego w dniu 17.12.2008 r nie miala
zachowanej zdolnoéci §wiadomego i swobodnego powzieci decyzji i wyrazenia woli , mimo, iz zeznania §wiadkow, w
tym lekarza rodzinnego spadkodawczyni oraz zgromadzona w sprawie dokumentacja medyczna temu przecza,

4. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z trescia zebranego w sprawie materialu dowodowego, ktére moglo miec
wplyw na wynika sprawy, poprzez przyjecie, iz wnioskodawczyni od 2006 r cierpiala na zaburzenia psychiczne,
ktore wylaczaly $wiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli, a tym samym uniemozliwialy sporzadzenie waznego
testamentu, podczas gdy z dokumentacji jednoznaczni wynika, ze w okresie sporzadzenia testamentu zaburzenia,
jesli istnialy, to mialy charakter przemijajacy, zatem nie mozna jednoznacznie stwierdzic, ze w danym dniu zdolno$é¢
testowania spadkodawczyni byla wylaczona,

5. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z trescig zebranego w sprawie materialu dowodowego, ktore moglo mie¢ wplyw
na wynika sprawy, poprzez przyjecie, iz opinia bieglego jednoznacznie wskazywala na brak zdolnosSci $wiadomego i
swobodnego podjecia decyzji i wyrazenia woli w chwili sporzadzania testamentu notarialnego w dniu 17.12.2008 r,
podczas gdy z zeznan bieglego zlozonych na rozprawie jednoznacznie wynika, ze biegly nie mial co do tego pewnoSci.



Nadto wnioskodawczyni wniosla w apelacji przeprowadzenie dowodu z innego bieglego psychiatry na okolicznoéc
czy spadkodawczyni H. Z. w dniu 17.12.2008 r, podczas sporzadzania testamentu notarialnego (...) miala zachowang
zdolno$¢ Swiadomego i swobodnego powziecia decyzji i wyrazenia woli.

W odpowiedzi na apelacje pismem z dnia 10.06.2015 r uczestnicy postepowania wniesli o oddalenie apelacji i
zasgdzenie od wnioskodawczyni na ich rzecz solidarnie zwrotu kosztéw postepowania odwolawczego wg. norm
przepisanych.

Zazaleniem z dnia 09.03.2015 r uczestnicy postepowania zaskarzyli zawarte w w.w orzeczeniu w punkcie 2a orzeczenie
w przedmiocie kosztéw postepowania w czeSci dotyczacej kwoty 828 zl wnoszac o zmiane tego postanowienia poprzez
zasgdzenie na rzecz uczestnikow postepowania solidarnie od wnioskodawczyni zamiast kwoty 445 zl kwote 1273
z} tytulem zwrotu kosztow postepowania przed sadem I instancji oraz o zasadzenie od wnioskodawczyni na rzecz
uczestnikéw postepowania solidarnie zwrotu kosztow postepowania zazaleniowego.

Zaskarzonemu postanowieniu uczestnicy postepowania zarzucili naruszenie art. 520 § 3 k.p.c. w zw. z § 9 pkt. 1
i 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu poprzez ich niewlaéciwe
zastosowanie i zasadzenie od wnioskodawczyni solidarnie na rzecz uczestnikow postepowania kwoty 445,00 zt tytulem
zwrotu kosztow postepowania, na skutek btednego przyjecia, iz w/w kwota obejmuje wszystkie koszty postepowania,
poniesione przez uczestnikéw, mimo, iz w rzeczywistoSci koszty samego zastepstwa prawnego w niniejszej sprawie
wynosily 420 zl, a dodatkowo Sad powinien przyznac od wnioskodawczyni na rzecz uczestnikow postepowania kwote
153 zl (17 zl x 9) tytulem zwrotu oplat skarbowych od pelnomocnictw procesowych oraz kwote 700,00 zl tytulem
zwrotu zaliczki uiszczonej przez M. H. (1) na koszt thumaczen ; a zatem w rzeczywistosci laczna kwota kosztow
postepowania poniesionych przez uczestnikow, ktére powinny na ich rzecz zostaé zwrécone wynosi kwote 1.273,00 zt.

Pelnomocnik wnioskodawczyni na rozprawie apelacyjnej w dniu 06.11.2015 r wniést o oddalenie zazalenia.

Na rozprawie tej Sad oddalil wniosek dowodowy zawarty w apelacji o przeprowadzenie dowodu z opinii innego
bieglego psychiatry na okolicznoéé zdolnosci testowania H. Z. w dniu 17.12.2008 T.

Podkreslenia wymaga, iz Sad I instancji stusznie i zasadnie oddalil tozsamy wniosek, stad tym bardziej dowdd ten
zbedny byl na etapie postepowania odwolawczego.

Opinia bieglego lekarza psychiatry W. G. jest pelnowarto$ciowym dowodem

w niniejszej sprawie i dowod ten w klarowny sposéb odnosi sie do stanu zdrowia psychicznego testatorki w chwili
sporzadzania testamentu. Jest to jednocze$énie dowodd wystarczajacy w niniejszej sprawie do dokonania oceny
zdolnosci testowania H. Z. w dniu 17.12.2008 r . Majac to na uwadze brak jest jakichkolwiek podstaw do ponownego
korzystania ze specjalistow z zakresu psychiatrii skoro stan zdrowia testatorki w spornym okresie zostat ustalony, a
ustalenie to nie jest obarczone zadnymi btedami eliminujacymi ten dowo6d z materialu dowodowego stanowiacego
podstawe ustalenia stanu faktycznego.

Apelujagca nie podniosta zZadnych zarzutow, ktéore moglyby chocby podwazaé prawidlowosé formalng
przeprowadzonego dowodu z opinii lekarza psychiatry albo prowadzgcych do merytorycznego podwazenia jej
wnioskow i w konsekwencji determinujacych koniecznos§é ponowienia opiniowania w kwestionowanym zakresie albo
co najmniej dalszego uzupelnienia opinii bieglego W. G..

Stanowisko apelujacej oparte jest na nie pogodzeniu sie z wnioskami przeprowadzonej opinii i nie zaakceptowaniu
jej skutkdéw procesowych prowadzacych do obalenia testamentu z dnia 17.12.2008 r. Skoro dowdd ten jest w calo$ci
przydatny i wywie$¢ z niego mozna istotne dla sprawy fakty to uzasadnienie ponownego opiniowania w tym samym
przedmiocie z powodu jedynie niekorzystnych wnioskéw dla strony domagajacej sie dowodu z opinii innego biegtego
stanowczo jest zbedne. Sad ma obowigzek dopuszczenia dowodu z dalszej opinii, gdy zachodzi taka potrzeba, a
wiec wtedy, gdy opinia, ktéra dysponuje, zawiera istotne luki, bo nie odpowiada na postawione tezy dowodowe,



jest niejasna, czyli nienalezycie uzasadniona lub nieweryfikowalna, tj. gdy przedstawiona przez eksperta analiza
nie pozwala organowi orzekajgcemu skontrolowaé jego rozumowania co do trafno$ci jego wnioskéw koncowychi.
Sytuacja taka nie miala miejsca w niniejszej sprawie, stad nie bylo potrzeby przeprowadzenia dowodu z opinii innego
bieglego sadowego z zakresy psychiatrii.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :

Apelacja po rozpoznaniu w granicach zaskarzenia, okazala sie niezasadna, nie znajdowala ona usprawiedliwienia w
przepisach prawa i z tej przyczyny podlegata oddaleniu.

Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny stanowiacy podstawe do merytorycznego rozpoznania wniosku. Sad
ten wnikliwie ocenit zgromadzony material dowodowy na podstawie, ktérego oparl swoje stanowisko co do istoty
sprawy, a w szczegblnosci dowod z opinii biegltego psychiatry i inne dowody, ktére odnosily sie do stanu zdrowia
testatorki w dniu 17.12.2008 .

Do tak ustalonego stanu faktycznego tenze sad przyporzadkowatl wlasciwy stan prawny i dokonal prawidtowego aktu
subsumpcji. Zaskarzone rozstrzygniecie znajduje wiec oparcie w normach prawa materialnego, nadto jest zarazem ze
wszech miar sluszne i z tej przyczyny winno sie w swej tresci ostac.

Sad I instancji wyczerpujaco i przykladnie uzasadnil zaskarzone rozstrzygniecie, zaréwno w czeéci dotyczacej ustalen
faktycznych i oceny dowodow, jak i w czesci dotyczacej oceny prawne;.

Sad Odwolawczy wobec tego w caloéci podzielil ustalenia faktyczne i rozwazania prawne oraz wywiedzione na tej
podstawie wnioski Sadu Rejonowego i z tej przyczyny uznal je za wlasne2, stad zbednym jest powtarzanie tych ustalen.

Wywody Sadu Okregowego majg wiec li tylko uzupelhiajacy i doprecyzowujacy charakter.

Zarzuty apelacyjne nie mogly doprowadzi¢ do wnioskowanego — lecz nie uzasadnionego w apelacji w tym kontekscie -
uchylenia zaskarzonego postanowienia brak byto bowiem podstaw do przypisania sadowi I instancji nie rozpoznania
istoty sprawy lub konieczno$ci przeprowadzenia calego postepowania dowodowego, nadto nie zachodzil stan
niewaznoSci postepowania.

Stanowczo brak tez bylo podstaw do orzeczenia reformatoryjnego prowadzacego do zmiany zaskarzonego
postanowienia w granicach zarzutow apelacyjnych

W istocie in casu porzadek dziedziczenia po zmarlej H. Z. winien mie¢ miejsce na podstawie testamentu notarialnego
z dnia 19.10.2005 1, jak to prawidlowo stwierdzit Sad I instancji.

Podkres$lenia wymaga, iz Sad Rejonowy wszechstronnie zbadal wszystkie aspekty istotne dla ustalenia podstaw
dziedziczenia w niniejszej sprawie, a w szczegolno$ci wywodzace sie z zarzutow wnioskodawczyni i zmierzajgcych do
wykazania wazno$ci poZniejszego testamentu z dnia 17.12.2008 r.

Sad Rejonowy gruntownie poddal ocenie zgromadzony w sprawie material dowodowy i wyprowadzit stanowcze oraz
zgodne z logika praktyczng wnioski skutkujace teza, iz testament notarialny H. Z. z dnia 19.10.2005 r byl wazny, a
jednoczeénie pdZniejszy testament notarialny z dnia 17.12.2008 r byl niewazny.

Stusznie i adekwatnie do zgromadzonego materialu dowodowego Sad I instancji uznal, iz testament z dnia 17.12.2008
r byl niewazny z tego powodu, iz H. Z. byla w chwili jego sporzadzania w stanie wylaczajacym $wiadome albo
swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Wskazana wada o§wiadczenia woli testatorki wyklucza w/w testament z
obrotu prawnego, zatem ostatnim waznym testamentem (ktérego wazno$¢ nie byla skutecznie podwazona w sprawie)
zawierajacym powolanie do spadku jest testament z dnia 19.10.2005 r



Testatorka H. Z. w chwili testowania w dniu 17.12.2008 r cierpiala na takie schorzenia powodujace zaburzenia
czynnosci psychicznych, ktore istotnie zaklocaly jej proces decyzyjny i mialy dominujacy wplyw na sfere wolicjonalna
tak, ze nie byla ona w stanie wyrazac ja $wiadomie.

W testamencie z dnia 17.12.2008 r wola H. Z. nie byla wyrazona takze swobodnie, w szczegélnoéci na skutek
niedozwolonego wplywu na nig przez apelujaca i notariusza A. 1. (3). Oceniajgc zgromadzony material dowodowy
mozna wywnioskowaé — uzupelniajac stanowisko Sadu I instancji - , iz testament ten byl nie samodzielng decyzja H. Z..
Caloksztalt materialu dowodowego wskazuje, iz H. Z. byla w 2008 r osoba podatna na wplywy sugestyjne i perswazja
wnioskodawczyni ukierunkowana na nabycie przez nia w drodze darowizny lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w P. oraz
wyjadnienie przez notariusza skutkow takiej darowizny w ocenie przepis6w prawa spadkowego wskazuje, iz mogto to
by¢ przyczynkiem do podpisania testamentu z dnia 17.12.2008 r, aby skutecznie zabezpieczy¢ sytuacje obdarowane;j
wnioskodawczyni.

Testament takze nie byl wyrazem woli H. Z. i podpisala sie ona pod dokumentem, ktéry nie byt adekwatny z jej
zamierzeniami(co uzasadnil Sad I instancji).

Akt notarialny zostal wiec sporzadzony w stanie zdrowia spadkodawczyni, ktéry wylaczal dzialanie z pelnym
rozeznaniem oraz w sytuacji oddzialywania presji wytworzonej przez wnioskodawczynie i notariusza na kompleksowe
i ostateczne okre$lenia sytuacji prawnej corki A. Z. w drodze umowy darowizny, co potwierdza brak korelacji pomiedzy
wola testatorki a jej $wiadomoscig i swoboda(samodzielno$cia).

Testatorka H. Z. w chwili testowania w dniu 17.12.2008 r cierpiala na takie schorzenia powodujace zaburzenia
czynnosci psychicznych(m.in. zespét psychoorganiczny prowadzacy do zaniku mézgowia — podczas pobytu w szpitalu
w okresie od 25.01 -03.02.2009 r stwierdzono u spadkodawczyni w wyniku badania KT glowy zanik korowy ), ktore
istotnie zaklocaly jej proces decyzyjny i mialy dominujacy wplyw na sfere wolicjonalna tak, ze nie byla ona w stanie
wyrazac ja $wiadomie. Jak ustalil Sad Rejonowy stan ten musial juz istnie¢ wcze$niej tj. co najmniej od 2006 r

Zarzuty apelacji nie mogly wzruszy¢ zaskarzonego postanowienia. Jak wyzej wskazano dowody zgromadzone
niniejszej sprawie, ktore to Sad I instancji skrupulatnie i prawidlowo ocenit przemawialy za przyjeciem stanowiska o
niewazno$ci testamentu z dnia 17.12.2008 r z powodu wady oswiadczenia woli testatorki.

W og6lnosci Sad I instancji wyprowadzil ze zgromadzonego z niniejszej sprawie materialu dowodowego prawidtowe
pod wzgledem logicznym i pozostajace w zgodzie z do$wiadczeniem zyciowym wnioski, i nie mozna temu
Sadowi zarzuci¢ w tym zakresie zadnego btedu, choéby na podstawie tego samego materialtu dowodowego mozna
bylo wyprowadzi¢ odmienne wnioski i skonstruowaé alternatywne ustalenia faktyczne , in casu korzystne dla
wnioskodawczyni3.

Sad Rejonowy w oparciu o wiadomo$ci specjalne dostarczone przez bieglego psychiatre

w powigzaniu z dokumentami i zeznaniami §wiadkow ustalil wynikajace logicznie

z tych dowodoéw fakty. Szczegdlnie dowdd z opinii bieglego okazal sie przydatny albowiem wywody specjalisty
jednogloénie przesadzaly, iz stan zdrowia H. Z. w dniu 17.12.2008 r nie pozwalal jej na §wiadome i swobodne
rozrzadzenie swoim majatkiem i to prowadzacym do zmiany zakresu dziedziczenia ustalonego poprzednim
testamentem z 2005 r Biegly psychiatra przy wykorzystaniu swojego do§wiadczenia zawodowego oraz zyciowego, a
takze wiedzy wyprowadzil wnioski takze w oparciu o zgromadzony w sprawie

i przydatny do opiniowania material dowodowy.

Specjalista ten zatem wykorzystujac wiadomos$ci specjalne umiejetnie i w granicach przystugujacych jemu
kompetencji poddal analizie dostepne z akt sprawy dane, ktore pozwolily na stanowcze ustalenie, iz H. Z. nie mogla
dziala¢ w dniu 17.012.2008 r $§wiadomie i swobodnie. Biegly mial do dyspozycji w szczego6lnosci -

nie podwazane przez uczestnikow postepowania — dokumenty medyczne pochodzace z r6znych zrodel i lat(biegly nie
korzystal z dokumentacji dotyczacej M. Z. omylkowo przeslanej do akt sprawy). Stanowily one obiektywny i zarazem



profesjonalny material bazowy do opinii bieglego. Sama tres¢ tych dokumentéw wskazuje, iz juz od 2006 r. roku
testatorka mogla znajdowacé sie , cho¢by okresowo, w stanie zaklocajacym jej proces wolicjonalny tak, iz nie dzialala
z pelnym rozeznaniem.

Koniecznym byl zatem dowdd specjalny z opinii eksperta prowadzacy do ustalenia znaczenia tresci wszystkich tych
dokumentéw medycznych, z uwzglednieniem pozostalego potrzebnego materialu dowodowego oraz wykorzystaniem
wiedzy i do§wiadczenia eksperta. Dowod ten pozwolit odczytac rzeczywiste znaczenie tre$ci dokumentéw medycznych,
ktére od 2006 r wskazywaly na liczne jednostki chorobowe i zaburzenia postrzegania , ktérych Sad nie mog}t
samodzielnie oceniac.

Biegly rzeczowo i przejrzyscie, a przede wszystkim stanowczo wyprowadzil wniosek co do stanu zdrowia psychicznego
testatorki w chwili sporzadzania drugiego testamentu. Bedac przestuchiwany na rozprawie biegly skutecznie odpart
zarzuty apelujacej. Oczywistym przy tym jest, iz opiniowanie w tym zakresie nie moze doprowadzi¢ do ustalen, iz w
konkretnym dniu stan zdrowia zmarlej juz przeciez osoby w 100% uniemozliwial dzialanie z pelnym rozeznaniem.
Metodologia bieglego opiera sie przede wszystkim na badaniu dokumentacji medycznej oraz czeSciowo zeznan
Swiadkéw(chodzi o fakty charakterystyczne, ktére wskazuja na nieodwracalny postep zmian wywolanych zespoltem
psychoorganicznym jak chocby zdarzenie podczas ktorego testatorka wypadla z balkonu) i przy wykorzystaniu wiedzy
i do$wiadczenia z dziedziny psychiatrii. W zasadzie niezwykle trudnym, a wrecz niekiedy niemozliwym jest w takim
ukladzie faktéw i wnioskdw opinii bieglego wykazaé, iz dana osoba w konkretnym dniu mogla dziala¢ swiadomie.
Takiej akcji dowodowej wnioskodawczyni jednak sie podjela.

Jak wyzej wskazano stanowisko apelujacej wynikalo z faktu nie pogodzenia sie z upadkiem testamentu i zmierzalo
do przeforsowania tezy, iz w dniu 17.12.2008 r. H. Z. skutecznie wydziedziczyla wskazane tam osoby i w ten sposéb
zmienila testament z dnia 19.10.2005 r Stanowisko to opieralo sie na goloslownej tezie, iz testatorka w chwili
sporzadzenia testamentu dziatata jednak z pelnym rozeznaniem.

Przedstawienie przez skarzacg wlasnej korzystnej dla niej wersji zdarzen czy ustalen stanu faktycznego opartej na
jej wlasnej ocenie lub przemys$leniach jest niewystarczajace do obalenia ustalenn poczynionych przez Sad meriti, w
tym do skutecznego podniesienia zarzutu naruszenia zasad swobodnej oceny dowodow i koniecznym bylto postuzenie
sie argumentami jurydycznymi, wykazujacymi, iz kryteria oceny dowodéw wskazane w art. 233 § 1 k.p.c. zostaly
naruszone( oraz w jaki sposob), co mialo wplyw na wynik sprawy. Apelujaca nie sprostala temu ciezarowi i
zarzuty dotyczace naruszenia tego przepisu nie precyzuja na czym mialby polegac blad sadu, a jedynie kwestionuja
niekorzystne dla wnioskodawczyni ustalenia sadu i prezentuja w to miejsce wlasna wersje.

Takze zarzuty nr 4 i 5 ktére wprost kwestionuja konkretne ustalenia faktyczne jako sprzeczne z trescia zebranego
materialu dowodowego nie podaja na czym ta sprzeczno$ci polega i z czego wynika i ograniczaja sie do podania
konkurencyjnych faktéw przemawiajacych za zdolno$cia H. Z. do testowania w2008 r

Zarzut obrazy art. 233 § 1 k.p.c. nie moze ogranicza sie jedynie do zaprezentowala wlasnych, korzystnych dla
skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dla siebie oceny materialu
dowodowego. Zarzut ten wymaga wykazania, iz sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia
zyciowego, to bowiem moze by¢ przedstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw.4

Podkreslenia wymaga, iz skoro dotychczasowy material dowodowy umozliwial — poprawne pod wzgledem logiki
formalnej - ustalenie stanu faktycznego to brak juz byto podstaw do konstruowania innych faktéw, choéby mozna
bytoby je ustali¢ zgodnie z logika formalna.

Istota ustalania faktow w polskim procesie cywilnym dopuszcza przeciez istnienie wiecej niz jednej wersji (stanu
faktycznego) przy zalozeniu ze wszystkie wersje ustalone moga by¢ formalnie poprawnie. Rzecza Sadu nie jest w
takim przypadku poszukiwanie wersji najbardziej zblizonej do rzeczywistego stanu rzeczy i oparcie rozstrzygniecia
konczacego postepowanie na podstawie jednej z takich wersji, nigdy nie powinno by¢ uznane za nieprawidlowosé
proceduralng sadu meriti. Badanie wersji konkurencyjnych, w tym najbardziej zblizonych do stanowiska jednej



ze stron jest proceduralnie nieprawidlowe, jak juz istnieje poprawna logicznie inna wersja wydarzen (inny stan
faktyczny).

Intencja A. Z. zmierzala do obalenia prawidlowo przeprowadzonej opinii bieglego psychiatry oraz implicite tresci
dokumentow stwierdzajacych stan zdrowia testatorki juz od 2006 r, przy czym wnioskodawczyni nie zaprezentowala
choéby twierdzen, ktore moglyby podwazac¢ te dowody(wcze$niej nie kwestionowala prawdziwos$ci oraz wagi dla
niniejszej sprawy dokumentéw medycznych). Brak jakiegokolwiek punktu zaczepienia eliminowat akcje dowodowa
A 7.

Istota postepowania dowodowego nie polega na tym, iz tok postepowania zmierza¢ ma za wszelka cene do wykazania
tezy jednej ze stron wbhrew dotychczasowym wynikom tego postepowania.

Dowody z przestuchania $wiadkéw i spadkobiercow stanowily z kolei szeroki wachlarz spostrzezen o stanie testatorki,
przy czym w przewadze byly to osoby,

w ktorych szeroko pojetym interesie bylo zeznawaé na korzysé

badz to wnioskodawcy badz to spadkobiercow powolanych do dziedziczenia testamentem z 2005 r. Zeznania tych
0s6b nie mogly stanowi¢ podstawy do uznania, iz H. Z. byta 17.12.2008 r zdolna do testowania. Moc dowodowa tych
zeznan(nawet Swiadkdw w osobach lekarza rodzinnego i notariusza) w konfrontacji ze stanowiskiem bieglego co do
zasady byla nizsza, albowiem zeznania te opieraly sie jedynie na wycinkowych obserwacjach i spostrzezeniach, a te
mogly — jak sugerowal biegly — wskazywac, iz testatorka zachowuje sie z rozeznaniem i Swiadomie reaguje na bodzce
towarzyskie, mimo, iz w tym samym czasie mogla nie rozumie¢ wlasnych posunieé¢ i nie zdawaé sobie sprawy ze
znaczenia wlasnego postepowania.

Zeznania o stanie zdrowia lub emocji testatorki nalezy zatem relatywizowa¢, albowiem sformulowanie, ze kto$ jest
kontaktowy (komunikatywny, czy §wiadomy) lub nie,

albo gradacja tych cech ma inne znaczenie w stosunku do czlowieka zdrowego a inne jak w przypadku testatorki
cierpiacej na wiele choréb, w tym z ustalonymi juz znacznymi zmianami w substancji podkorowej. Obserwatorzy, w
tym postronni wyciggaé mogli wnioski, iz testatorka mogla by¢ w danym dniu lub chwili obiektywnie nie kontaktowa
albo kontaktowa albo nie mie¢ rozeznania lub je posiadadé.

Ten powierzchowny stan testatorki nie zawsze korelowal z rzeczywistym stanem psychicznym, ktéry w roku 2008 r z
pewnoscia uniemozliwial juz jej rozeznanie co do toku biezacego biegu wypadkow i czasu rzeczywistego.

Zdaniem Sadu Okregowego kwestionowanie wynikow dotychczasowego postepowania dowodowego stanowi wiec
wyraz taktyki procesowej A. Z. zmierzajacej do wykazania, ze H. Z. mimo tak powaznych utrudnien wynikajacych z
jej stanu zdrowia (co zostalo stwierdzone przede wszystkim przez bieglego ) sporzadzila jednak wazny testament w
grudniu 2008 1.

Apelacja wnioskodawcezyni nie zawierala wiec w sobie skutecznych zarzutow,

ktére moglyby podwazy¢ prawidlowos$é przeprowadzonego postepowania dowodowego i jedynie w polemizujacy
z ustaleniami Sadu I instancji sposéb skarzaca zaprezentowala zgodna z wlasnym interesem ocene dowodow.
Argumentacja apelujacej opierala sie jedynie na zaczepieniu treéci opinii bieglego bez wskazania konkretnych i
zarazem przekonywujacych zarzutéow eliminujacych ten $rodek dowodowy i finalnie opierala sie na prezentacji
wlasnego odmiennego stanowiska.

Rekapitulujac nalezy zatem wskazac, iz istnialy zatem czynniki i powody prowadzace do ustalenia stanu wylaczenia
$wiadomoéci albo swobody H. Z. w powzieciu decyzji i wyrazeniu woli w dniu 17.12.2008 r. Mozna zatem uznaé, iz stan
zdrowia testatorki zaklocit proces wolicjonalny H. Z.. Motywacja testatorki do zmiany zasad dziedziczenia wynikala
zatem z zakl6conego Zrodla wewnetrznego i nie wynikala z wlasnych pragnien, zyczen, zamiaréw i intencji. Tendencja
kierunkowa tych procesé6w emocjonalnych nie bylo wiec osiggniecie celu w postaci sporzadzenia testamentu dniu
17.12.2008 r. H. Z. nie miala zatem zamiaru zmiany podmiotowego zakresu dziedziczenia ustalonego $wiadomie
W 2005 r. Zamiar, jak podnosi sie w literaturze, jest warunkowany wyobrazeniem celu(strona intelektualna) i
dazeniem opartym na motywacji jego osiagniecia (strona woluntatywna)s. Strona intelektualna pozwala testatorowi



pozna¢ znaczenie i skutki dokonywanej czynnoéci prawnej(sporzadzenia testamentu) i w tym sensie pozwala mu na
zdecydowanie sie na podjecie uzewnetrznionego zachowania. Strona woluntatywna zamiaru polega na tym, iz testator
rozpoznajgc mozliwo$¢ realizacji okre§lonego stanu rzeczy (strona intelektualna) decyduje sie go realizowac.

Obie strony omawianego zamiaru doznaly w chwili testowania w dniu 17.12.2008 r. ograniczen lub zaklocen
stad zlozone tego dnia oSwiadczenie woli jako tre$c¢ testamentu bylo wadliwe i nie zgodne zarazem z zamiarem
spadkodawcy.

W tym stanie rzeczy apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Odnoé$nie kosztow postepowania apelacyjnego to Sad Odwolawczy stosujac zasade obowigzujaca w postepowaniu
nieprocesowym na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. obciazyl wnioskodawce i uczestnikéw
postepowania kosztami postepowania w zakresie przez nich poniesionym.

Zazalenie uczestnikow postepowania podlegalo uwzglednieniu jedynie cze$ciowo, albowiem w istocie Sad I instancji
nie uwzglednil wszystkich poniesionych przez uczestnikoéw kosztoéw postepowania. Przyznana z tego tytulu w punkcie
2 a postanowienia kwota 445 zl nie zawiera wszystkich wydatkéw na optaty skarbowe od udzielonych adwokatowi
B. K. pelnomocnictw procesowych, a nadto nie uwzglednia ona dodatkowej stawki wynagrodzenia adwokackiego
za prowadzenie sprawy o otwarcie i ogloszenie testamentu. W my$l § 9 pkt. 1 i 2 cytowanego przez zalacych
rozporzadzenia stawki minimalne za prowadzenie sprawy z zakresy prawa spadkowego o ogloszenie testamentu
i nakazanie jego zlozenia oraz o stwierdzenie nabycia spadku, w ktdrej przedmiotem postepowania jest rowniez
wazno$¢ testamentu wynosza odpowiednio 60 z} i 360 zl.

W niniejszej sprawie o stwierdzenie nabycia spadku, ktoérej przedmiotem postepowania byla niewaznos§é obu
testamentdéw uczestnicy postepowania — reprezentowani przez pelnomocnik procesowego osobie adwokata - w
odpowiedzi na wniosek zazadali takze otwarcia i ogloszenia testamentu notarialnego z dnia 19.10.2005 r — co
Sad uczynil formalnie w sprawie(...)w dniu 30.06.2011 r. Postepowanie o otwarcie i ogloszenie testamentu jest
w niniejszej sprawie postepowaniem wpadkowym w toku postepowania o stwierdzenie nabycia spadku na skutek
wniosku zlozonego w toku tego postepowania. Jednocze$nie zwazy¢ nalezy, iz specyfika tego postepowania oznacza, iz
Sad nie wydaje odrebnego postanowienia w przedmiocie kosztéw postepowania o otwarcie i ogloszenie testamentu i
koszty te zaliczy¢ nalezy w poczet kosztow postepowania, w ktérym stwierdzono nabycie spadku wlagnie na podstawie
tego testamentu.

Lacznie zatem z tego tytulu nalezalo przyznac¢ uczestnikom postepowania kwote 420 zt.

Jesli chodzi o wydatki na oplaty skarbowe od pelnomocnictw procesowych to Sad Rejonowy przyznat z tego tytulu
jedynie 85 zl, a wiec wydatki jedynie na oplaty skarbowe od 5 pelnomocnictw. W niniejszej sprawie ostatecznie
adwokat B. K. dzialal w imieniu uczestnikow postepowania w oparciu o 9 optaconych oplata skarbowa pelnomocnictw
procesowych i udokumentowano poniesienie z tego tytulu wydatku w kwocie lgcznej 153 zi

Ostatecznie — akceptujac przyjeta przez Sad I instancji zasade rozliczenia kosztéw postepowania oparciu o art.. 520
§ 3 k.p.c. zakladajaca sprzeczno$¢ intereséw wnioskodawcezyni i uczestnikéw postepowania oraz nieuwzglednienie
stanowiska wnioskodawczyni co do istoty sprawy — nalezalo podwyzszy¢ zasadzone w zaskarzonym postanowieniu
koszty do kwoty 573 z i w tej czeéci uwzglednic zazalenie na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c.

W pozostalej czeéci zazalenie na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. podlegalo oddaleniu jako
niezasadne.

Analiza akt sprawy wskazuje co prawda, iz uczestnika postepowania M. H. (1) uiécila zaliczke na poczet kosztow
tlumaczenia przysieglego przez ttumacza jezyka szwedzkiego kwote 700 zl, jednakze Sad I instancji nie wykorzystal do
chwili zamkniecia rozprawy przed Sadem I instancji tej zaliczki na wydatki. Wszystkie postanowienia w przedmiocie
zwrotu wydatkow na rzecz bieglego sadowego, thumacza przysieglego oraz placowek medycznych, ktore nadeslaly



dokumentacje przyznawaly stosowne kwoty tymczasowo ze §rodkéw Skarbu Panstwa. Wplacona przez uczestniczke
postepowania kwota nie jest wiec poniesionym przez nig kosztem postepowania i nie podlega rozliczeniu w trybie art.
520 § 3 k.p.c. Kwota ta, o ile nie bedzie wykorzystana za przyzwoleniem pelnomocnika uczestnikow postepowania na
inny cel, podlegaé bedzie zwrotowi w pelnej wysokoéci w oparciu o art. 84 ust. 1 ustawy z dnia 28.07.2005 r o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych6.

Odno$nie kosztéw postepowania zazaleniowego to Sad Odwolawczy stosujac zasade obowigzujaca w postepowaniu
nieprocesowym na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. obciazyl
wnioskodawce i uczestnikéw postepowania kosztami postepowania zazaleniowego w zakresie przez nich poniesionym.

/-/ Jolanta Borkowicz-Grygier /-/ Maciej Agacinski /-/ Pawel Solinski
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