WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrze$nia 2015r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Joanna Andrzejak-Kruk

po rozpoznaniu w dniu 28 wrze$nia 2015r. w Poznaniu na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa (...) SAw W.

przeciwko M. B.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwana

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu

z dnia 18 grudnia 2014r.

sygn. akt V.C.726/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1. w ten sposéb, ze zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 917,46z}
( dziewietset siedemnasdcie zlotych czterdziesci sze$¢ groszy ) z ustawowymi odsetkami: od kwoty 1,11 zt od dnia
20.12.2013r. oraz od kwoty 916,35zt od dnia 18.03.2014r. — do dnia zaplaty, za$ w pozostalej czesSci oddala powodztwo;

II. w pozostalej czesci oddala apelacje;

III. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 90,-zl z tytulu zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w instancji
odwolawcze;j.

/-/ Joanna Andrzejak-Kruk

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 20.12.2013r. powoéd (...) SA w W. wystapil o zasadzenie od pozwanej M. B. kwoty
922,497} z odsetkami ustawowymi od szczegélowo wymienionych w pozwie kwot i dat oraz kosztami procesu wedlug
norm przepisanych. W uzasadnieniu powod podniosl, ze dostarczal gaz ziemny do lokali pozwanej nr 4a, 5, 10 i
20 poloznych w P. przy ul. (...). Pozwana cze$ciowo nie zaplacila za dostarczony jej i odebrany gaz ceny kupna w
wysokos$ci dochodzonej pozwem, a cze$é faktur uregulowata z op6Znieniem, w zwiazku z czym powdd wystawil note
odsetkowa. Odsetek za op6znienie powdd domagatl sie od dnia nastepnego po dniu wskazanym w rachunkach jako
termin platnosci.

W dniu 21.02.2014r. referendarz sadowy wydal przeciwko pozwanej nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym,
uwzgledniajac zadanie pozwu.

Pozwana zlozyla sprzeciw od nakazu, zaskarzajac go w caloSci i wnoszac o oddalenie powddztwa oraz o zwrot kosztow
procesu wedlug norm przepisanych. Pozwana o$wiadczyla, iz nie uchyla sie od placenia naleznoSci za gaz, jednak
domagala sie doreczenia jej faktur, ktérych dotad nie otrzymala ani pod podany adres do korespondencji, ani tez
pod adres przedmiotowych lokali ), wraz z nalezytym rozliczeniem wedlug zuzycia. Pozwana podniosla, ze lokale



stanowily pustostany, a zatem nalezno$¢ powinna obejmowac jedynie oplaty stale. W toku procesu podniosta ponadto,
ze odno$nie dostarczania gazu do lokalu nr (...) stron nie laczyta umowa.

Wyrokiem z dnia 18.12.2014r., sygn. akt V.C.726/14 Sad Rejonowy Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu:
1. zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 922,49zl z odsetkami ustawowymi liczonymi:
- od kwoty 90,30zl od dnia 13.01.2012r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 96,33zt od dnia 13.01.2012r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 96,40z} od dnia 13.01.2012r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 96,40z} od dnia 13.01.2012r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 47,11zt od dnia 10.03.2012r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 21,287} od dnia 10.03.2012r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 21,287} od dnia 10.03.2012r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 21,287} od dnia 10.03.2012r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 41,12z} od dnia 31.08.2012r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 2,49z} od dnia 31.08.2012r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 2,49z} od dnia 31.08.2012r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 2,49z} od dnia 31.08.2012r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 54,63z} od dnia 31.10.2012r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 54,63z} od dnia 31.10.2012r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 54,63z} od dnia 31.10.2012r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 54,63z} od dnia 31.10.2012r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 54,63z} od dnia 31.12.2012r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 54,63z} od dnia 31.12.2012r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 54,63z} od dnia 31.12.2012r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 1,11z} od dnia 20.12.2013r. do dnia zaplaty;

2. zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 227,-z1 tytulem zwrotu kosztow procesu.
Apelacje od powyzszego wyroku ztozyla pozwana, zaskarzajac go w calo$ci oraz zarzucajac:

I. naruszenie prawa procesowego — art. 233 k.p.c. i art. 232 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. przez:

1) niedokonanie wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego, pominiecie w ustalonym
stanie faktycznym i nierozwazenie — przy ocenie prawidlowosci zadania — rozbiezno$ci wynikajacych z twierdzen
strony powodowej co do naleznych kwot z tytulu oplat stalych za paliwo gazowe, ktére winno by¢ dostarczone do lokali
pozwanej;



2) sprzeczne z zebranym w sprawie materialem dowodowym przyjecie, ze naleznoSci za poszczegblne lokale i
okresy sg nalezne powodowi w wysokoSciach okreslonych w pozwie w sytuacji, gdy w przedstawionych przez powoda
rozliczeniach oplat za poszczego6lne lokale w okresach objetych pozwem kwoty sa inne i obejmuja takze okresy, ktore
nie s3 objete fakturami wskazanymi w pozwie na uzasadnienie zadania pozwu;

3) niewyjasnienie wszystkich okoliczno$ci faktycznych i niewskazanie, ktore z zasgdzonych kwot sa nalezne za ktory
lokal, za jaki okres i w jakiej wysokoSci, co uniemozliwia kontrole prawidlowej oceny materiatu;

I. naruszenie prawa materialnego — art. 6 k.c.iart. 481 § 1k.c. wzw. z art. 232 k.p.c. i art. 233 k.p.c. — przez przyjecie,
ze powdd uczynil zado$¢ obowigzkowi wykazania zasadnoS$ci zadania zaplaty odsetek od poszczegélnych kwot w
terminach oznaczonych na fakturach w sytuacji, gdy powdd nie wykazal, kiedy i w jakich terminach te faktury byly
pozwanej doreczone, a pozwana kwestionowat fakt ich otrzymania oraz w sytuacji, gdy faktury te byly korygowane,
obejmuja takze paliwo gazowe, ktére nie bylo dostarczane, a wiec ewentualne opdznienie moze dotyczy¢ wylacznie
kwot po korektach.

Z uwagi na powyzsze zarzuty pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa oraz o
zasadzenie na swoja rzecz od powoda kosztow postepowania, w tym apelacyjnego, wedtug norm przepisanych, a
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Powo6d w odpowiedzi na apelacje wnidst o jej oddalenie oraz o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanej kosztéw
postepowania odwolawczego wedlug norm przepisanych.

Z uwagi na fakt, iz Sad odwolawczy nie przeprowadzal postepowania dowodowego, niniejsze uzasadnienie ogranicza
jedynie do wyjaénienia podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisoéw prawa ( art. 505 '3 § 2 k.p.c. ).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zastugiwala na uwzglednienie jedynie w niewielkiej czesci.

Whbrew zarzutom skarzacej, uzasadnienie wyroku Sadu I instancji odpowiada wymogom okreslonym w art. 328 § 2
k.p.c., gdyz zawiera wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia ( ustalenie faktow, ktore Sad uznal za udowodnione
i dowodow, na ktorych sie oparl ) oraz wyjaénienie jego podstawy prawnej z przytoczeniem przepisow prawa. Jezeli
natomiast skarzaca uznawala — a do tego w istocie sprowadza sie apelacja — ze ustalenia Sagdu odno$nie do wysokosci
przystugujacych powodowi naleznosci sa dowolne i nie znajduja oparcia w zebranym w sprawie materiale, a co za tym
idzie — ze powdd nie zdolal wykazaé¢ swego roszczenia, moglo to stanowi¢ podstawe zarzutu naruszenia art. 233 § 1
k.p.c., ktory zreszta zostal osobno zgloszony w apelacji.

Nie bylo kwestionowane stanowisko Sadu I instancji, ktory przyjal, ze strony laczyla umowa o dostawe paliwa
gazowego do wszystkich wskazanych w pozwie lokali mieszkalnych stanowigcych wlasnos§é pozwanej, tj. lokali nr
4a, 5, 10 i 20 znajdujacych sie w nieruchomos$ci w P. przy ul. (...). Dla porzadku doda¢ wypada, iz umowe te nalezy
kwalifikowaé jako umowe sprzedazy energii ( art. 55 k.c. w zw. z art. 535 k.c. ). Nie jest tez sporne, ze w wykonaniu tej
umowy pozwana zobowigzana byla uiszczac cene sprzedazy dostarczonego paliwa gazowego odpowiadajaca wielko$ci
jego zuzycia, a takze oplaty: abonamentowa oraz sieciowa ( stalg i zmienng ) w wysokosci jednostkowej podanej przez
powoda.

Zadanie powoda obejmowato éciéle okreélone naleznoéci ujete w konkretnych, wymienionych w pozwie fakturach
VAT, przy czym z uwagi na utrudnienia w dostepie do gazomierzy znajdujacych sie w lokalach pozwanej powdd
cze$ciowo wystawil faktury typu ,,prognoza” ( uyjmujac w nich prognozowane zuzycie paliwa gazowego ), za$ czeSciowo
— typu ,rozliczenie” ( uyyjmujac w nich rzeczywiste zuzycie paliwa gazowego ).

Poszczeg6lnych lokali dotycza nastepujace faktury:



- lokalnr (...): nr (...)( rozliczeniowa ) na kwote 94,227} oraz 1,11zl z tytulu odsetek za opdZznienie w uregulowaniu
faktury nr (...); nr(...) ( rozliczeniowa ) na kwote 47,11z}; nr (...) ( prognozowana ) na kwote 54,63z}; nr (...)
( prognozowana ) na kwote 54,63z}k; nr (...) (rozliczeniowa oraz zawierajaca rozliczenie faktur prognozowanych nr (...)
) na kwote 238,19zt — oznacza to, ze przedmiotem zadania pozwu byla naleznoé¢ z faktur nr (...) ( wszystkich opartych
ostatecznie na rozliczeniu uwzgledniajacym faktyczne zuzycie gazu ) oraz odsetki za op6Znienie w uregulowaniu
faktury nr (...), przy czym powdd domagal sie zasadzenia na swoja rzecz kwoty 238,19z} ujetej w fakturze nr (...), ktéra
nastepnie skorygowatl faktura nr (...) poprzez umniejszenie naleznoéci o kwote 3,92z, a z kolei fakturg korygujaca
nr(...) ,wyzerowal” nalezno$¢ z faktury nr (...) (na kwote 5,03zt ); }acznie naleznoé¢ powoda za okres od 18.08.2011r. do
8.11.2012r. wynosila wiec 229,24z} ( zgodnie z w/w fakturami oraz rozliczeniem dolgczonym do pisma procesowego
z dnia 14.10.2014r. — k.103 );

- lokalnr (...)(rozliczeniowa ) na kwote 96,40z}; nr (...) (rozliczeniowa ) na kwote 21,28zk; nr (...) prognozowana )
na kwote 54,63z}; nr(...) ( prognozowana ) na kwote 54,63z}; nr (...) ( prognozowana ) na kwote 54,63z}; nr (...)
( rozliczeniowa oraz zawierajaca rozliczenie faktur prognozowanych nr (...) ) na kwote 229,43z} — oznacza to,
ze przedmiotem zadania pozwu byla naleznoé¢ z faktur nr (...) ( wszystkich opartych ostatecznie na rozliczeniu
uwzgledniajacym faktyczne zuzycie gazu ), przy czym powdd domagal sie zasadzenia na swoja rzecz kwoty 229,43z
ujetej w fakturze nr (...); lacznie nalezno$¢ powoda za okres od 25.03.2011r. do 5.01.2013r. wynosila wiec 229,44z}
( zgodnie z w/w fakturami oraz rozliczeniem dolaczonym do pisma procesowego z dnia 14.10.2014r. — k.96 );

- _lokal nr (...): nr (...) ( rozliczeniowa ) na kwote 96,33z}; nr (...)( rozliczeniowa ) na kwote 21,28z}; nr (...)
( prognozowana) na kwote 54,63z}; nr (...)( prognozowana ) na kwote 54,63z}; nr (...) ( prognozowana ) na kwote
54,63z}; nr (...)( rozliczeniowa oraz zawierajaca rozliczenie faktur prognozowanych nr (...) ) na kwote 229,36zt —

oznacza to, ze przedmiotem zadania pozwu byla nalezno$¢ z faktur nr (...) ( wszystkich opartych ostatecznie na
rozliczeniu uwzgledniajacym faktyczne zuzycie gazu ), przy czym powod domagat sie zasadzenia na swoja rzecz kwoty
229,36zl ujetej w fakturze nr (...); lacznie nalezno$¢ powoda za okres od 25.03.2011r. do 5.01.2013r. wynosila wiec
229,367} ( zgodnie z w/w fakturami oraz rozliczeniem dolaczonym do pisma procesowego z dnia 14.10.2014r. — k.99 );

- _lokal nr (...): nr (...) ( rozliczeniowa ) na kwote 96,40z}; nr (...) ( rozliczeniowa ) na kwote 21,28z}; nr (...)
( prognozowana ) na kwote 54,63z}; nr (...) ( prognozowana ) na kwote 54,63z}; nr (...)( prognozowana ) na kwote
54,63z}; nr (...) ( rozliczeniowa oraz zawierajaca rozliczenie faktur prognozowanych nr (...) ) na kwote 229,43zl —

oznacza to, ze przedmiotem zadania pozwu byla naleznos¢ z faktur nr (...) ( wszystkich opartych ostatecznie na
rozliczeniu uwzgledniajacym faktyczne zuzycie gazu ), przy czym powod domagal sie zasadzenia na swoja rzecz kwoty
229,43z} ujetej w fakturze nr (...); lacznie nalezno$¢ powoda za okres od 25.03.2011r. do 5.01.2013r. wynosila wiec
229,447} ( zgodnie z w/w fakturami oraz rozliczeniem dolaczonym do pisma procesowego z dnia 14.10.2014r. — k.102).

Nie miala zatem racji skarzaca zarzucajac rozbieznos¢ pomiedzy zadaniem pozwu opartym na wymienionych w
nim fakturach dotyczacych poszczegdlnych lokali i okreséw a rozliczeniem przedstawionym przez powoda w toku
procesu. Wprawdzie niektoére z faktur jednostkowych ujetych nastepnie w rozliczeniach prognozy nie zostaly przez
powoda przedstawione, natomiast nie stanowilo to, w ocenie Sadu Okregowego, przeszkody dla uwzglednienia
powddztwa. Uwazna analiza faktur dolaczonych do pozwu wskazuje przy tym, iz pozwana ostatecznie obcigzono
jedynie oplatami abonamentowg i sieciowa, gdyz takie wynikaja z jednostkowych faktur rozliczeniowych oraz
rozliczenia faktur prognozowanych ( w fakturach prognozowanych zalozono wprawdzie zuzycie paliwa gazowego,
natomiast w rozliczeniach prognoz kwoty z tego tytulu zostaly odjete ). Tymczasem sama pozwana przyznawala, ze
w objetym pozwem okresie te akurat oplaty powinna ponie$¢. Podsumowujac, po uwzglednieniu korekt dokonanych
przez samego powoda, przystlugiwalo mu w stosunku do pozwanej roszczenie o zapltate kwoty 917,46z} ( 229,24zt +
229,437} + 229,36z} + 229,437} ).

Zasadne okazaly sie natomiast zarzuty apelacji kwestionujace rozstrzygniecie w przedmiocie odsetek. Nie budzi
watpliwosci, ze powodowi naleza sie na podstawie art. 481 § 1i 2 k.c. odsetki ustawowe w zwigzku z opdZznieniem w
spelnieniu przez pozwana Swiadczenia pienieznego. Sad I instancji blizej natomiast nie uzasadnil swego stanowiska,
wedlug ktorego odsetki te nalezy liczy¢ od poszczegblnych kwot od dnia nastepnego po dniu, w ktérym uplywal



termin platnosci faktury, z ktérej dana kwota wynikala. Zgodnie z art. 455 k.c., jezeli termin spelnienia §wiadczenia
nie jest oznaczony ani nie wynika z wlaSciwoSci zobowiazania, $wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie
po wezwaniu dluznika do wykonania. Nalezy zauwazy¢, ze powdd nie przedstawil pisemnej umowy laczacej go z
pozwang, a zatem nie sposob ustali¢ w jakich terminach — z uwagi na jej treS¢ — pozwana zobowigzana byla do
regulowania swoich zobowigzan finansowych oraz aby, jak powdd twierdzi w odpowiedzi na apelacje, uprawniony
byt do wystawiania faktur prognozowanych, ktére odbiorca winien regulowac tak, jak ,zwykle” faktury rozliczeniowe
w zakre$§lonym terminie. Powo6d, na ktéorym spoczywal ciezar dowodu ( art. 6 k.c. ), nie wykazal zatem, ze termin
spelnienia §wiadczenia zostal oznaczony w umowie, w szczegélno$ci ze mial to by¢ termin okre$lony w fakturze za
dany okres rozliczeniowy. Gdyby natomiast traktowac poszczegoblne faktury jako wezwania do zaplaty w rozumieniu
art. 455 k.c., to pozwana zaprzeczyla, aby je otrzymala, za$ powdd, poza ogdlny stwierdzeniem, ze faktury wysyta listem
zwyklym, nie przedstawil dowodu, zZe tak uczynil rowniez w odniesieniu do pozwanej. Sad Rejonowy przyjal takie
ustalenie wskazujac, ze byta to okoliczno$¢ bezsporna, natomiast z stanowiskiem tym nie mozna sie zgodzi¢. Pozwana
juz w sprzeciwie od nakazu zaplaty zarzucila bowiem, Ze nie doreczono jej faktur, a stanowisko to podtrzymala w
trakcie przestuchania w charakterze strony ( k.91 ). W rezultacie nie sposéb uznaé, ze odsetki za opdznienie moga
by¢ liczone w sposoéb przyjety przez Sad I instancji. Dodac nalezy, ze cho¢ powdd kierowal do pozwanej przedsadowe
wezwania do zaplaty nalezno$ci dotyczacych poszczegolnych lokali i przedstawil potwierdzenia odbioru tych pism
( k.16,25,34,42 ), to jednak wezwania nie obejmowaly wszystkich faktur, a czeSciowo faktury prognozowane byty
nastepnie rozliczane i korygowane. Sad Okregowy ostatecznie uznat zatem, ze odsetki za opo6zZnienie nalezg sie
powodowi dopiero od dnia 18.03.2014r., a wiec od dnia nastepnego po doreczeniu pozwanej odpisu pozwu ( k.47 ),
gdyz tylko pozew moze by¢ potraktowany jako wezwanie do zaplaty objetych nim nalezno$ci. Od kwoty 1,11z} odsetki
nalezaly sie natomiast powodowi na podstawie art. 482 § 1 k.c. od dnia wniesienia pozwu, gdyz kwota ta stanowila
odsetki za opdznienie w platnosci faktury nr (...) dotyczacejlokalu nr (...), ktéra to fakture obejmujaca okres 22.07.2011
—18.08.2011 pozwana zaplacila z op6znieniem, w dniu 6.12.2011r. Skoro pozwana dokonala zaplaty, nalezy uznac, ze
dysponowala faktura stanowigcg wezwanie do zaplaty.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienit zaskarzony wyrok w pkt. 1 w ten
sposob, ze obnizyt zasadzone roszczenie do kwoty 917,46z} oraz zasadzil odsetki od pdzniejszych dat niz przyjal to
Sad I instancji, oddalajac powodztwo w pozostalej czeéci jako niezasadne. Nie powodowalo to konieczno$ci zmiany
orzeczenia o kosztach procesu w I instancji, gdyz powdd wygral sprawe niemal w catoSci, a zatem zgodnie z art.
100 zd. 2 k.p.c. nalezy mu sie zwrot wszystkich wylozonych kosztow w wysokoSci prawidlowo ustalonej przez Sad
Rejonowy. W pozostatlej cze$ci Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna. O kosztach
procesu w instancji odwolawczej Sad Okregowy orzekl w oparciu o art. 100 zd. 2 k.p.c. wzw. z art. 98 § 11 3 k.p.c.
oraz art. 99 k.p.c., obciazajac nimi w calo$ci pozwana, gdyz powod ulegl tylko w niewielkiej czeSci swego zadania.
Na tym etapie postepowan powod wylozyl koszty zastepstwa procesowego — wynagrodzenie reprezentujacego go
radcy prawnego, ktorego wysokos§é Sad Okregowy ustalil na kwote 90,-zt ( zgodnie z § 2 ust. 1i 2 w zw. z § 6 pkt 2
rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu,
tj. Dz.U. 2013/490 ze zm. ). Powyzsze koszty pozwana winna zwr6cié powodowi.

/-/ Joanna Andrzejak-K ruk



