Sygn. akt XVCa 1192/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 pazdziernika 2015 r.

Sad Okregowy w Poznaniu, Wydzial XV Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Brygida Lagodzinska

po rozpoznaniu w dniu 6 pazdziernika 2015 r. w Poznaniu
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa Agencji (...) w W.

przeciwko J. B.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powodke

od wyroku Sadu Rejonowego w Grodzisku Wielkopolskim
z dnia 7 maja 2015 1.

sygn. akt I C 784/14

1. oddala apelacje;

2. zasadza od powodki na rzecz pozwanej kwote 917 zt z tytulu zwrotu kosztdw zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

/-/ Brygida Lagodzinska

UZASADNIENIE

Powodka Agencja (...) z siedziba w W. w pozwie wniesionym w dniu 1 sierpnia 2014 r. przeciwko J. B. domagala sie
zasadzenia kwoty 29.316,49 zt wraz z odsetkami ustawowymi od kwoty 6.738,76 zl od dnia 1 maja 2014 r. do dnia
zaplaty oraz zwrotu kosztow procesu.

Nakazem zaplaty w upominawczym z dnia 17 pazdziernika 2014 r. Sad orzekl zgodnie z zagdaniem pozwu.

Powyzszy nakaz pozwana zaskarzyla w caloéci sprzeciwem, w ktérym wniosla o oddalenie powddztwa, podnoszac
zarzut przedawnienia.

W odpowiedzi na sprzeciw powodka wniosla o uwzglednienie powodztwa w calo$ci zgodnie z zadaniem pozwu.

Na rozprawie w dniu 23 kwietnia 2015 r. pozwana wskazala, ze wnosi o oddalenie pow6dztwa, podtrzymujac zarzut
przedawnienia zgloszony w sprzeciwie.



Wyrokiem z dnia 7 maja 2015 r. Sad Rejonowy w Grodzisku Wielkopolskim w sprawie prowadzonej pod sygn. akt I C
784/14 oddalit w calo$ci powodztwo Agencji (...) z siedziba w W. przeciwko J. B..

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia zlozyta powodka, zarzucajac orzeczeniu:

- naruszenie przepisdbw postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez sformulowanie na podstawie materialu
dowodowego zebranego w sprawie blednego wniosku prowadzacego do uznania, ze dochodzone przez powoda
roszczenie wynikajace z zawartej w dniu roku umowy o splate zrestrukturyzowanego dlugu ma charakter roszczenia
zwiazanego z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej,

- naruszenie prawa materialnego tj. art. 118 k.c. w zw. z art. 117 k.c., art. 123 § 1 k.c. poprzez jego niewlasciwe
zastosowanie, konsekwencja czego bylo uznanie, ze roszczenie dochodzone przez powoda uleglo przedawnieniu z
uplywem trzech lat jako roszczenie zwigzanie z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarcze;j.

W konsekwencji powyzszych zarzutéw skarzaca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku w caloSci poprzez zasadzenie
na rzecz powoda naleznosci zadanych pozwem.

W uzasadnieniu apelacji wskazano nadto, ze Zrdédlo dochodzonej wierzytelnoSci stanowi umowa o splate
zrestrukturyzowanego dtugu, ktora zostala przejeta przez powddke po Funduszu (...) na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy
z dnia 24 grudnia 1993 r. o utworzeniu Agencji (...) (Dz.U. z 1994 r. nr 1, poz. 2 ze zm.), natomiast Funduszu (...)
nigdy dzialalno$ci gospodarczej nie prowadzil, bowiem funkcjonowal jako fundusz celowy, nie majacy osobowosci
prawnej, bedacy jednostka organizacyjna Skarbu Panistwa. Powddka podala, ze jej dzialalnoéci nie jest dzialalno$cia
gospodarcza w rozumieniu art. 118 k.c. W tej sytuacji zdaniem skarzacej nalezalo przyjac ze w niniejszej sprawie doszlo
do przerwania biegu termin6w przedawnienia poprzez niewlaéciwe uznanie dtugu, o ktorym mowa w art. 123 § 1 pkt
2 k.c.

Pozwana reprezentowana przez fachowego pelnomocnika w odpowiedzi na apelacje wniosta o oddalenie apelacji oraz
o zasadzenie od powo6dki na rzecz pozwanej zwrotu kosztow postepowania odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa
adwokackiego w postepowaniu apelacyjnym.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Na wstepie nalezy nadmienié, Ze niniejsza sprawa byla rozpoznawana w postepowaniu uproszczonym, co stosownie

do treéci art. 505" § 2 k.p.c. powoduje, ze Sad Odwolawczy, ktéry nie przeprowadzal postepowania dowodowego
ma obowiazek wyjasnienia w uzasadnieniu wyroku jedynie podstawy prawnej orzeczenia, z przytoczeniem przepisow
prawa.

Apelacja powddki miata na celu doprowadzenie do ustalenia, ze do roszczenia dochodzonego przedmiotowym pozwem
co do naleznosci gléwnej nalezy stosowa¢ dziesiecioletni termin przedawnienia. Apelujgca zarzucala Sadowi przy tym
naruszenie przepisoOw postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. oraz naruszenie przepiséw prawa materialnego - art. 118 k.c.
w zw. zZ art. 117 k.c., art. 123 § 1 k.c. poprzez ich niewla$ciwe zastosowanie.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do zarzutu naruszenia prawa procesowego, wskazac trzeba, ze zgodnie z
przywolanym przepisem art. 233 § 1 k.p.c., sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Taka ocena, dokonywana jest na podstawie przekonan
sadu, jego wiedzy i posiadanego do§wiadczenia zyciowego, a nadto winna uwzglednia¢ wymagania prawa procesowego
oraz reguly logicznego myslenia, wedlug ktorych sad w sposéb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza
material dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okreslonych $rodkéw dowodowych i - wazac ich moc oraz
wiarygodno$¢ - odnosi je do pozostalego materialu dowodowego. Poprawno$¢ rozumowania sadu powinna byé
mozliwa do skontrolowania. Tylko w przypadku gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub



gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo wbhrew zasadom do$wiadczenia zyciowego nie
uwzglednienia jednoznacznie praktycznych zwiazkow przyczynowo - skutkowych przeprowadzona przez sad ocena
dowodow moze by¢ skutecznie podwazona (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2009 r., o sygn. akt IV
CSK 290/09, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 23 czerwca 2009 r., o sygn. akt III AUa 261/09).

Sytuacja taka jednak w niniejszej sprawie nie wystepowala. Sad Rejonowy w sposob prawidlowy zgromadzil w sprawie
material dowodowy, a nastepnie w sposéb niewadliwy dokonal jego oceny. W konsekwencji ustalil stan faktyczny,
odpowiadajacy tresci tych dowodéw. Tym samym Sad Okregowy przyjat go za wlasny. Na aprobate zastuguja tez
wyprowadzone na podstawie tych ustalen wnioski i ocena prawna. W ocenie Sadu Okregowego Sad Rejonowy trafnie
przyjal, ze co do tego roszczenia ma zastosowanie trzyletni termin przedawnienia wlasSciwy dla roszczen zwigzanych
z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej (art. 118 k.c.). W przekonaniu Sadu Okregowego, nie zaslugiwaly zatem
na uwzglednienie zarzuty powddki dotyczace zar6wno naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c., jak rowniez przepiséw
prawa materialnego tj. art. 118 k.c. w zw. z art. 117 k.c., art. 123 § 1 k.c.

Punktem wyjscia dla ustalenia obowigzujacego w sprawie niniejszej terminu przedawnienia naleznoSci gléwnej
dochodzonej przez powodke jest nalezyta kwalifikacja umowy z dnia 10 listopada 1992 r., zawartej pomiedzy Bankiem
(...) » (...)” S.A., a pozwang (poniewaz A. B. wowczas juz nie zyl). Umowa ta dotyczyla restrukturyzacji dlugu A. B.,
zaciagnietego w dniu 30 lipca 1991 r. W rzeczonej umowie o splate zrestrukturyzowanego dlugu pozwana zobowiazala
sie do jego splaty w terminie do dnia 10 listopada 1999 r. Zdaniem Sadu Okregowego, roszczenia powolanego Banku
wynikajace z umowy kredytowej z dnia 30 lipca 1991 r. nalezy niewatpliwie uzna¢ za zwigzane z prowadzeniem
dzialalnoS$ci gospodarczej przez ten bank, a zatem podlegajace trzyletniemu terminowi przedawnienia. Nie zostalo
wykazane, aby roszczenia te mialy szczegolny charakter, np. z uwagi na pochodzenie §rodkéw badz cel umowy. W
ten sam sposo6b nalezalo zatem zakwalifikowaé roszczenie tegoz Banku wynikajace z umowy o restrukturyzacje dlugu
wynikajacego z powolanej umowy kredytowej z dnia 30 lipca 1991 r. Umowa z dnia 10 listopada 1992 r. miata bowiem
jedynie charakter umowy zmieniajacej warunki platnoéci istniejacej wierzytelnoéci i rozkladajgcej ja na raty.

Podkresli¢ nalezy, ze w dniu 10 listopada 1992 r. w wyniku umowy przelewu wierzytelnoéci zawartej przez Bank (...)
» (...)” S.A. wierzytelnoé¢ wzgledem pozwanej zostala zbyta na rzecz Banku (...) Oddzial w P., kt6ry to Bank dzialal w
imieniu Funduszu (...). Powddka nabyla przedmiotowa wierzytelno$¢ na mocy art. 12 ustawy z dnia 29 grudnia 1993 r.
o utworzeniu Agencji (...) (Dz. U. z 2005 1., Nr 32, poz. 264 z p6zn. zm.). Powbddka wywodzila natomiast w apelacji, ze
skoro analizowana wierzytelno$¢ zostala przejeta przez wspomniany Fundusz, ktory nigdy dzialalno$ci gospodarczej
nie prowadzil, a nastepnie przez Agencje — ktéra rowniez nie prowadzi dzialalnoSci gospodarczej w rozumieniu art.
118 k.c., to w sprawie niniejszej Sad winien zastosowac 10 letni, zamiast 3 letniego termin przedawnienia.

Z cala stanowczos$cia nie mozna zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem powodki, ze wierzytelno$¢é wynikajaca z umowy
kredytowej z dnia 30 lipca 1991 r., zrestrukturyzowana umowa z dnia 10 listopada 1992 r. zmienila swojg kwalifikacje
przedmiotowa w wyniku jej zbycia na rzecz Funduszu (...), w prawa ktérego nastepnie wstapila Agencja (...).

Sad Najwyzszy przesadzajac, ze termin biegu przedawnienia roszczen banku wobec osoby niebedacej przedsiebiorca
wynosi trzy lata (patrz. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 10.10.2003 r., IT CK 113/02, OSP 2004/11/141 i z dnia
30.01.2007 1., IV CSK 356/06). stwierdzil, ze w wyniku przelewu wierzytelno$ci banku (art. 509 k.c.) nastepuje tylko
zmiana osoby, wzgledem ktorej dluznik jest zobowiazany. W nastepstwie zawarcia umowy przelewu nie nastepuje
natomiast zmiana przedmiotu $§wiadczenia, ani tez zmiana podstawy prawnej Swiadczenia. Rozstrzygajace zatem
znaczenie dla kwalifikacji roszczenia ma moment jego powstania. Pomimo przelewu wierzytelno$ci na rzecz podmiotu,
ktéry nie jest bankiem, dotychczasowa sytuacja prawna dluznika zostaje wiec utrzymana. W konsekwencji przystuguje
mu wobec nabywcy wierzytelno$ci zarzut przedawnienia na takich samych warunkach, jakie przystugiwalyby mu
wobec banku, z ktéorym wiazala go umowa kredytowa (patrz. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku - I Wydzial
Cywilny z dnia 7 lutego 2014 r., sygn. akt I ACa 687/13).

Sad Okregowy wskazuje, ze w calej rozcigglosci podziela poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
30 stycznia 2007 roku (IV CSK 356/06, LEX nr 276223), wydany w zblizonym stanie faktycznym, w sprawie z



powodztwa Agencji (...). Sad Najwyzszy w powolanym orzeczeniu zwrécilt uwage, ze regulacja ustawowa za art. 509
k.c. nastawiona jest na utrzymanie dotychczasowej sytuacji prawnej dluznika (art. 513 k.c.), z zapewnieniem mu
mozliwoS$ci skutecznego spelnienia §wiadczenia do rak wlasciwego adresata (art. 512 i 515 k.c.). Zgodnie bowiem z
art. 513 § 1 k.c., dluznik moze wysuna¢ przeciwko nabywcy wierzytelnoéci wszelkie zarzuty, ktére mial przeciwko jej
zbywcy (cedentowi) w chwili uzyskania wiadomo$ci o przelewie.

Reasumujgc powyzsze rozwazania, w przekonaniu Sadu Okregowego w rozpoznawanej sprawie znajduje zatem
zastosowanie trzyletni termin przedawnienia, albowiem przyshugujace powddce roszczenie pozostawalo w zwigzku z
prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej (art. 118 k.c.). W tym kontekscie Sad I instancji zasadnie oddalil powodztwo,
bowiem trzyletni termin przedawnienia nalezno$ci gléwnej uptynal skutecznie w dniu 10 listopada 2002 r. Przy czym
podkresli¢ nalezy, iz najpozniej z chwila przedawnienia Swiadczenia gléwnego przedawnily sie rowniez odsetki za
op6znienie od tego $§wiadczenia (cyt. wyzej uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2005 roku, sygn. III CZP
42/04).

Majac na uwadze wszelkie powyzsze rozwazania, wobec niezasadno$ci zarzutéw apelacyjnych oraz jednocze$nie wobec
braku ujawnienia okolicznoéci, ktore podlegaja uwzglednieniu w postepowaniu odwolawczym z urzedu, apelacja jako
bezzasadna podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oraz w zw. z § 6
ust. 4 wzw. z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie optat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. z 2013 roku, poz. 461, t. jedn.).

Na zasgdzona kwote skladaly sie koszty zastepstwa procesowego poniesione przez pozwang w kwocie 900 zt ( 75%
stawki minimalnej, albowiem pelnomocnik zostal ustanowiony dopiero w postepowaniu apelacyjnym) oraz oplata
skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

/-/ Brygida Lagodzinska



