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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 kwietnia 2016r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydziatl XV Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Joanna Andrzejak-Kruk

po rozpoznaniu w dniu 277 kwietnia 2016r. w Poznaniu na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa (...) SA z siedziba we W.

przeciwko P. S.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu

z dnia 2 wrzeénia 2015r.

sygn. akt 1.C.2134/14

oddala apelacje.

/-/ Joanna Andrzejak-Kruk

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 28.03.2014r. w elektronicznym postepowaniu upominawczym powod (...) SA z siedziba we
W. wystapil o zasadzenie od pozwanego P. S. kwoty 1.066,20z z odsetkami umownymi w wysoko$ci czterokrotnosSci
stopy procentowej kredytu lombardowego NBP od kwoty 623,16z} od dnia 1.03.2014r. do dnia zaplaty oraz kosztami
procesu. W uzasadnieniu powod podniosl, ze zawarl z pozwanym umowe kredytu na zakup towaréow i ushug, z
ktorej warunkow pozwany sie nie wywigzal, nie dokonujac splaty zgodnie z harmonogramem. Po uplywie terminu
uregulowania zadluzenia calo$¢ naleznosci stala sie wymagalna, za$§ na dochodzone roszczenie skladaly sie: naleznoéé
glowna — 623,16z}; odsetki umowne i karne za okres od 31.08.2009r. do 28.02.2014r. — 308,04z}; koszty, oplaty i
prowizje — 135,-zk.

W dniu 18.04.2014r. wydany zostal przeciwko pozwanemu nakaz zaplaty w elektronicznym postepowaniu
upominawczym, w ktérym uwzgledniono zadanie pozwu.

Pozwany wniost sprzeciw od tego nakazu, zaprzeczajac twierdzeniem powoda i domagajac sie oddalenia powodztwa.
W odpowiedzi na pozew pozwany wniost réwniez o zasadzenie na swoja rzecz kosztow procesu wedlug norm
przepisanych. Pozwany podnidsl, ze umowa kredytowa nie zostala skutecznie wypowiedziana oraz powolal sie
na art. 5 k.c. Na rozprawie w dniu 19.08.2015r. podniést ponadto zarzut przedawnienia oraz wskazal, ze nie
zostaly udowodnione przez powoda czynnosci windykacyjne. Z ostroznos$ci procesowej wnidsl natomiast o rozlozenie
$wiadczenia na raty.



Wyrokiem z dnia 2.09.2015r., sygn. akt I.C.2134/14 Sad Rejonowy Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu:
1. zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 929,04zl;

2. zasadzong nalezno$c¢ rozlozyl na 24 raty miesieczne, pierwsza rata w kwocie 55,04z}, kazda nastepna po 38,-
zl, platnych do 10. dnia kazdego miesigca, poczawszy od miesigca nastepujacego po tym, w ktéorym uprawomocnil
sie wyrok, z odsetkami umownymi w wysoko$ci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP od kazdego
uchybionego terminu platnosci poszczeg6lnych rat;

3. w pozostalym zakresie powodztwo oddalil;

4. nie obciazyt pozwanego kosztami procesu.

Jako podstawe powyzszego rozstrzygniecia Sad I instancji powolal nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania
prawne :

Pozwanego P. S. laczyla z (...) SA z siedzibg we W. zawarta w dniu 31.08.2009r. umowa kredytu nr (...) na
zakup towaréw. Na mocy umowy Bank udzielit pozwanemu kredytu gotowkowego w kwocie 1.346,36zt na okres
od 31.08.2009r. do 29.02.2012r., a pozwany zobowiazatl sie splaci¢ kredyt w 30 ratach po 44,88z} (ostatnia rata w
wysokosci 44,84 z1), ptatnych do dnia 30-go kazdego miesiaca, poczawszy od 30.09.2009r. Za opdznienia w splacie
raty lub jej czeSci bank naliczal odsetki od zadluzenia przeterminowanego (odsetki karne), ktérych stopa miata
charakter zmienny i byla réwna czterokrotno$ci aktualnej na dany dzien wysokoéci stopy lombardowej NBP. Na
podstawie umowy pozwany zobowiazany byt do oplat i prowizji dla czynno$ci zwiazanych z obstugg kredytu, w tym
m.in. oplata w wysokosci 15,-zt w zwigzku z korespondencja zwigzang z nieterminowa splata kredytu.

Pozwany do dnia 31.12.2010r. dokonywal nieregularnych sptat kredytu, lgcznie dokonat 8 wplat na kwote 723,20zl
W dniu 29.01.2011r. pozwany przeszedl zawal serca i zatrzymanie krazenia, w wyniku ktérych zapadl w $piaczke.
Pozwany do chwili obecnej przebywa w stanie wegetatywnym. Prawomocnym postanowieniem Sadu Okregowego
w P. z dnia 20.04.2012r. ( (...)) zostal calkowicie ubezwlasnowolniony z powodu zespolu psychoorganicznego typu
otepiennego. Opiekunem prawnym pozwanego ustanowiono jego ojca Z. S.. Pozwany utrzymuje sie z renty w kwocie
1.029,16z1 brutto. Kwota ta jest powiekszona o dodatek pielegnacyjny 208,17z1. Swiadczenie obciazone jest egzekucja
w kwocie 257,29z miesiecznie. Wysoko$¢ §wiadczenia do wyplaty wynosi 828,42z} Pozwanym opiekuja sie rodzice.
Koszt samych tylko positkow wysokokalorycznych to kwota rzedu 1.000,-zl miesiecznie, nadto dochodzi koszt pieluch,
rehabilitacji, odlezynowania, ktéry w kwocie kilku tysiecy ponoszony jest przez rodzicéw pozwanego. Pelnomocnik
pozwanego prowadzi wszystkie sprawy sadowe przeciwko pozwanemu bez wynagrodzenia.

Przedmiotowa umowa kredytu nie zostala wypowiedziana pozwanemu przez powoda. W wyciagu z ksigg bankowych
z dnia 28.02.2014r. powdd wskazal, ze w ksiegach bankowych figuruje zadluzenie pozwanego z tytulu umowy
kredytowej w lacznej wysokoéci 1.066,20zk: naleznoé¢ glowna 623,16z1, odsetki umowne naliczone od naleznoSci
gléwnej od dnia 31.08.2009r. do dnia 28.02.2014r., oplaty i prowizje 135,-zt. Pozwanego mialy nadto obcigzaé dalsze
odsetki od naleznoéci gléwnej po dacie wystawienia wyciagu wg 4-krotnoéci stopy kredytu lombardowego NBP,
ktore na dzien sporzadzenia wyciagu wynosily 18% w skali roku. Pismem z dnia 12.12.2013r. doreczonym w dniu
14.01.2013r. Bank skierowal do pozwanego wezwanie do uregulowania zalegloSci w splacie kredytu w terminie 7 dni
w wysokoS$ci 623,16zt naleznoSci glownej, 190,98z} odsetek od kapitatu i 105,-z z tytulu kosztéw korespondencji.
Nieprzedawniona nalezno$c¢ z tytulu zadluzenia pozwanego zwigzanego z przedmiotowa umowa kredytowa wynosi
538,62z} naleznosci gtownej ( 44,88z x 11 + 44,84z ), 285,42z skapitalizowanych na dzien wydania wyroku odsetek
umownych, 105,-z} z tytulu kosztow korespondencji. Nie wykazano wysoko$ci optat i prowizji w kwocie ponad 105,-z}

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw, co do ktorych nie znalazt podstaw do negowania ich
autentyczno$ci i prawdziwoSci.



Z 7adnego z przedlozonych dokumentéw nie wynika, by powdd zlozyl pozwanemu o$§wiadczenie woli o wypowiedzeniu
umowy kredytowej. Brak bylo nadto dowodéw na poniesienie przez powoda kosztéw oplat i prowizji w wysokoéci
135,-z}. Powd6d nie wykazal, ze wystosowal do pozwanego wynikajaca z rozliczen ilo§¢ upomnien. W zwigzku z tym Sad
przyjal w tym zakresie kwote 105,-z1 wskazang na doreczonym pozwanemu wezwaniu do zaplaty.

W tak ustalanych okoliczno$ciach Sad uznal powbddztwo za zasadne w przewazajacej czesci.

Powod wywodzil roszczenie z taczacej go z pozwanym umowy kredytowej, uregulowanej w art. 69 i nast. ustawy dnia
29.08.1997r. Prawo bankowe w brzmieniu z dnia zawarcia umowy. Powod wykazal, Ze strony laczyla umowa kredytu,
jednak nie wykazal, ze zostala skutecznie wypowiedziana i w tej sytuacji nie moze by¢ mowy o postawieniu calosci
zadluzenia w stan wymagalnoSci. Ponadto dochodzone roszczenie uleglo w czeéci przedawnieniu ( art. 117 k.c. ).
Termin przedawnienia roszczenia, jako zwigzanego z prowadzeniem przez Bank dzialalno$ci gospodarczej, wynosi
trzy lata (art. 118 k.c. ), a jego bieg rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne ( art. 120 k.c. ).
Poszczegolne raty kredytu majg Scisle okreslona date sptaty ( do 30. dnia kazdego miesigca ), kazda z rat przedawnia
sie po trzech latach poczawszy od dnia, w ktéorym powinna zostac splacona zgodnie z zawarta umowa. Przedawnienie
kazdej raty biegnie co do zasady osobno od momentu jej terminu platnosci. Pozew zostat zlozony w dniu 28.03.2014r.,
a zatem raty, ktorych termin platno$ci przypadal na trzy lata wstecz od tej daty, ulegly przedawnieniu. Dotyczy to
rat, ktorych termin platnosSci uplynat z dniem 28.02.2011r. Powddztwo w tym zakresie nalezalo oddali¢. Za okres
ten wieksza cze$¢ naleznoéci gléwnej zostala zreszta splacona przez pozwanego. Termin platno$ci kolejnej raty zostal
przerwany wniesieniem pozwu ( art. 123 § 1 pkt 1 k.c. ). Do zaplaty zatem pozostala nalezno§¢ wynikajgca z 12
pozostalych rat, powiekszona o odsetki umowne w wysoko$ci 4-krotnoéci stopy procentowej kredytu lombardowego
NBP, ktore zgodnie z kalkulatorem on line, Sad wyliczyt na kwote 285,42z na dzien wyroku, a takze kwota 105,-zt z
tytulu wykazanych kosztow oplat. Majac powyzsze na uwadze Sad zasadzil na rzecz powoda kwote 929,04zl

Sad uznal, Ze niestusznym byloby obciazenie pozwanego jednorazowo wskazana kwota, biorac pod uwage jego sytuacje
zyciowa i materialng. Z tego powodu Sad na podstawie art. 320 k.p.c. rozlozyl zasadzona kwote na 24 raty - pierwsza
w kwocie 55,04 zl i nastepne po 38 zl, platne do 10. dnia kazdego miesigca, poczawszy od miesigca w ktorym
uprawomocni sie wyrok. O odsetkach umownych Sad orzekl na podstawie art. 359, 481 i 482 k.c. W pozostalym
zakresie powodztwo podlegalo oddaleniu z uwagi na przedawnienie i nie wykazanie czeSci roszczenia.

Sad nie obciazyl pozwanego kosztami procesu na podstawie art. 102 k.p.c. Pozwany od kilku lat znajduje sie w $piaczce
i wymaga calodobowej opieki rodzicow, ktorzy dokladajg sie do jego utrzymania, niesprawiedliwym byloby wiec
obcigzenie go kosztami procesu poniesionymi przez powoda.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyt pozwany, zaskarzajac go w punkcie 11 2 w czeSci zasadzajacej na rzecz powoda
kwote 75,-zt. Powdd zarzucil naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez bledng ocene zgormadzonego w sprawie materialu
dowodowego oraz blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na uznaniu, ze powdd wykazal fakt poniesienia kosztow
oplat w wysokosci 105,-z. W oparciu o te zarzuty pozwany domagat sie zmiany zaskarzonego wyroku: w punkcie 1.
przez obnizenie zasadzonej kwoty do 854,04z} oraz w punkcie 2. przez rozlozenie tej kwoty na 24 raty miesieczne raty,
pierwsza rata w wysokoSci 35,59zl a takze zasadzenia na swoja rzecz od powoda kosztéw postepowania apelacyjnego
wedlug norm przepisanych.

Powod w odpowiedzi na apelacje wniost o jej oddaleni oraz o zasadzenie od powoda kosztow procesu wedlug norm
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Na obecnym etapie postepowania sporna byla jedynie kwestia naleznosci przystugujacych powodowi z tytutu kosztow
dodatkowych, oznaczonych w pozwie jako ,koszty, oplaty i prowizje”, ktorych powod dochodzit w kwocie 135,-z1, Sad I



instancji uwzglednil to zadanie do wysokosci 105,-z1, za§ wedlug pozwanego roszczenie bylo zasadne jedynie w kwocie
30,-zL

Nie budzi watpliwosci, iz pow6éd mial podstawy, aby obciazy¢ pozwanego powyzszymi kosztami dodatkowymi,
gdyz w § 4 ust. 11 2 umowy kredytowej zawarto postanowienie, iz kredytobiorca zobowiagzuje sie pokry¢ wszelkie
uzasadnione koszty zwigzane z dochodzeniem przez bank splaty zobowiazan wynikajacych z umowy, za$§ wysokoéc
oplat i prowizji oraz informacja o innych kosztach ponoszonych przez kredytobiorce w zwigzku z niewykonaniem
zobowigzan wynikajacych z umowy wskazana zostala w Tabeli nr 1 stanowiacej zalgcznik do umowy. Zgodnie z tabelg
oplata za korespondencje kierowana do kredytobiorcy, zwiazang z nieterminowa splatg kredytu ( np. upomnienie,
wezwanie do zaplaty, pro$ba doplate ) wynosila 15,-z1 i oplata za wystawienie bankowego tytulu egzekucyjnego réwniez
15,-z} (k. 68v-69 ).

W odpowiedzi na sprzeciw od nakazu zaplaty powdd wyliczyl nalezno$é z tytutu kosztow na kwote 135,-z, ktéra
obejmowata: osiem oplat po 15,-zt za kierowana do pozwanego w okreslonych datach korespondencje oraz oplate 15,-
zl za wystawienie b.t.e. (k.87 ). Sad Rejonowy przyjal, iz powod wykazal jedynie poniesienie kosztoéw korespondencji
w kwocie 105,-z1. Sad podkreslil, ze powod nie udowodnil, ze wystosowal do pozwanego wynikajaca z rozliczen
ilo§¢ upomnien, natomiast uznal za udowodniona kwote 105,-zt kosztéw, ktéra wskazana zostala w doreczonym
pozwanemu wezwaniu do zaplaty datowanym na 12.12.2013r. ( k.73 ). Nie ma racji powdd podnoszac w odpowiedzi
na apelacje, iz pozwany w I instancji nie zakwestionowal naliczanych optat dodatkowych. Zalozenie to powdd opiera
na tresci doreczonych mu pism procesowych pozwanego, natomiast o§wiadczenie w tym przedmiocie pelnomocnik
pozwanego zlozyl na rozprawie, na ktérej podnidsl, iz nie zostaly przez powoda wykazane czynno$ci windykacyjne
( k.121). Sad Rejonowy stusznie uznat zatem, ze okoliczno$¢ poniesienia przez powoda kosztow tych czynnosci byla
sporna i wymagala dowodu, ktéry zobowigzany byl przedstawi¢ powdd ( art. 232 zd. 1 k.p.c. ) ze skutkami braku
stosownej inicjatywy wynikajacymi z art. 6 k.c.

W oparciu o material dowodowy zebrany przed Sadem I instancji, na ktory powoluje sie apelacja, mozna przyjaé, iz
powodowi z tytutu kosztéw czynno$ci windykacyjnych nalezata sie oplata w wysokoSci 30,-zl, tj. 15,-zt za wystawienie
w dniu 28.02.2014r. bankowego tytulu egzekucyjnego ( k.72 ) oraz 15,-z za skierowane do pozwanego pismem z
dnia 12.12.2013r. wezwanie do uregulowania zaleglo$ci w splacie kredytu ( k.72 ). Roszczenie powoda w wysokosci
uwzglednionej w zaskarzonym wyroku znajduje natomiast oparcie w calym materiale sprawy, w tym dowodach
dostarczonych przez powoda w postepowaniu apelacyjnym, ktoére zostaly dopuszczone przez Sad Okregowy. Nalezy
zwrdcié uwage, ze sad drugiej instancji jest sgdem merytorycznym, gdyz rozpoznaje sprawe w granicach apelacji ( art.
378 § 1 k.p.c.) oraz orzeka na podstawie materiatu zabranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz postepowaniu
apelacyjnym ( art. 382 k.p.c. ). Zasada jest zatem, ze sad odwolawczy przeprowadza postepowanie dowodowe, za$
z art. 381 k.p.c. wynika, iz moze pominaé¢ nowe fakty i dowody tylko woéwczas, gdy strona mogla je powotaé¢ w
postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla p6Zniej. W ocenie
Sadu Okregowego zgloszenie przez powoda dopiero w odpowiedzi na apelacje wniosku o przeprowadzenie dowodu
z wydrukéw zawierajacych tre§é pism przeslanych przez powoda do pozwanego bylo usprawiedliwione. Trzeba
zwroci¢ uwage, ze przed Sadem Rejonowym odbyla sie tylko jedna rozprawa, przed ktora strony wymienialy pisma
procesowe przestawiajace ich stanowisko w sprawie, a pomimo to zarzut zwigzany z niewykazaniem przez powoda
podjecia czynno$ci windykacyjnych pelnomocnik pozwanego zglosit dopiero na posiedzeniu sadu pod nieobecno$é
drugiej strony, ktéra przez to uzyskala mozliwos¢é podjecia stosownej inicjatywy dowodowej dopiero w postepowaniu
apelacyjnym.

Z dostarczonych przez nig wydrukéw korespondencji kierowanej do pozwanego wynika, ze wystane zostaly do
niego cztery monity z dnia 24.06.2010r., 23.07.2010r., 6.08.2010r. i 8.03.2011r. wzywajace do uregulowania
niezaptaconych rat kredytu oraz rozliczenie z dnia 20.03.2012r. informujace o uplywie terminu jego catkowitej splaty
i wzywajace do uregulowania brakujacej naleznos$ci ( k.156-161 ). Daty korespondencji pokrywaja sie z podanymi w
odpowiedzi na sprzeciw od nakazu zaplaty ( k.87 ), a koszty wysylanej w tych datach korespondencji ( 5 x 15,-z1 )



zostaly uwzglednione w kartotece kredytu dotgczonej przez powoda do pozwu ( k.71 ). Wiarygodno$é tego ostatniego
dokumentu nie byla kwestionowana przez pozwanego w toku calego postepowania.

W $wietle caloksztaltu zebranego materialu dowodowego nie budzi zatem watpliwosci, ze powodowi nalezala sie oplata
za poniesione koszty czynno$ci windykacyjnej w przyjetej przez Sad I instancji wysoko$ci 105,-z1 ( 6 x 15,-z1 koszty
korespondencji i 15,-z1 wystawienie b.t.e. ).

W tym stanie rzeczy i na podstawie art. 385 k.p.c. Sad Okregowy oddalil apelacje jako bezzasadna. Rozstrzygniecie o
kosztach procesu w instancji odwotawczej bylo zbedne, gdyz strona wygrywajaca, uprawniona do otrzymania zwrotu
kosztow (art. 98 k.p.c. ), byl powdd, ktory na tym etapie sprawy nie ponidst jednak zadnych oplat i wydatkow.

/-/ Joanna Andrzejak-Kruk



