Sygn. akt XV Ca 1011/17, XV Ca 1012/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 kwietnia 2018 r.

Sad Okregowy w P. Wydzial XV Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Joanna Andrzejak-Kruk

Sedziowie: SSO Jarostaw Grobelny (spr.)

SSO Krzysztof Godlewski

Protokolant: stazysta Marta Chmal

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 6 kwietnia 2018 r. w P.

sprawy z powodztwa J. K.

przeciwko (...) z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w R.

z dnia 10 marca 2017 r.

oraz na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku uzupelniajacego Sadu Rejonowego w R.

z dnia 21 kwietnia 2017 r.

sygn. akt I C 902/15

I. zmienia zaskarzony wyrok z dnia 10 marca 2017 r. w ten sposob, ze:
a) w punkcie 2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 20.785 zl

( dwadziescia tysiecy siedemset osiemdziesiat pie¢ zlotych) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 16
pazdziernika 2015 r.,

b) zasadzona w punkcie 3 wyroku kwote obniza do 391,44 z} (trzysta dziewiecdziesiat jeden zlotych czterdziesci cztery
grosze),

c¢) zasadzona w punkcie 4 kwote obniza do 4.479 zl;

d) w punkcie 5 w pozostalej czeéci powddztwo o odszkodowanie oddala;



II. uchyla wyrok uzupelaniajacy z dnia 21 kwietnia 2017 r. i umarza postepowanie w zakresie roszczenia o
zado$éuczynienie, zgloszonego w pi$émie procesowym powoda z dnia 5 kwietnia 2016 r.;

ITI. oddala apelacje w pozostalej czesci;
IV. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 130 zl z tytulu zwrotu kosztéw procesu w instancji odwolawcze;j.

Jaroslaw Grobelny Joanna Andrzejak-Kruk Krzysztof Godlewski

UZASADNIENIE

Powod J. K. wystapil o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego (...) o zaplate : kwoty 23.000 zt tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde z odsetkami ustawowymi od dnia 8 stycznia 2014 r. do dnia zaplaty (art. 445
§ 1 k.c.), kwoty 24.502,28 zl tytulem odszkodowania za utracone dochody wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty (art. 444 § 1 k.c.) i kwoty 416,55 z} tytulem odszkodowania za koszty leczenia,
rowniez z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty (art. 444 § 1 k.c.). Ponadto powdd domagat
sie zasgdzenia od pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych
w podwdjnej minimalnej stawce wynikajacej z Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 20002
r. w sprawie oplat za czynnoéci radcy prawnego oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze w dniu 8 pazdziernika 2013 r. na drodze krajowej nr (...) w okolicy miejscowoSci
B. doszlo do zdarzenia drogowego polegajacego na tym, ze kierujacy samochodem osobowym O. (...) o nrrej. (...) B. B.
uderzyt w tyl pojazdu, ktorego kierowca byt powdd. Sprawca kolizji posiadalt ubezpieczenie OC u pozwanej. W wyniku
zdarzenia powod mial doznaé uszkodzenia ciala w postaci urazu kregostupa szyjnego i ledZwiowego z ograniczeniem
ruchomos$ci i wzmozeniem napiecia mieéni miedzykregowych wraz z zaburzeniami neuropatycznymi konczyn
dolnych. Ponadto, w badaniu tomograficznym w przestrzeni miedzykregowej odcinka ledZzwiowego kregoshupa
wykryto wypukliny krazka miedzykregowego, a w marcu 2015 r. okazalo sie, ze powod na skutek zdarzenia doznatl
takze zlamania 9 kregu piersiowego. Jak wynikalo z pozwu, pow6d oprdcz uszczerbku na zdrowiu fizycznym przejawia
objawy napiecia emocjonalnego zwiazane z lekiem przed samochodami, ktéry skutkuje ograniczeniem do minimum
jazdy autem.

W pozwie wyjaéniono, ze z uwagi na dolegliwos$ci bolowe powodd nie byt w stanie wykonywaé swojej pracy zawodowej,
w zwigzku z czym przez okres 6 miesiecy od dnia zdarzenia przebywal na zwolnieniu chorobowym. Wedlug strony
powodowej, z tego tytulu powdd ponidst szkode majatkowa w kwocie 24.502,28 zl, ktora to suma stanowi dochdd
Sredni za pol roku, pomniejszony o pobrane §wiadczenie chorobowe.

Powod wskazywal, ze pismem z dnia 11 grudnia 2013 r. zglosil pozwanej szkode i wnidst o wyplate zadoSéuczynienia w
kwocie 15.000 z} oraz odszkodowania za koszty leczenia i holowanie pojazdu w lacznej kwocie 598,75 zt. Pismem z dnia
7 stycznia 2014 r. pozwana odmoéwita powodowi wyplaty jakiejkolwiek kwoty twierdzac, ze niewielkie uszkodzenia
pojazdu wskazuja, iz zdarzenie drogowe nie przyczynito sie do powstania u powoda pourazowego trwalego uszczerbku
na zdrowiu.

W odpowiedzi na pozew pozwana, wniosta o oddalenie powddztwa i zasgdzenie od powoda na jej rzecz kosztow
postepowania wedlug norm przepisanych. Pozwana przyznala, ze w ramach umowy obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej sprawcy zdarzenia jest zobowiazana do naprawienia szkody powoda bedacej nastepstwem
wypadku. Pozwana wyjasniala jednak, Zze po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego odmoéwila wyplaty
zado$éuczynienia, bowiem wszechstronna analiza zgromadzonej dokumentacji medycznej i technicznej szkody
rzeczowej nie dala podstaw do uznania, ze w wyniku owego wypadku powdd doznal uszkodzenia ciala lub rozstroju
zdrowia uzasadniajacego przyznanie Swiadczenia tytulem zado$cuczynienia na podstawie art. 445 § 1 k.c. W ocenie
pozwanej, niewielkie uszkodzenia powypadkowe pojazdu Swiadczyly o tym, ze najechanie na auto powoda nastapito
przy malej predkosci, za$ energia przekazana podczas kontaktu pojazdow byla w catosci pochlonieta przez sprezystosé



zderzakow. W konsekwencji pozwana stwierdzala, ze na powoda nie mogly zadziala¢ duze sily w pojezdzie, skutkujace
powstaniem obrazen powodujacych trwaly uszczerbek na zdrowiu oraz silne i dlugotrwale dolegliwo$ci bolowe z
dysfunkcja narzadéw, uzasadniajace 6-miesieczna niezdolno§é do pracy.

W ocenie pozwanej, zgloszone przez powoda zadanie 23.000 zl tytulem zadoS§éuczynienia uznaé nalezy za razaco
wygoérowane i nieuzasadnione. Ponadto, pozwana - tak co do zasady, jak i co do wysokoSci - kwestionowata roszczenie
z tytulu odszkodowania za utracone dochody, a takze roszczenie odsetkowe podnoszac, ze odsetki przystugiwac winny
od daty ustalenia odszkodowania, ktora to datg jest zazwyczaj data wyrokowania. W zakonczeniu pozwana zarzucala,
Ze w niniejszej sprawie nie wystepuja przestanki uzasadniajace przyznanie pelnomocnikowi powoda wynagrodzenia
w stawce wyzszej, anizeli minimalna.

Wyrokiem z dnia 10 marca 2017 r. Sad Rejonowy w R. zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 23.000 zt z
ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 8 pazdziernika 2014r. do dnia zaplaty, kwote 24.502,28 zl z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 8 paZdziernika 2014r. do dnia zaplaty, kwote 416,55 zl z ustawowymi odsetkami za
opo6znienie od dnia 28 sierpnia 2015 r. do dnia zaptaty oraz kwote 5.677,88 zl z tytulu kosztdw postepowania.

Wyrokiem uzupelniajacym z dnia 21 kwietnia 2017 r. Sad Rejonowy w R. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda
kwote 14.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 5 kwietnia 2016 r. do dnia zaplaty.

Podstawa tego rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia i rozwazania.

Dnia 8 pazdziernika 2013 r. na drodze krajowej nr (...) w rejonie miejscowoéci B. doszlo do zdarzenia drogowego. Na
tyl kierowanego przez powoda J. K. pojazdu marki V. (...) o nrrej. (...), na skutek niezachowania bezpiecznej odleglosci
pomiedzy pojazdami, najechal samochéd marki O. (...) o nr rej. (...), prowadzony przez B. B.. Pojazd sprawcy byt w
dacie zdarzenia objety ubezpieczeniem od odpowiedzialno$ci cywilnej, na mocy umowy zawartej z pozwana.

Powdd tuz po zdarzeniu udal sie do domu, jednakze odczuwal bol kregostupa i glowy, wobec czego jeszcze tego
samego dnia pojechal do Szpitala (...) w R., gdzie skierowano go do dalszego leczenia. Na skutek wypadku powod
doznal bowiem urazu kregostupa - nadwyrezenia odcinka szyjnego i piersiowo - ledZzwiowego z nastepowym zespoltem
bblowym odcinka szyjnego i piersiowo - ledzwiowego, a ponadto ztamania kompresyjnego trzonu 9 kregu piersiowego
i wypadniecia jadra miazdzystego na poziomie Th 8-9 - w mechanizmie naglego odchylenia, a nastepnie pochylenia
do przodu.

8 listopada 2013 r. u powoda przeprowadzono tomografie komputerowa kregostupa ledzwiowo - krzyzowego bez
kontrastu. Badanie wykazalo centralne wypukliny na poziomach L1-L2, L.2-L3, i L3-L4 (z uciskiem worka oponowego)
oraz L4-L5 (z uciskiem worka i zwezeniem obu otworéw miedzykregowych) oraz L5-S1 - bez ucisku worka i korzeni.

W zwiazku z doznanymi obrazeniami i odczuwanymi dolegliwo$ciami, powod zostal skierowany na zabiegi
fizjoterapeutyczne. Stosowal nadto leki przeciwbdlowe, Zele i plastry lecznicze, jednakze bez wiekszej poprawy
stanu zdrowia. Wobec powyzszego, 18 lutego 2014 r. powod poddal sie badaniu rezonansu magnetycznego odcinka
ledzwiowego - badanie to wykazalo plaska, dokanalowa przepukline krazka miedzykregowego L5-S1, powodujaca
umiarkowany ucisk struktur wewnatrzkanatowych, splaszczenie oraz skrocenie czasu relaksacji T2 tego krazka,
jako wyraz zmian degradacyjnych, zwyrodnieniowe wyostrzenie krawedzi trzonéw na poziomie L5-S1 i zaznaczone
dokanalowe uwypuklenie krazka miedzykregowego L4-L5, ze $ladowym uciskiem worka oponowego.

U powoda, po uplywie kilku miesiecy od zdarzenia, nadal utrzymywaly sie dolegliwo$ci w postaci bolow kregostupa
z promieniowaniem, co uniemozliwialo mu przebywanie przez dluzszy czas w pozycji stojacej. Ponadto powo6d mial
problemy zwigzane z dretwieniem rak.

Wobec powyzszego, powdd w dniu 14 lutego 2015 r. poddat sie kolejnemu badaniu rezonansu magnetycznego - tym
razem pogranicza piersiowo - ledZzwiowego. Badanie to ujawnilo ztamanie trzonu kregu Th9 z jego przemieszczeniem



do kanatu kregowego oraz zwezeniem $wiatla kanatu, a takze wypadniecie jadra miazdzystego na poziomie Th 8-9. Do
ztamania doszlo na skutek naglego przegiecia tulowia do przodu oraz jego rotacji (skrecenia) w momencie wypadku.

Po badaniu powo6d odbyt konsultacje neurochirurgiczng w dniu 5 marca 2015 r. - z uwagi na lokalizacje zlamania i
zwigzane z tym ryzyko, nie zostal zakwalifikowany do leczenia operacyjnego. Zlamanie trzonu Th9 z wypadnieciem
tarczki miedzykregowej na poziomie Th 8-9 powodowalo bdl miejscowy na poziomie zlamania, ale takze objawy
urazowe korzeniowe, dodatkowo wywolywane przez uciski korzeni z powodu wypadniecia jadra miazdzystego. Bole
korzeniowe z tego poziomu maja charakter promieniujacych w dét w kierunku stawoéw biodrowych, zgodnie z
anatomicznym przebiegiem korzeni nerwowych.

Przed wypadkiem powdd nie mial zadnych probleméw zdrowotnych. Jako mechanik prowadzil wlasna dziatalno$c¢
gospodarczg - warsztat, i byl zywicielem rodziny, bowiem partnerka powoda M. F. zajmowala sie dzie¢mi. Po wypadku
wszystkie obowigzki domowe spadly na nig. Co wiecej, powdd byl wozony do lekarza przez matke, bowiem na skutek
zdarzenia ma problemy psychologiczne, zwigzane ze strachem przed prowadzeniem pojazdéw. Nie korzystat on jednak
w tym zakresie z pomocy psychologicznej, z uwagi na uczucie wstydu.

Wskutek wypadku zachodzi u powoda stan po urazie kregostupa z zespotem bélowym odcinka szyjnego i ledzwiowego
oraz zlamaniem kompresyjnym trzonu Thg - uszczerbek na zdrowiu wynosi 22 % i ma charakter staly. Nadal powod
odczuwa bdle pogranicza piersiowo - ledZwiowego promieniujace, ktore to bole nasilaja sie na skutek chodzenia czy
stania przez dluzszy czas. W mniejszym stopniu dokucza powodowi natomiast dretwienie rak. Doznane obrazenia
s dla powoda zréodlem ograniczen tak w zyciu zawodowym, jak i prywatnym. Powod nie moze pomagaé przy
czynnoSciach codziennych, jak kapanie dzieci, bowiem bola go plecy i dretwieja mu rece. Wezesniej angazowal sie w
wychowanie potomstwa - najstarsza corka powoda chorowala na ostra bialaczke, w zwigzku z czym partnerka powoda
musiala po§wiecac¢ jej duzo czasu. W okresach, kiedy przebywala z corka na leczeniu, to powdd zajmowal sie pozostala
dwodjka dzieci.

W zwiazku z wypadkiem przez okres 182 dni - do 8 kwietnia 2014 r. - powdd przebywal na zwolnieniu lekarskim
i nie wykonywal w tym czasie pracy zarobkowej. Powdd z zawodu jest mechanikiem, od 2009 r. prowadzil on
wlasng dzialalno$é gospodarcza - warsztat, ktory stanowil jedyne Zrodlo utrzymania rodziny. Po zakonczeniu okresu
chorobowego powodd probowal wréci¢ do pracy, jednakze stan zdrowia mu to uniemozliwil - powod odczuwa
dretwienie rak, kiedy je podnosil, w zwiazku z czym nie ma czucia w palcach. Ponadto powodowi dretwieja nogi,
cierpi on takze na boéle kregostupa i dusznoéci, gdy unosi ciezkie przedmioty. W tej sytuacji, a dodatkowo, wobec
utraty gléwnego klienta, powod byl zmuszony zlikwidowaé prowadzona dziatalno$¢ gospodarcza. Aktualnie powdd
nie pracuje.

Przed zdarzeniem rodzina powoda zyla w dostatku. Powdd w okresie od 1 stycznia 2013 r. do 8 pazdziernika 2013 r.
osiggnal dochod w wysokosci 49.650 zl brutto, tj. Srednio 5.516,66 zl miesiecznie. Sytuacja materialna powoda ulegta
znacznemu pogorszeniu na skutek zaistnialego wypadku, bowiem Swiadczenie chorobowe, ktore otrzymywal, bylo
znaczaco nizsze od jego przecietnych zarobkéw - w calym sze$ciomiesiecznym okresie chorobowe wyniosto 8.597,68
z}. Po wypadku powdd staral sie o ustalenie grupy inwalidzkiej oraz o rente, jednakze jego wnioski zostaly zalatwione
odmownie.

Pismem datowanym na 11 grudnia 2013 r. pelnomocnik powoda wystgpit do pozwanej ze zgloszeniem szkody i
wezwaniem do zaplaty. Pelnomocnik domagal sie wyplaty kwoty 15000 zl zado$¢uczynienia za doznane cierpienie i
krzywde oraz zwrotu 291,25 zt tytulem kosztéw leczenia i 307,50 zl tytulem kosztéw holowania samochodu do miejsca
zamieszkania. Jednocze$nie w pi$mie tym pelnomocnik zastrzegal, ze powod - w zwigzku ze zdarzeniem - przebywa na
zwolnieniu lekarskim i nie jest w stanie wykonywac swojej pracy, a roszczenia z tym zwiazane zostang sformulowane
w pOzniejszym terminie.

Pozwana, decyzja z 7 stycznia 2014 r., odmoéwila wyplaty zado§éuczynienia z tytulu szkody osobowej argumentujac,
ze analiza zgromadzonej dokumentacji, w tym dokumentacji medycznej, nie dala podstaw do uznania, ze w wyniku



wypadku komunikacyjnego z dnia 8 pazdziernika 2013 r. doszlo do uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia
uzasadniajgcego przyznanie $§wiadczenia tytulem zado$éuczynienia z art. 445 § 1 k.c.

Powyzszy stan faktyczny ustalony zostal na podstawie wskazanych w uzasadnieniu dokumentéw prywatnych i
urzedowych oraz zeznan $wiadkéw i powoda, ktére zostaly uznane przez Sad za wiarygodne. W ocenie Sadu
Rejonowego calo$¢é powyzszego materialu dowodowego zastuguje na uznanie go za material wiarygodny i mogacy
postuzyé jako podstawa dokonania ustalen faktycznych.

Jako w pelni wiarygodny i warto$ciowy material dowodowy Sad ocenil przedlozone dokumenty urzedowe. W mysl
art. 244 k.p.c. dokumenty te korzystaly zdomniemania prawdziwos$ci (autentyczno$ci) oraz domniemania zgodno$ci
z prawda tego, co zostato w nich urzedowo poswiadczone. Dla jasnoSci stwierdzi¢ nalezy, iz zadne z tych domnieman
W niniejszej sprawie nie zostalo obalone przez zainteresowanych (art. 252 k.p.c.).

Przechodzac do omoéwienia osobowych zrodel dowodowych wskazaé trzeba, ze Sad generalnie dal wiare zeznaniom
swiadkow M. F. i R. K.. W $wietle relacji wymienionych, watpliwoéci Sadu nie budzily takze zeznania powoda J. K..

Wypowiedzi wymienionych wspolgraly ze sobg, tworzac spojna i logiczng calo§é. Wynikato z nich jednoznacznie, ze
powdd przed wypadkiem byl w pelni zdrowy, zas na skutek zaistnialego zdarzenia drogowego, zaczal odczuwaé bole
kregostupa, dretwienie rak i nég oraz dusznosci, ktére w polaczeniu z utrata gléwnego klienta doprowadzily do tego, ze
zrezygnowal z prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej. Oceniajac warto$§¢ dowodowa zeznan $wiadkéw i powoda Sad
miat oczywiScie na uwadze relacje rodzinne zachodzace pomiedzy wymienionymi, fakt ten jednak automatycznie nie
przekreslal wiarygodno$ci komentowanych wypowiedzi. Zar6wno powod, jak i $wiadkowie zeznawali spontanicznie
i szczerze, a ich relacje - jak juz zaznaczono - wspolgraly ze soba, tworzac logiczny obraz zdarzenia, a nadto,
korelowaly z wnioskami plynacymi z opinii sadowo - lekarskich, ktére sporzadzono w toku postepowania. Ponadto, w
zgromadzonym materiale dowodowym Sad nie dopatrzyl sie argumentéw, z racji ktorych zeznaniom powoda, czy tez
jego matki oraz partnerki, mialby odméwi¢ przymiotu wiarygodno$ci. W konsekwencji, komentowane relacje, jako
zgodne z pozostalymi dowodami pozyskanymi w toku prowadzonego postepowania, zostaly przez Sad ocenione jako
prawdziwe i mogace stanowi¢ podstawe dla czynionych ustalen faktycznych.

Podstawe dla ustalenia stanu faktycznego w zakresie obrazen powoda i doznanego uszczerbku na zdrowiu stanowila
opinia sgdowa - lekarska z dnia 22 lutego 2016 r. wraz z opiniami uzupelniajacymi z dnia: 3 czerwca 2016 r. i 13
wrzesnia 2016 r., sporzadzona przez biegla dr med. R. S., neurochirurga.

Z opinii bieglej wynikalo, ze powoda zdiagnozowano stan po urazie kregostupa w dniu 8 pazdziernika 2013 r., a takze
zespol bolowy odcinka szyjnego i ledzwiowego wraz ze ztamaniem kompresyjnym trzonu Tho.

Biegla wskazala, ze pow6d doznal urazu kregostupa w mechanizmie naglego odchylenia, a nastepnie pochylenia
do przodu na skutek uderzenia przez inny samocho6d. Biegla podnosila, ze wykonane badania odcinka szyjnego i
ledzwiowego wykluczyly zlamania kregoéw w tych obszarach, natomiast dopiero badanie rezonansu magnetycznego
pogranicza piersiowo - ledzwiowego wykazalo zlamanie trzonu Thg z wypadnieciem tarczki miedzykregowe;j. Biegla
wyjaéniala, ze zlamanie kregostlupa na tej wysokoSci - bez uszkodzenia rdzenia kregowego - powodowalo bdl
miejscowy na poziomie ztamania oraz objawy urazowe korzeniowe dodatkowo wywotlane przez ucisk korzeni z powodu
wypadniecia jadra miazdzystego. Z opinii wynikalo, ze bble korzeniowe z tego poziomu maja charakter promieniujacy
w dot w kierunku stawow biodrowych, zgodnie z anatomicznym przebiegiem korzeni nerwowych. W ocenie bieglej
zlamanie na tej wysokoSci stanowi rzadki obraz neurologiczny. W tym odcinku bowiem istnieje waski - w stosunku do
rdzenia - kanat kregowy, gdzie nawet niewielkie przemieszczenia kostne moga powodowa¢ duze ubytki neurologiczne.
Unaczynienie rdzenia na tym poziomie jest ubogie, poniewaz stykajg sie tu dwa zakresy unaczynienia - od tetnic
kregowych od gory do tetnicy korzeniowej wielkiej, ktéra wchodzi do kanatu kregowego na poziomie Th 8-9. Stad
istnieje duze zagrozenie uszkodzeniem rdzenia kregowego na tym wla$nie poziomie przez manipulacje operacyjne z
uwagi na ciasny kanal kregowy oraz ubogie unaczynienie.



Biegla zaznaczyla, ze u powoda nie doszlo do uszkodzenia rdzenia, poniewaz gdyby takowe zaistnialo, doszloby
do porazenia konczyn dolnych. Zwracala uwage, ze wystapily u niego boéle typu korzeniowego spowodowane
wypadnieciem tarczki miedzykregowej na poziomie Th8-9. W przekonaniu bieglej, do zlamania trzonu Thg z
wypadnieciem tarczki miedzykregowej doszlo na skutek naglego przegiecia tulowia do przodu oraz rotacji (skrecenia)
w momencie wypadku. Biegla wskazywala, ze pomimo zapiecia paséw doszlo do nadmiernego zgiecia przedniego
kregostupa oraz jego rotacji, spowodowanej dodatkowo duza masa ciala. Lesznie operacyjne, poprzez usuniecie dysku
Th 8-9 na tej wysoko$ci uszkodzenia, w ocenie bieglej jest bardzo ryzykowne, bowiem wszelkie operacje manipulacyjne
moga prowadzi¢ do uszkodzenia rdzenia z powodu sytuacji anatomicznej dolnego odcinka kregostupa.

Biegla wskazywala, Ze za urazowym pochodzeniem uszkodzenia w dniu wypadku 8 pazdziernika 2013 r. przemawia
bardzo intensywny zesp6l bolowy na tym poziomie z promieniowaniem do bioder. Biegla podkreslala, ze powod nie
posiada wiedzy medycznej i nie mogl wiedzieé¢, ze wskazane byly badania diagnostyczne obejmujace takze dolny
odcinek piersiowy - po wypadku diagnozowano jedynie odcinek szyjny i ledZzwiowy, jako najczestsze miejsca urazow
kregostupa.

Biegla zaznaczyla, ze zlamanie Thg ma u powoda charakter stabilny i nigdy nie wymagalo leczenia operacyjnego
(stabilizacji). Bylo jednak powodem znacznego zespolu bélowego po wypadku i przez okres kolejnych 12 miesiecy, do
uzyskania zrostu kostnego, a takze spowodowalo ucisk korzeni nerwowych. Wywolane ztamaniem bole korzeniowe
mog3 sie utrzymywacé nadal na skutek uszkodzenia cze$ci wlokien tworzacych te korzenie. Bble te, z uwagi na potozenie
korzeni (w doét i na zewnatrz kanalu kregowego) sa podobne do bdli korzeniowych ledZzwiowych. Biegla dodala,
ze w badaniu przedmiotowym nie stwierdzila natomiast u powoda ograniczonej ruchomosci kregostupa w zadnym
odcinku.

W ocenie bieglej, trwaly uszczerbek na zdrowiu u powoda wynosi 15 % - uszkodzenie odcinka piersiowego z
ograniczeniem rotacji i zginania, 5 % - zespoly korzeniowe bdlowe z odcinka piersiowego, 2 % - zespoly korzeniowe
bolowe z odcinka szyjnego. Aktualnie, jak ocenila biegla, w dwa lata po wypadku, zrost kostny zlamanego trzonu Th
9 jest juz dokonany, jednak mogg sie utrzymywac bdle typu korzeniowego promieniujace do bioder i wymagajace
okresowego stosowania lekdw przeciwbolowych.

Na skutek licznych zastrzezen pozwanej do opinii, biegla wydala w toku postepowania opinie uzupekiajace.
Ustosunkowujac sie do zastrzezen pozwanej, dotyczacych ustalenia uszczerbku na zdrowiu z tytulu boli korzeniowych
odcinka szyjnego wobec braku stwierdzenia urazowego uszkodzenia kregow szyjnych biegla wyjasnila, ze urazowy
zespdl korzeniowy szyjny jest typowy dla chorych powypadkowych - pasy bezpieczenistwa nie obejmuja bowiem
odcinka szyjnego, ktory w trakcie urazu ulega nadmiernemu zgieciu do przodu, a potem do tylu, co powoduje
yhaciaganie sie” szyjnych korzeni nerwowych w otworach miedzykregowych. Biegla zaznaczyla przy tym, ze bdle
korzeniowe szyjne trwaly u powoda od wypadku i byly przyczyna wykonywanej diagnostyki tego odcinka. Dalej, w
kontekscie zastrzezen zglaszanych przez pozwana odno$nie ustalonego uszczerbku na zdrowiu z racji uszkodzenia
odcinka piersiowego i zespotu bélowego na tym odcinku biegla wskazala, ze do zlamania 9 kregu piersiowego moglo
dojsc tylko przy znacznym urazie ciala, takim jak upadek z kilku metréw czy wypadek samochodowy.

Sad Rejonowy nie podzielat zastrzezen formulowanych pod adresem przedstawionych opinii przez strone pozwang
- w konsekwencji, ustalenia co skutkow wypadku w zakresie zdrowia powoda, oparl sie na dokumentacji medycznej
i omawianych opiniach, nie uwzgledniajac wniosku pozwanej o powolanie kolejnego neurochirurga do sprawy.
Opinie bieglej zawieraly sprawozdanie z dokonanych czynno$ci, odpowiedzi na postawione bieglej pytania, udzielone
w sposob kategoryczny, wnioski bieglej oraz uzasadnienie pozwalajace na sprawdzenie przez sad logicznego toku
rozumowania. Ustalenia formulowane w opinii byly spojne, logiczne, jasne i nalezycie uzasadnione, za$ biegla,
uzupehiajgc swoje stanowisko w odpowiedzi na zastrzezenia strony pozwanej, w sposob przekonujacy odparla
jej argumenty wykazujac, na jakich przeslankach oparte zostaly poszczegolne tezy. Opinia zostala sporzadzona
przez osobe o niekwestionowanej wiedzy medycznej i ogromnym do$wiadczeniu zawodowym. Wobec wyczerpujacej
argumentacji przedstawionej przez biegla, zastrzezenia pozwanej nalezalo ocenia¢ jako polemike, ktéra jednak nie
mogla skutecznie podwazy¢ opinii. Samo niezadowolenie strony z treSci opinii nie uzasadnia przeprowadzenia



kolejnego takiego dowodu. Sad nie jest obowiazany dazy¢ do sytuacji, aby opinia bieglego zostaly przekonane roéwniez
strony; wystarczy ze opinia jest przekonujaca dla sadu, ktéry tez wiazaco ocenia, czy biegly wyjasnil watpliwosci
zgloszone przez strone (wyrok SN, (...)). Dowdd z opinii bieglego podlega takiej samej ocenie sadu, jak pozostaly
material. Zwazywszy jednak na specyfike tego dowodu jego ocena to ocena warto$ci zawartego w niej rozumowania;
kontrola sadu dokonywana jest zatem z punktu widzenia zasad logicznego rozumowania, stopnia zaufania do wiedzy
bieglego, fachowosci, rzetelnosci i logicznoéci. Kryteria oceny opinii bieglych stanowig zgodno$¢ z zasadami logiki
i wiedzy powszechnej, poziom wiedzy bieglego, podstawy teoretyczne opinii, sposéb motywowania oraz stopien
staranno$ci wyrazonych w niej wnioskéw (SA w K., (...)). Stad tez, zdaniem Sadu, ustalenia bieglej mogly stanowi¢
podstawe dla okreslenia uszczerbku na zdrowiu powoda, za$ wszystkie zlozone przez biegla opinie - jako nalezycie
uzasadnione, kompletne, rzetelne i logiczne - zaslugiwaly na nadanie im przymiotu pelnowarto$ciowego materiatu
dowodowego. Opinie bieglej pozwolily na ustalenie w sposoéb precyzyjny dolegliwos$ci, jakich do$wiadczyl powod
wskutek wypadku. Sad w oparciu o nie przyjal, ze uszczerbek na zdrowiu powoda wynosi 22 %.

W toku postepowania sporzadzona zostala takze opinia sadowo - lekarska z dnia 12 listopada 2016 r. dr hab. med. C. Z.
na okolicznoé¢ ustalenia zwiazku przyczynowego miedzy zglaszanymi przez powoda obrazeniami ciala, a wypadkiem
z dnia 8 pazdziernika 2013 r., tj. na okoliczno$é¢ ustalenia, czy zglaszane przez powoda dolegliwo$ci powstaly w skutek
ww. zdarzenia, a jeéli tak, to w jakim zakresie oraz czy niezdolno$¢ do pracy pozostaje w zwiazku przyczynowym z tym
zdarzeniem, a jeSli tak, to w jakim okresie.

Biegly, po przeanalizowaniu materiatu sprawy wydal opinie, z ktérej wynikalo, ze J. K. w wyniku wypadku drogowego
w dniu 8 pazdziernika 2013 r. doznal nadwyrezenia odcinka szyjnego i piersiowo - ledzwiowego kregoslupa z
nastepowym zespolem bdélowym odcinka szyjnego i piersiowo - ledZwiowego, a ponadto zlamania kompresyjnego
trzonu 9 kregu piersiowego i wypadniecia jadra miazdzystego na poziomie Th 8-9.

Biegly wyjasnial, ze w przypadku zderzenia tylnego na osobe kierujaca samochodem dzialaly sily bezwladnos$ci
skierowane do tytu w kierunku oparcia fotela i zaglowka. W tego rodzaju wypadkach bardzo czesto wystepuja urazy
odcinka szyjnego, ledzwiowo - krzyzowego (L-S), a sporadycznie piersiowego (Th). Biegly zaznaczal, ze odcinki szyjny
i ledZzwiowy charakteryzuja sie duza ruchomoscia fizjologiczna, a tym samym sa podatne nawet na nieduze urazy
posrednie dzialajace na kregostup w nastepstwie gwaltownych przeprostéw lub zgie¢ - obrazenia z bicza tzn. z naglym
odgieciem glowy do tylu, a nastepnie jej raptownym zgieciem do przodu i raptownym doci$nieciem tutowia do oparcia
fotela a p6zniej do pasa. Z opinii wynikalo, ze taki mechanizm wystepuje zwykle podczas najechania samochodu na
przeszkode lub uderzenia w tyl. Zmiany urazowe, jak wskazywal biegly, najczesciej dotycza mieéni, $ciegien, krazkéw
miedzykregowych oraz nerwéw okolicy szyi, ktoére ulegajg najczeSciej naciagnieciu, ogniskowym przerwaniom.

Wedhug bieglego, w analizowanym przypadku uderzenie w tyt pojazdu skutkowalo raptownym odgieciem glowy do
tylu, doci$nieciem tulowia do oparcia fotela, a p6zniej zgieciem glowy do przodu i zatrzymaniem tulowia na pasie
bezpieczenstwa. Dolegliwo$ci bolowe odcinka szyjnego i ledzwiowego kregostupa u powoda pojawily sie po wypadku,
co jest typowe dla mechanizmu przecigzeniowego (skrecenia) odcinka szyjnego i piersiowo - ledzwiowego kregostupa.
Uwzgledniajac charakter zdarzenia, tj. zderzenie tylne, zakres leczenia i badan dodatkowych (obrazowych), a takze ich
chronologie biegly doszedl do wniosku, ze pow6d w wyniku przedmiotowego wypadku doznal nadwyrezenia odcinka
szyjnego i piersiowo - ledZwiowego, a ponadto zlamania kompresyjnego trzonu 9 kregu piersiowego i wypadniecia
jadra miazdzystego na poziomie Th 8-9, ktore zostalo p6Zniej rozpoznane. Zglaszane dolegliwoéci bolowe J. K. mogly
powstac w przedmiotowej kolizji i byty wystarczajaca przestanka do orzeczenia czasowej niezdolno$ci do pracy. Biegly
dodal, ze doznany uraz w pewnym, trudnym do ustalenia stopniu, mogl poglebic istniejaca juz wezeéniej patologie w
obrebie kregostupa lezdziowo - krzyzowego, a wiec mogl zainicjowac i nasili¢ odczuwanie istniejacych zmian, lecz w
odcinku dolnym kregostupa (ledzwiowo - krzyzowym), na tle zmian zwyrodnieniowo - dyskopatycznych.

Przedstawiona opinia, w przekonaniu Sadu, w pelni zastugiwata na wiare. Dr hab. med. C. Z. jest bieglym sagdowym
przy Sadzie Okregowym w P., w zakresie medycyny sadowej, ze wskazaniem na wypadki drogowe. Biegly posiada
zatem wiedze i do$wiadczenie niezbedne do sporzadzenia opinii, o ktéra wnioskowala strona pozwana. Nalezy
zaznaczy¢, ze pozwana w odpowiedzi na pozew zadala przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego z zakresu medycznej



rekonstrukeji wypadkéw drogowych zastrzegajac, ze jedynie w razie potrzeby w wydaniu opinii ma uczestniczy¢ biegly
z dziedziny technicznej rekonstrukeji wypadkéw. Powolany przez Sad, zgodnie z wnioskiem pozwanej biegly, nie
wnosil o rozszerzenie sktadu opiniujacego o specjaliste w dziedzinie technicznej rekonstrukeji wypadkoéw, wobec czego
logicznym jest, iz nie widzial takiej potrzeby dla poczynienia ustalen niezbednych do wydania opinii. Na marginesie
jedynie dodaé trzeba, ze sprawca wypadku zostal ukarany mandatem karnym, a ze zdarzenia sporzadzono jedynie
notatke. Stad tez nawet gdyby uznac¢ wniosek pozwanej za zasadny, sporzadzenie opinii we wskazywanym przez nig
zakresie nie jest mozliwe, z uwagi na brak materialu dowodowego - azeby wyznaczy¢ predkos¢ pojazdoéw, na podstawie
ich deformacji i przemieszczen, nalezaloby dysponowaé¢ danymi o ich polozeniu poczatkowym i kohcowym - takich
natomiast nie ma. Ewentualne relacje uczestnikéw zdarzenia w tym zakresie nalezaloby - zdaniem Sadu - uzna¢ za
niewystarczajace.

Odnoszac sie do dalszych zastrzezen pozwanej, dotyczacych wykazania zwiazku przyczynowo - skutkowego Sad
pragnie zwroci¢ uwage, ze biegly dokladnie opisal mechanizm powstania obrazen w korelacji z przebiegiem zdarzenia.
Stad tez dywagacje pozwanej - w tym zakresie - sg dla Sadu zupehie niezrozumiale.

Podsumowujac, w ocenie Sadu opinia bieglego C. Z. w pelni zaslugiwata na przymiot wiarygodnosci, w konsekwencji
za$, mogla stanowi¢ podstawe dla ustalen faktycznych w niniejszej sprawie. Biegly dokladnie przeanalizowal
zgromadzony material dowodowy, a poczynione na jego podstawie wnioski w sposdéb rzetelny i przekonujacy
umotywowal. Opinia jest logiczna, spojna i czytelna, a w zakresie czynionych ustalen wspolgra z opiniami bieglej R.
S.. W ocenie Sadu, w realiach niniejszej sprawy nie zachodzila potrzeba jej uzupelnienia, bowiem - jak wskazal Sad
Najwyzszy - Izba Cywilna w wyroku z dnia 21 listopada 1974 r. ((...)) ,Jezeli opinia bieglego jest tak kategoryczna i
tak przekonywujaca, ze sad okreslong okolicznoé¢ uznaje za wyjasniona, to nie ma obowiazku dopuszczania dowodu
z dalszej opinii bieglych”.

Sad Rejonowy zwazyl, ze powod wnosit o zasadzenie na jego rzecz od pozwanej (...) zado$cuczynienia za doznang
krzywde (art. 445 § 1 k.c.), odszkodowania za utracone dochody (art. 444 § 1 k.c.) i odszkodowania za koszty leczenia
(art. 444 8§ 1 k.c.).

Podstawe prawna odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela stanowi przepis art. 822 k.c. i art. 34 ust. 1 ustawy z 22.05.2003
r. 0 ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 r. Nr 124, poz. (...) z zm.). Pozwana nie kwestionowala swojej odpowiedzialnosci co
do zasady. Spoér dotyczyl jednak tego, czy i w jakim zakresie powodowi nalezy sie odszkodowanie i zadoSéuczynienie.

Zgodnie z tredcia art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Wedlug za$ art. 445 § 1 k.c. odwolujacego sie do wypadkow
wskazanych w art. 444 k.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze takze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Obowiazek kompensaty kosztow z art. 444 § 1 k.c. obejmuje wszelkie koszty wywolane uszkodzeniem ciala lub
rozstrojem zdrowia, a wiec wszystkie niezbedne i celowe wydatki, bez wzgledu na to, czy podjete dzialania przyniosty
poprawe zdrowia (por. wyrok SN z dnia 9 stycznia 2008, (...), Mon. Praw. 2008, nr 3, s. 116). W szczego6lnosci beda to
koszty leczenia, a wiec wydatki zwigzane z postawieniem diagnozy, terapia i rehabilitacjg poszkodowanego. Ich zakres
nie moze ogranicza¢ sie do wydatkow kompensowanych w ramach powszechnego ubezpieczenia zdrowotnego. Stad
uzasadnione moze by¢ zadanie zwrotu kosztow, jakie poszkodowany poniost na konsultacje u wybitnego specjalisty
(por. wyrok SN z dnia 26 czerwca 1969 r., (...), (...), nr 3, poz. 50).

Pojecie ,sumy odpowiedniej” uzyte w art. 445 § 1 k.c. w istocie ma charakter niedookreSlony, niemniej jednak
w judykaturze wskazane sa kryteria, ktérymi nalezy sie kierowaé przy ustalaniu wysoko$ci zado$cuczynienia.
Zado$éuczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze
stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé¢ jaka$é ekonomicznie odczuwalng warto$é. Jednocze$nie
wysoko$¢ ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ ,odpowiednia” w tym



znaczeniu, ze powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego - utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.

Biorac pod uwage nastepstwa przedmiotowego wypadku, majace niebagatelny wplyw na zycie powoda zaréwno tuz
po wypadku, jak i obecnie Sad uznal, ze zgloszone roszczenia podlegaja uwzglednieniu w caloéci.

W realiach niniejszej sprawy z pewnoécia ziScily sie przestanki dla orzeczenia na rzecz powoda zado$c¢uczynienia.
Wskutek wypadku z dnia 8 pazdziernika 2013 r. doszlo u powoda do urazu kregoslupa - nadwyrezenia odcinka
szyjnego i piersiowo - ledzwiowego kregostupa z nastepowym zespolem bélowym odcinka szyjnego i piersiowo -
ledZwiowego, a ponadto zlamania kompresyjnego trzonu 9 kregu piersiowego i wypadniecia jadra miazdzystego
na poziomie Th 8-9 - w mechanizmie naglego odchylenia, a nastepnie pochylenia do przodu bedacego efektem
uderzenia w tyl pojazdu powoda przez sprawce posiadajacego umowe odpowiedzialno$ci cywilnej zawartg z pozwana.
Wskutek zdarzenia powod cierpi na dolegliwos$ci bolowe, dretwieja mu konczyny, do tego ma duszno$ci. Powyzsze
dolegliwo$ci rzutuja zaréwno na zycie prywatne, jak i zawodowe powoda. Powdd bowiem nie moze wykonywac
wszystkich czynnoS$ci, m.in. z uwagi na bo6l kregostupa. Zazywa on leki przeciwbdlowe, korzystal tez z plastrow
leczniczych i Zeli. Biegly sporzadzajacy opinie w niniejszej sprawie orzekl, iz pow6d w wyniku wypadku doznal 22%
trwalego uszczerbku na zdrowiu.

Przyznane powodowi zado$éuczynienie w kwocie 23.000,00 zl jest w opinii Sadu w pelni uzasadnione obrazeniami,
ktérych doznal powdd i dolegliwo$ciami bélowymi, z ktérymi nadal sie boryka.

Powdd, na skutek wypadku, musial ograniczy¢ swoja aktywno$¢ we wszelkich sferach zycia. Powod nie mogt pracowac,
przez co musiat przej$é na zasilek chorobowy - finalnie za$ zrezygnowat z prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej.
Powdd byt tez ograniczony w zajeciach domowych, bowiem z uwagi na dretwienie konczyn i béle kregostupa, nie mogt
np. bra¢ udzialu w kapieli dzieci, nie mogl dzwigac, ani nawet przez dluzszy czas przebywac¢ w pozycji stojacej. Co
wiecej, zgodnie z opinig bieglego, dolegliwo$ci bélowe u powoda moga sie utrzymywac.

Wszystkie powyzsze okolicznoSci stanowi¢ musza podstawe dla dokonania wymiaru naleznego powodowi
zado$¢éuczynienia. Biorac pod uwage wysoko$¢ zgloszonego roszczenia, tj. 23.000 zl, a takze ustalony uszczerbek
na zdrowiu wskazaé nalezaloby, ze za jeden procent powod zadal okolo 1.000 zlL. Oczywiste jest, ze okreslajac
wysoko$¢ naleznego zado$c¢uczynienia nie mozna poprzestaé na prostym rachunku matematycznym polegajacym na
pomnozeniu procentowego uszczerbku na zdrowiu (22%) przez przyjeta stawke zadoSéuczynienia za 1% uszczerbku.
Przy tym prostym rachunku matematycznym zado$éuczynienie nalezaloby obliczy¢ wedlug stawki 1.045,00 z} za 1%
uszczerbku na zdrowiu (22% x 1.050, 00 zI = 22.990 zl). Cho¢ okreslenia wysokoS$ci naleznego zado$éuczynienia
nie mozna oprze¢ na wyzej przedstawionym rachunku matematycznym, to jednak w konteksScie caloksztalttu wyzej
przytoczonych okoliczno$ci daje on obraz tego, czy zado$¢uczynienie w danej wysokosci jest wygdrowane czy nie.
Zdaniem Sadu orzekajacego zado$cuczynienie nie moze miec jedynie charakteru symbolicznego, musi stanowié
realnie odczuwany dochéd osoby poszkodowanej. Sad orzekajacy podziela w tym zakresie powszechnie panujacy
poglad orzecznictwa i judykatury (vide na przyktad wyrok SAw P. z 24 lutego 2012r. 1 Cz 84/12, (...): Zado$éuczynienie
ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowié¢ zaplaty
symbolicznej, lecz musi przedstawia¢ jaka$ ekonomicznie odczuwalng wartosé; jednocze$nie wysoko$é ta nie moze
by¢ nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ ,,odpowiednia” w tym znaczeniu, ze powinna by¢ -
przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego - utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym
warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa).

W ocenie Sadu Rejonowego przyznana powodowi kwota 23.000,00 zl, cho¢ nie jest kwota symboliczna w odniesieniu
do panujacych w spoleczenistwie warunkow spoteczno - ekonomicznych, to jednak nie jest tez kwota wygérowang. W
ocenie Sadu, kwote te mozna okresli¢ jako ,,sume odpowiednia” w rozumieniu art. 445 § 1 k.c.

Okreslajac kwote zado$¢uczynienia Sad uwzglednia zasade, zgodnie z ktora wysoko$é stopy zyciowej spoleczenstwa
moze rzutowaé na wysoko$¢ zadoSéuczynienia za doznang krzywde (art. 445 § 1 k.c.) jedynie uzupekiajaco (tak
tez wyrok SN z 14 listopada 2011r.,(...), (...)). Sad przy okre$laniu wysokosci zado$cuczynienia dokonal oceny stanu



faktycznego i wzial pod uwage wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy (rozmiar doznanych
cierpien fizycznych - bol, dlugotrwalos$é leczenia, dolegliwosci powypadkowe, ograniczenia w zyciu prywatnym i
zawodowym). W tym miejscu powolaé nalezy orzeczenie SA we W. z dnia 23 maja 2011r. wydane w sprawie I A Ca
226/11 (LEX 1162842), z ktérego stanowiskiem Sad orzekajacy w niniejszej sprawie zgadza sie, gdzie SA stwierdza:
»OKkreslajac wysoko$¢ ,odpowiedniej sumy” tytulem zado§éuczynienia pienieznego za doznang krzywde - sad, ktéremu
ustawodawca pozostawil w tym wzgledzie duza swobode, nie moze abstrahowaé od stopy zyciowej spoleczenstwa.
Poréwnanie kwoty zado$¢uczynienia do aktualnych warunkéw i przecietnej stopy zyciowej spoteczenstwa ma z jednej
strony zapewnié¢ godziwe wynagrodzenie doznanej krzywdy, z drugiej natomiast zapobiec nieproporcjonalnemu
przysporzeniu majatkowemu”. Zdaniem Sadu orzekajacego warunki wskazywane w powyzszej tezie zostajg zachowane
przy pozyskanej przez strone powodowa kwocie zado$¢éuczynienia w niniejszej sprawie.

Zdaniem Sadu orzekajacego uzyskana przez powoda suma zado$c¢uczynienia spelnia tez warunek ,,odpowiednioéci”
- jest suma odpowiednia. Nie jest zatem suma dowolna, przyznana przez Sad korzystajacy z prerogatywy
uznaniowo$ci z pominieciem okoliczno$ci konkretnego stanu faktycznego, lecz wlasnie z uwzglednieniem wszystkich
jego okolicznoéci, ktore taksatywnie powyzej zostaly wymienione. W ocenie Sadu dzieki temu pozyskane przez
powoda zado$tuczynienie rzeczywiScie pelni funkcje kompensacyjng i stanowi ekwiwalent doznanej krzywdy,
jednoczeénie bedac utrzymane w rozsadnych granicach i odpowiada aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoleczenstwa, jednakze bez podwazania kompensacyjnego charakteru zadoSéuczynienia (vide wyrok SA w
P. z 28 lutego 2012r. (...)).

Przy dokonywaniu oceny wysoko$ci zado$Cuczynienia istotne sa skutki uszkodzenia ciala w zakresie ogolnej
zdolno$ci do normalnego funkcjonowania (vide wyrok SA we W. z 16 lutego 2012r. (...) LEX 1244399). Jak
wskazano w rekonstruowanym przez Sad stanie faktycznym, zdolnoé¢ ta w przypadku powoda jest ograniczona
dolegliwo$ciami bolowymi, ktére moga wystepowac w przyszlosci, co musialo znalezé wyraz w wysokoS$ci zasadzonego
zado$éuczynienia.

Biorac pod uwage powyzszg argumentacje Sad uznal, ze stronie powodowej przystuguje zado$éuczynienie w kwocie
23.000,00 zl.

Zdaniem Sgdu Rejonowego, na uwzglednienie zastlugiwalo takze zadanie orzeczenia na rzecz powoda odszkodowania
z tytulu utraconych dochodéw i poniesionych kosztow leczenia.

W tym stanie rzeczy w opinii Sadu bezspornym jest, ze wykazany przez powoda uszczerbek w jego dochodach musiatl
zostac objety odszkodowaniem, zgodnie z zagdaniem pozwu. Obliczajac nalezne powodowi odszkodowanie Sad oparl
sie na jego dochodach wykazanych zalgczonymi do pozwu dokumentami, pomniejszajac owe dochody o wyplacony
zasitek chorobowy w calym okresie pobierania tego Swiadczenia. W ten sposdb, przemnazajac uszczerbek w dochodach
powoda przez okres poboru zasitkuy, tj. 6 miesiecy, Sad ustalil, ze wysoko$¢ zadanego przez powoda odszkodowania
(24.502,28 71), jest w pelni uzasadniona i zastuguje na uwzglednienie, o czym orzeczono w pkt. 2 sentencji.

W pkt. 3 sentencji Sad rozstrzygnal o kosztach leczenia, ktérych zwrotu domagal sie powdd, takze uwzgledniajac
zgloszone w tym zakresie zagdanie. Stosownie do powolywanego juz art. 444 § 1 k.c., naprawienie szkody, zwigzane
z uszkodzeniem ciala, obejmuje wszelkie wynikle z tego tytulu koszty. W orzecznictwie nie budzi watpliwosci, ze
do grona owych kosztow zaliczaja sie koszty leczenia poniesione przez strone. Wobec faktu, iz zadanie powoda
byto w pelni udokumentowane zalaczonymi do pozwu fakturami, Sad byl przekonany, iz roszczenie zasluguje na
uwzglednienie - w konsekwencji Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 416,55 zl.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. Zgodnie z tym przepisem, jezeli dluznik op6znia sie ze
spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniost zadnej
szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. W
przypadku gdy stopa odsetek za opdZnienie nie byla oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe za op6znienie.



Rozstrzygniecie o kosztach postepowania oparto na treéci art. 98 § 1 i 3 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem strona
przegrywajaca sprawe obowiazana jest zwro6ci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej przez
adwokata (radce prawnego) zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okreSlone w odrebnych
przepisach i wydatki jednego adwokata (radcy prawnego), koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego
stawiennictwa strony.

W uzasadnieniu wyroku uzupehiajacego z dnia 21 kwietnia 2017 r. Sad Rejonowy dodatkowo wskazal, iz pismem z
dnia 5 kwietnia 2017 r. strona powodowa rozszerzyta zadanie powodztwa o kwote 14.000 zl z tytulu zado$éuczynienia,
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia daty pisma. Sad Rejonowy powto6rzyt ustalenia faktyczne i ocene dowodow
oraz ocene prawng przedstawione juz wyzej, ale podal , iz pominat w wyroku zadanie zasagdzenia dodatkowej kwoty
14.000 z} i odwolujac sie do przedstawionej juz argumentacji uznal, iz ostateczna suma zado$éuczynienia w kwocie
37.000 zl spelnia kryteria odpowiednioSci z art. 445 § 1 k.c. i uwzglednia uszczerbek na zdrowiu powoda i ograniczenia
w jego funkcjonowaniu.

Apelacje od powyzszych wyrokow zlozyt pozwany (...) SA zaskarzajac powyzsze wyroki w caloSci.
Zaskarzonemu wyrokowi z dnia 10 marca 2017 r. zarzucono:
I- naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:

- bledng wykladnie i niewlaSciwe zastosowanie art. 445 § 1 ke polegajaca na uznaniu przez Sad Rejonowy, ze taczna
kwota zado$éuczynienia w wysokosci 23.000,00 zt przyznanego powodowi za krzywde doznang w zdarzeniu z dnia
8 pazdziernika 2013 roku jest ,odpowiednia" w znaczeniu tej normy,

-art. 361§ 1kewzw. z art. 444 § 1kei art. 6 ke poprzez niewla$ciwe zastosowanie, mimo ze zebrane dowody nie dawatly
podstaw do przyjecia, iz dochodzona pozwem suma tytulem utraconych dochodéw i kosztoéw leczenia zawierala sie w
definicji adekwatnych i normalnych skutkéw zdarzenia z dnia 8 pazdziernika 2013 r. oraz nieprawidlowe przyjecie, ze
powodowi przystuguje odszkodowanie tytutem utraconych dochodéw i kosztéw leczenia mimo, Ze roszczenie to nie
zostalo wykazane,

- art. 455 ke w zw. z art. 481 ke przez jego niewladciwe zastosowanie i w konsekwencji uznanie, ze odsetki od kwoty
zado$Cuczynienia nalezy zasadzi¢ od daty wcze$niejszej niz dzieh wyrokowania.

II- naruszenie przepis6w prawa procesowego, tj.:

- naruszenia art. 233 § 1 kpc poprzez przekroczenie przez Sad granic swobodnej oceny dowodéw oraz niedokonanie
wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego w szczeg6lnoéci poprzez pominiecie okoliczno$ci zwigzanych
z niewielkimi uszkodzeniami pojazdu, ktérym poruszal sie powdd w chwili wypadku, z ktérych jednoznacznie
wynika, ze zdarzenie mialo niegrozny charakter, sila uderzenia w pojazd powoda byla znikoma i spowodowala
jedynie niewielkie, powierzchowne uszkodzenia jego pojazdu a sam powdd bezposérednio po zdarzeniu nie zglaszal
zadnych dolegliwo$ci co §wiadezy o braku zwigzku miedzy zdarzeniem, a zglaszanymi przez powoda uszkodzeniami
ciala oraz na bezzasadnym przyjeciu, iz opinie bieglych lekarzy z dziedziny neurochirurgii i medycyny sadowej
stanowig miarodajne i wyczerpujace Zrédlo wiadomosci specjalnych, niezbednych do prawidlowego rozpoznania
sprawy podczas gdy opinie bieglych opieraly sie jedynie na dowolnych ustaleniach, a dla oceny zakresu uszkodzen
i wplywu wypadku na zdrowie powoda koniecznym bylo wydanie opinii bieglego sadowego z dziedziny medycznej
rekonstrukeji wypadkow drogowych, ktérego Sad na wniosek pozwanej nie powolal,

- art. 232 kpc oraz art. 233 § 1 kpc poprzez dokonanie przez Sad Rejonowy oceny dowodéw w sposéb jednostronny
i nie wszechstronny oraz w sposob sprzeczny z zasadami doswiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania w
zakresie ustalenia utraconego dochodu, ktorych zasadnosé i wysoko$¢ blednie ustalono na podstawie przychodéow
z dzialalnoSci gospodarczej z pominieciem kosztéw uzyskania przychodéw, a takze dowolne ustalenie, iz powdd



uzyskalby w okresie 6 miesiecy po wypadku dochod w wysokoéci 24.502,28 zt oraz poprzez dokonanie blednych
ustalen faktycznych, a w szczeg6lnoSci poprzez przyjecie, ze powdd przedstawil dowody wykazujgce utracone w
wyniku wypadku dochody podczas gdy dotyczyly one jedynie przychodéw z prowadzonej przez niego dzialalnoSci
gospodarczej,

-art. 232 kpc oraz art. 233 § 1 kpc poprzez dokonanie przez Sad Rejonowy oceny dowoddw w sposob jednostronny i nie
wszechstronny oraz w sposob sprzeczny z zasadami do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania w zakresie
ustalenia, ze powdd wykazal zasadno$¢ poniesienia kosztow leczenia w dochodzonym zakresie jako pozostajacych w
adekwatnym zwiazku przyczynowym z zaistnialym zdarzeniem,

- art. 278 § 1 kpc, art. 217 kpc i art. 227 kpce poprzez nieuwzglednienie wniosku pozwanej o przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego z dziedziny medycznej rekonstrukecji wypadkéw drogowych i drugiego bieglego z zakresu
neurochirurgii podczas gdy opinia gltdbwna neurochirurga w Swietle zarzutéw pozwanej budzila powazne watpliwoéci w
szczegoblnosSci w zakresie ustalenia, ze do wszystkich zglaszanych przez powoda obrazen doszlo w zdarzeniu drogowym
z dnia 8 pazdziernika 2013 r., a co za tym idzie nie mogla by¢ podstawa ustalen faktycznych,

- art. 321 kpc przez zasadzenie na rzecz powoda od pozwanej odsetek ustawowych od kwoty 24.502,26 zl od dnia 8
pazdziernika 2014 r. do dnia zaplaty, podczas gdy powod zadal w pozwie zasadzenia odsetek ustawowych od powyzszej
kwoty od dnia wniesienia pozwu tj. od dnia 28 sierpnia 2015 r., co stanowi rozstrzygniecie ponad zadanie pozwu,

-art. 98 § 11 3 kpc w zw. z § 2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej
przez radce prawnego ustanowionego z urzedu poprzez bezzasadne zasgdzenie od pozwanej na rzecz powoda
kosztow zastepstwa procesowego wedlug stawki podwoéjnej, podczas gdy niniejsza sprawa nie miata skomplikowanego
charakteru, przygotowanie pozwu, jak réwniez reprezentacja w sprawie miala charakter typowy i nie wigzala sie ze
szczegblnym nakladem pracy, czynnosci wykonane w sprawie nie odbiegaly od normy, zatem nie bylo podstaw do
przyznania kosztow zastepstwa procesowego w podwojnej wysokoSci. Sad nie wskazal przy tym okolicznosci, ktore
dalyby podstawe do przyjecia wiekszego nakltadu pracy pelnomocnika, koniecznego do wyjaénienia sprawy,

- art. 328 § 2 kpc poprzez wadliwe, nieodpowiadajace przepisom prawa, sporzadzenie uzasadnienia, ktbre
uniemozliwilo dokonanie pozwanej oceny toku wywodu prowadzacego do wydania zaskarzonego orzeczenia,
polegajace m.in. na: niewskazaniu podstawy prawnej, jak réwniez motywoéw, ktérymi kierowal sie Sad orzekajac
o kosztach postepowania; braku jakiejkolwiek analizy argumentéw pozwanej zawartych w odpowiedzi na pozew w
kwestii utraconych dochodéw i kosztow leczenia; braku wskazania okolicznoéci przemawiajacych za przyznaniem
powodowi zadoSéuczynienia w okre$lonej kwocie; braku wyjaénienia z jakiej przyczyny Sad przy miarkowaniu
zado$¢uczynienia dla powoda nie uwzglednil stanu zdrowia i zmian zwyrodnieniowych kregostupa, istniejacych przed
wypadkiem, jakie okolicznoSci przemawialy za ustaleniem uszkodzenia trzonu Thg w wyniku wypadku pomimo
niejednoznacznych i niepelnych opinii bieglych.

Z uwagi na powyzsze apelujacy wniost o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w calosci,
2. zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztéw procesu za obie instancje wedlug norm przepisanych,

3. dopuszczenie przez Sad II instancji na podstawie art. 380 k.p.c. dowodu z opinii innego bieglego z dziedziny
neurochirurgii oraz opinii bieglego z zakresu medycznej rekonstrukcji wypadkéw drogowych (zgodnie z tezami
okre$lonymi w pkt. 6 pozwu pozwie i w pkt 7 odpowiedzi na pozew oraz zarzutami pozwanego do dotychczasowych
opinii sporzadzonych w sprawie, w szczegbdlnoéci w pisémie z dnia 30.12.2016r),

ewentualnie wnosze o:



4. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji, przy
uwzglednieniu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Pozwany nie zgadzal z przedmiotowym rozstrzygnieciem Sadu I instancji, ktére jej zdaniem wydane zostalo w
oparciu o bledne ustalenia faktyczne oraz z razacym naruszeniem przepisOw prawa procesowego i materialnego.
Pozwany kwestionowatl poczynione przez Sad I instancji ustalenia oparte na opiniach bieglych, ktére uznawal za
niepelne i niejasne oraz wydane na podstawie wybiorczo przedstawionej przez powoda dokumentacji medycznej-
na co wskazywal pozwany m.in. w piSmie z dnia 30.12.2016r. W ocenie pozwanego Sad I instancji w wydanym
orzeczeniu zawyzyl wysokoS¢ zadoSéuczynienia, ktére mialoby rekompensowaé powodowi réwniez negatywne
konsekwencje istniejacych przed wypadkiem dolegliwosci zdrowotnych zwigzanych z pojawiajacymi sie z wiekiem
stanami zwyrodnieniowymi kregostupa. Sad I instancji dokonal rowniez zupelie dowolnych ustalen w zakresie
podnoszonych przez powoda roszczen zwigzanych z utraconymi dochodami, ktore jawig sie jako niewykazane tak co
do wysokosci jak i co do zasady.

Pozwany kwestionowal prawidlowos$¢ przyznania powodowi zado$éuczynienia zar6wno co do zasady jak i wysokosci.
Zdaniem pozwanej skutki w postaci uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia stanowi¢ musza bezposrednie, a nie
posrednie nastepstwa zdarzenia sprawczego. Wedlug pozwanej Sad Rejonowy wydal rozstrzygniecie odmienne.

Z ostrozno$ci procesowej pozwany wskazal, ze przyznana powodowi przez Sad I instancji kwota zado§éuczynienia jest
razaco wygdrowana.

Sad I instancji nie uwzglednil w wydanym orzeczeniu faktu, iz wypadek powoda mial miejsce w dniu 8 pazdziernika
2013 1., a uraz w postaci ztamania trzonu kregu Th 9 stwierdzono po uplywie okolo 2 lat od zdarzenia. Uraz nie byl
widoczny na jakimkolwiek przeprowadzonym badaniu obrazowym w ktérym uczestniczyl powod, podejrzenie jego
wystapienia nie ujawniono w jakiejkolwiek dokumentacji medycznej, a biegly sadowy wskazal, ze do jego powstania
moglo doj$¢ rownie dobrze w wyniku upadku powoda z kilku metréow. Powigzanie zatem zlamania trzonu kregu Th 9
z wypadkiem jest zatem zdaniem pozwanej dowolnym ustaleniem Sadu podjetym wbrew do$wiadczeniu zyciowemu.
Wskazaé nalezy rowniez, iz przed wypadkiem powdd cierpial na liczne schorzenia natury ortopedycznej, ktore zostaly
ujawnione w trakcie badan medycznych, a ktore z pewnosScia powodowaé musialy u powoda znaczne dolegliwo$ci
bolowe.

Z przedlozonej dokumentacji medycznej wynika, ze badanie tomografem komputerowym mialo miejsce w dniu
08.11.2013r czyli miesigc po zdarzeniu, a nie jak wskazuje powod po 3 dniach. Badanie to dotyczyto odcinka kregostupa
ledZzwiowo- krzyzowego i wykazalo wypukliny i przepukliny krazkéw miedzykregowych oraz niewielka rotacje
kregostupa ledzwiowego. Rowniez badanie rezonansem magnetycznym wykonane w dniu 16.02.2014r wykazalo
jedynie przepukline krazka miedzykregowego L5/S1, powodujacg umiarkowany ucisk struktur wewnatrzkanalowych
oraz splaszczenie i skrocenie czasu relaksacji T2 tego krazka, jako wyraz zmian degeneracyjnych. Badanie to
wykazato rowniez zwyrodnieniowe wyostrzenia krawedzi trzonéw na poziomie L5/S1 oraz zaznaczone dokanatowe
uwypuklenie krazka miedzykregowego L4/Ls5, ze Sladowym uciskiem worka oponowego. Zmiany te jednak nie
maja w ocenie pozwanego zwigzku z wypadkiem lecz np. z praca zawodowa powoda i moga powodowac zglaszane
juz w toku postepowania likwidacyjnego dolegliwo$ci w postaci ograniczonej ruchomosci, wzmozonego napiecia
mieéni miedzykregowych wraz z zaburzeniami neuropatycznymi konczyn dolnych. Powod wskazuje rowniez, ze w
wyniku wypadku doznat ponadto zlamania 9 kregu piersiowego, co zostalo stwierdzone w marcu 2015r. Pozwany
kwestionowal zwiazek przyczynowy pomiedzy tym urazem a wypadkiem z dnia 08.10.2013r, gdyby bowiem do
takiego urazu doszlo w dniu zdarzenia to znalazloby to potwierdzenie we wczeéniejszych badaniach lekarskich.
Pozwany wskazuje rowniez, ze w zgromadzonej dokumentacji medycznej brak jakiegokolwiek badania (np. RTG)
potwierdzajacego uraz kregostupa szyjnego. Powdd nie przedstawil takze zadnej dokumentacji medycznej dotyczacej
okolicznos$ci uszkodzenia kregoéw odcinka szyjnego, a ustalenia bieglych w tej mierze oparte sa na uogdblnieniach.
Zgodnie za$ z art. 361 § 1 k.c. pozwana ponosi odpowiedzialno§¢ wylacznie za normalne nastepstwa okre$lonego



zachowania lub zaniechania. Pozwana tym samym nieslusznie zostala obciazona przez Sad odpowiedzialnoscia za
wecze$niejsze schorzenia na ktore cierpial powod, urazy ktére nie mialy zwigzku z wypadkiem.

Opinie sadowe na ktorych opart sie Sad I instancji obarczone sa zatem licznymi wadami na ktére zwracala uwage
pozwana, koncowo wnoszac o powolanie nowego bieglego, ktéry w spos6b kompleksowy ocenilby realny i rzeczywisty
wplyw wypadku na zdrowie powoda. Sad opierajac sie za$ jedynie na niepelnych, niejasnych, ogbélnikowych opiniach
bieglych dokonat ustalen sprzecznych z trescia zebranego materialu dowodowego.

Jak juz pozwany wskazywal w odpowiedzi na pozew analiza zgromadzonej dokumentacji medycznej i technicznej
szkody rzeczowej nie dala podstaw do uznania, iz w wyniku wypadku komunikacyjnego z dnia 8.10.2013r powod
doznal uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia uzasadniajacego przyznanie $wiadczenia tytulem zado$éuczynienia
na podstawie art. 445 § 1 k.c. Niewielkie uszkodzenia powypadkowe pojazdu powoda, $wiadcza wedlug pozwanego
jednoznacznie, ze najechanie odbylo sie przy matej predkoéci i energia przekazana podczas kontaktu pojazdéw byta
w caloéci pochlonieta przez sprezysto$é zderzakow. Na powoda nie mogly zadzialaé¢ duze sity w pojezdzie, skutkujgce
powstaniem obrazen powodujacych trwaly uszczerbek na zdrowiu i silne dlugotrwate dolegliwo$ci bolowe z dysfunkcja
narzadéow.

Pozwany kwestionowal zasadno$é zasgdzenia na rzecz powoda odszkodowania w kwocie 24.502,26 zl z tytulu
utraconych dochodéw za okres ,poboru zasitku, tj. 6 miesiecy” wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia
8 pazdziernika 2014 r. do dnia zaplaty oraz zakresie zasadzonej kwoty 416,55 zl wraz z ustawowymi odsetkami za
opdznienie od dnia 28.08.2015r do dnia zaplaty z tytulu kosztow leczenia.

Stosownie do treSci art. 6 k.c. dla osiggniecia postulowanych skutkéw procesowych powod powinien wykazac
zdarzenie bedace Zrodlem szkody za ktére odpowiedzialnos$é ponosi pozwana oraz wysoko$¢ szkody i normalny
zwiazek, w rozumieniu art. 361 § 1 ke, szkody ze zdarzeniem bedacym zrédlem odpowiedzialnosci pozwanej. Normalny
zwigzek przyczynowy w rozumieniu art. 361 § 1 ke zachodzi wowczas, gdy w danym ukladzie stosunkéw i warunkow
oraz w zwyczajnym biegu rzeczy, bez szczeg6lnego zbiegu okolicznosci, szkoda jest typowym nastepstwem tego rodzaju
zdarzen, (por. wyrok Sadu Najwyzszy z dnia 10 kwietnia 2000 r., (...), niepubl.)

Pozwany zaakcentowal, ze powod nie wykazal powstania szkody w wysoko$ci objetej zadaniem pozwu i w tym
zakresie rozstrzygniecie Sadu I instancji jawi sie jako calkowicie niezasadne. Sad Rejonowy nie tylko nie odniost sie
w uzasadnieniu orzeczenia do argumentéw podnoszonych w tej kwestii przez pozwana w odpowiedzi na pozew przez
co wydane orzeczenie jawi sie jako niejasne i og6lnikowe, ale takze nie odroéznil pojecia przychodu z dzialalno$ci
gospodarczej od uzyskanego dochodu, uzywajac tych poje¢ dowolnie i zamiennie, bezkrytycznie i blednie wzorujac sie
na pojeciach uzywanych przez powoda.

Zdaniem pozwanego w rzeczywisto$ci kwota przychodu za 9 miesiecy wyniosta nie 49.650 zl tylko 30.000 zl, gdyz
kwota 19.650 zl jest wykazana jako przych6d w miesigcu pazdzierniku. Tym samym miesieczny przychod to 3.333,33 zt
(30.000zl / g mies. = 3.333,33 zb). Z ewidencji przychod6w wynika, ze powo6d uzyskal przychody w miesigcach styczen
(10.000 zb), luty (5.000 z}), lipiec (15.000 z}, z czego wykazano w lipcu kwote 7.500 zt stanowiacg dwa przychody
ze stycznia 2014r tj. 25.01.2014r. kwota 6.000 zl i 31.01.2014r kwota 1.500 zl, ktére powinny by¢ wprowadzone do
ewidencji stycznia 2014r) oraz pazdziernik (19.650 z1), co daje razem kwote 49.650 zl. W przedlozonym za$wiadczeniu
z Urzedu Skarbowego Naczelnik tegoz urzedu potwierdza, ze powod zlozyt zeznanie PIT- 28 w ktérym wykazal
przychéd za 2013 r. w wysokoséci 49.650 zl.

Coistotne, w/w kwoty sg kwotami przychodow, a nie dochodéw. Dochéd to przychod pomniejszony o koszty uzyskania
przychodéw. Powod z podatku rozliczal sie na podstawie ustawy o zryczaltowanym podatku od przychodéw, a zatem
placil zryczaltowany podatek od przychodéw w wysokos$ci 8,5 % , a nie jak to jest przy zasadach ogélnych, ze placi
sie 18% ale od dochodu. Aby ustali¢ jakie powo6d uzyskiwal dochody przed zdarzeniem niezbedne bylyby ewidencje
prowadzone dla ustalenia podatku VAT czyli ewidencja zakupow i sprzedazy oraz deklaracje dla podatku VAT-7 lub
VAT-7K. Z ewidencji tych wynikaloby bowiem jakie powdd ponosi koszty objete podatkiem VAT, ktore pomniejszaja
przychéd. Z pozwu nie wynika roéwniez czy powo6d zatrudnial pracownikdéw, co jest istotne bowiem wynagrodzenie



i ZUS-y pracownikow bylyby kosztami pomniejszajacymi przychod. Do ustalenia tych kosztéw niezbedne bylyby
deklaracje (...) i (...) za 2013 r.

Nie wiadomo roéwniez czy do dnia 08 kwietnia 2014r powo6d uzyskiwat jakie$ przychody. Aby to ustali¢ pow6d musialby
przedlozy¢ ewidencje dla podatku VAT zakupow i sprzedazy wraz z deklaracjami dla tego podatku, deklaracje (...)
i (...) za okres od stycznia do kohca kwietnia 2014 r, czego jednak nie uczynil. Dla ustalenia momentu i wysokoSci
przychodéw niezbedne sg rowniez raporty miesieczne z kasy fiskalnej za caly rok 2013 i od stycznia do kwietnia
2014r. Powod jednakze zadnego z tych dokumentéw nie przedlozyl, opierajac swe wyliczenie na podstawie uzyskanego
przychodu.

Odszkodowanie z ubezpieczenia OC nie podlega opodatkowaniu i ma wyréwnac rzeczywisty, chociaz hipotetyczny
uszczerbek majatkowy powoda, czyli doprowadzi¢ do takiego stanu, jaki by istnial, gdyby nie doszlo do
wypadku. Odszkodowanie powinno odpowiada¢ kwotom, ktérymi powod faktycznie by dysponowal w przypadku
nieprzerwanego okresu zdolno$ci do pracy, tj. stanowié roéznice miedzy dochodem a otrzymanym przez powoda
zasitkiem chorobowym. Oszacowanie wielkoéci szkody mierzonej utraconym zyskiem wymaga uwzglednienia
wielu czynnikow pominietych przez powoda, przede wszystkim kosztow prowadzonej dzialalnoéci, w tym danin
publicznoprawnych. Bezsprzecznie utracone korzysci zawsze maja charakter hipotetyczny. Ustaleniu bowiem podlega,
czy powod osiggnalby zysk w okreSlonym czasie i okreslonej wysoko$ci. Zaréwno utrata zysku jak i jego wysoko$ci,
musza zostaé w procesie udowodnione, a ciezar w tym zakresie, stosownie do art.6 kc spoczywa na zadajacym
odszkodowania powodzie. Jak podkresla sie w orzecznictwie i doktrynie, szkoda w postaci utraconych korzy$ci musi
by¢ wykazana z tak duzym prawdopodobienstwem, ze uzasadnia ono w $wietle do§wiadczenia zyciowego przyjecie,
ze rzeczywiscie wystgpita (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w warszawie z dnia 15.01.2014r, (...), LEX nr 1467012).
Nie spos6b zgodzi¢ sie z powodem, Zze dowodem wystarczajacym w tym zakresie jest przedlozone przez niego
za$wiadczenie z Urzedu Skarbowego oraz wydruk z ewidencji przychodéw. Ustalenie wysokoSci utraconych przez
powoda dochod6w wymagatoby siegniecia do wiadomo$ci specjalnych i przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego,
przy czym inicjatywa dowodowa w tym zakresie powinna naleze¢ do strony, ktéra z okreSlonego faktu wywodzi
korzystne dla siebie prawne, a zatem do powoda. Powdd przedstawil jedynie dokumenty odnoszace sie do rzekomo
osigganego przez niego przychodu, ktére zaré6wno przez Sad jak i powoda zostaly zinterpretowane jako dochody.
Majac na wzgledzie powyzsze stwierdzié nalezy, ze Sad nie dokonujac rozréznienia pojecia przychodu od dochodu
dopuscit sie rowniez bledu w ustaleniach faktycznych. Z zalaczonych do pozwu dokumentéw wynikalo, ze powod
wystepowal o utracony doch6d za okres od 8 pazdziernika 2013 r. do 8 kwietnia 2014 r. blednie dokonujgc jego
wyliczenia jedynie na podstawie uzyskanego w 2013 r. przychodu w wysoko$ci 49.650,00 zl. Co istotne, dochdd to
przych6d pomniejszony o koszty uzyskania przychodow. Z racji oparcia przez powoda swojego roszczenia jedynie na
wybidrezych informacjach o osiaganych przez niego przychodach z dzialalnoSci gospodarczej, rozstrzygniecie Sadu
jawi sie jako zupelnie bezpodstawne i wydane bez zrozumienia podstawowych zasad ekonomii.

Stosownie do treSci art. 361 § 2 kc w czeSci dotyczacej utraconych korzySci niezbedne jest dla ustalenia
odpowiedzialno$ci strony pozwanej przyjecie hipotetycznego przebiegu zdarzen i ustalenia wysokiego, graniczacego
z pewnoS$cig prawdopodobienstwa utraty korzys$ci oraz normalnego zwigzku przyczynowego pomiedzy tak ujeta
szkoda a zdarzeniem wywolujacym szkode (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 czerwca 2001 r., sygn. (...), (...);
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 czerweca 2008 r., sygn. (...), LEX nr (...)). W okolicznoSciach niniejszej sprawy
takowy zwigzek nie wystepuje, a wysoko$¢ rzekomej szkody nie zostala w jakikolwiek sposéb zobiektywizowana.
Oczywistym jest, iz aby powdd mogl osiagnaé przychod z dzialalnoSci gospodarczej polegajacej na prowadzeniu
warsztatu naprawczego musial uprzednio ponie$é koszty, ktére zwigzane sg np. z zakupem czeéci samochodowych
do naprawianych pojazdow, utrzymaniem warsztatu naprawczego, pracownikow itd. Powdd nie przedstawit zadnego
dokumentu pozwalajacego wyliczy¢ rzekomo poniesione przez niego straty finansowe, pomimo tego, ze juz w
odpowiedzi na pozew pozwana zwracala na to jego uwage.

Pozwany kwestionowal réwniez- co do zasady - zasadzenie przez Sad kwoty 416,55 zt. Powdd nie wykazal bowiem
zwigzku przyczynowego pomiedzy zaistnialym zdarzeniem a zagdaniem zwrotu kosztéw zakupu masci P. - stosowana
jest ona bowiem miejscowo w leczeniu stan6w zapalnych skory powiklanych zakazeniem bakteryjnym i grzybiczym



oraz kosztu prywatnej konsultacji neurologicznej w kwocie 100 zl. Koszty objete kompensacja musza by¢ uzasadnione
ze wzgledu na rodzaj i rozmiary poniesionego uszczerbku, a w szczegdlnosci powinno byé wykazane, ze celowe i
niezbedne jest stosowanie takich metod lecznictwa, zabiegéw lub $rodkoéw, ktére nie wchodzg w zakres leczenia
uspolecznionego refundowanego z NFZ (por, orz. SAw K. z 26.11.1991r, (...), OSA 1992, nr (...), poz. (...). por. tez: orz.
SN z 26.06.1969r, (...)). Dodatkowo pozwany podniosl, ze powdd nie przedlozyl dokumentacji medycznej powigzanej
z przedlozong faktura za prywatne badania i konsultacje, uniemozliwiajgc pozwanemu weryfikacje zglaszanych
roszczen z tego tytulu.

Pozwany podniésl, ze to pow6d winien udowodnié¢ wszystkie przesltanki z art. 415 ke w zwiazku z art. 436 ke,
tj. zdarzenie-czyn niedozwolony, szkode oraz zwiazek przyczynowy miedzy zdarzeniem a szkoda. Odpowiada to
ogoblnej regule, ze fakty prawotworcze, czyli powodujace powstanie skutkéw prawnych musi udowodnié podmiot,
ktéry na tej podstawie twierdzi o istnieniu prawa.. Dowod z przestuchania powoda w charakterze strony jest
dowodem positkowym, dopuszczalnym tylko wtedy, gdy nie mozna istotnych dla sprawy okoliczno$ci wyjaénié¢ innymi
dowodami. Pozwany w pelni podziela poglad ugruntowany na tle orzecznictwa Sadu Najwyzszego, ze samo twierdzenie
strony nie jest dowodem i twierdzenie dotyczace istotnej dla sprawy okoliczno$ci powinno by¢ udowodnione przez
strone to twierdzenie zglaszajaca (np. wyrok SN z dnia 22.11.200lr, (...), Wokanda 2002/7-8/44).

Z ostroznoS$ci procesowej pozwany kwestionowal rozstrzygniecie Sadu I instancji w zakresie zasadzenia odsetek
ustawowych od kwoty 23.000,00 zl od dnia 8 paZdziernika 2014 r do dnia zaplaty, nie za$ od dnia wyrokowania
powolujgc sie na wykladnie judykatury wyrazong w licznych wyrokach Sadu Najwyzszego i sadéw powszechnych.
Miedzy innymi w wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 09 sierpnia 2006 r. ((...), publ. LEX Nr 278433) sad stwierdzil:
»w razie ustalenia wysoko$ci zadoSéuczynienia wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy
uzasadnione jest przyznanie odsetek dopiero od chwili wyrokowania”. Zgodnie z orzeczeniem SN z dnia 30
pazdziernika 2003 r. - (...), LexPolonica nr 402252: ,.W razie ustalenia wysokoSci zado$¢uczynienia pienieznego za
doznang krzywde wedlug stanu rzeczy istniejgcego w chwili zamkniecia sprawy, uzasadnione jest przyznanie odsetek
za opdznienie dopiero od chwili wyrokowania.” Poglad dotyczacy wymagalnoéci odsetek w przypadku orzeczen
prawno- ksztaltujacych zostal przyjety przez orzecznictwo rowniez m.in. w nastepujacych wyrokach: wyrok SN z dnia
23 stycznia 1998 r.(...), Prok. i Pr. 1998/7-8/31; wyrok SN z dnia 10 lutego 2000 r., Il CKN 725/98, OSNC 2000/9/158;
wyrok Sadu Apelacyjnego w P. z dnia 31 lipca 2003r. (...), (...) a takze wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia
16 stycznia 2009 1., (...).

Ponadto, Swiadczenie polegajace na zado$¢uczynieniu jest przyznawane przez Sad w granicach tzw. ,uznania
sedziowskiego”. Nalezy takze zauwazy¢, iz przepis art. 445 § 1 KC, bedacy podstawg zasadzanego zado$¢uczynienia, nie
czyni wylomu w zasadzie, ze Sad ocenia stan sprawy wedlug chwili orzekania (art. 316 § 1 KPC). W dacie orzekania Sad
bowiem kompleksowo ustala wszystkie poniesione przez powoda krzywdy mogace mie¢ wplyw na wysoko$¢é naleznego
jemu zado$c¢uczynienia. Koncowo, zauwazy¢ nalezy, iz Sad Rejonowy nie wyjasnia rowniez z jakiego powodu datg
poczatkowa naliczania odsetek ustawowych jest dzien 8 pazdziernika 2014 r., wywody Sadu ograniczajace sie w tej
mierze do zacytowania odpowiedniego przepisu nie pozwalajg pozwanej na odczytanie intencji Sadu.

Skarzacy wywodzil, ze pozwem z dnia 22 sierpnia 2015 r. pow6d dochodzil od pozwanej m.in. odsetek ustawowych od
kwoty 24.502,26 zt od dnia wniesienia pozwu, czyli od dnia 28 sierpnia 2015 r. do dnia zaplaty. Orzeczeniem ponad
zadanie pozwu jest wiec rozstrzygniecie Sadu przyznajace powodowi odsetki ustawowe od powyzszej kwoty od dnia
8 pazdziernika 2014 r. Z powyzszym rozstrzygnieciem nie zgadza sie pozwana bowiem Sad nie moze wyrokowac co
do przedmiotu, ktéry nie byl objety zadaniem, ani zasadza¢ ponad zadanie. Zakaz orzekania ponad zgdanie, bedacy
przejawem zasad dyspozycyjnoSci i kontradyktoryjnoéci, oznacza, ze o tre$ci wyroku zaré6wno w sensie pozytywnym,
jak i negatywnym decyduje zadanie strony. Sad nie moze zasadzaé czego innego od tego, czego zadal powod, wiecej niz
zadal powdd, ani na innej podstawie faktycznej niz wskazana przez powoda. Zakaz orzekania ponad zadanie odnosi
sie zatem badz do samego zadania, badZ do jego podstawy faktycznej. W przepisie art. 321 § 1 kpc jest bowiem mowa
o zadaniu w rozumieniu art. 187 § 1 kpc, a w my$l tego przepisu obligatoryjna tre$¢ kazdego pozwu stanowi dokladnie
okreslone zadanie oraz przytoczenie okoliczno$ci faktycznych uzasadniajacych zadanie. Przewidziane w tym przepisie
zwiazanie Sadu zadaniem, poza wyjatkiem zawartym w art. 477 § 1 kpc, ma w procesie charakter bezwzgledny i oznacza



przywrdcenie, nalezytej rangi zasadzie dyspozycyjnosci (por. np. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 13 wrze$nia
2007T., (...), niepubl., uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 18 maja 2010 r. dotychczas niepubl.).

Apelujacy wskazal tez, iz Sad I instancji w przedmiotowej sprawie nie podat jakie okoliczno$ci sprawy zadecydowaly
o przyznaniu od pozwanej na rzecz powoda podwyzszonej dwukrotnie stawki minimalnej, nie przytoczyl przepiséw
prawa stanowiacych podstawe prawng rozstrzygniecia. Zdaniem pozwanej, niewskazanie podstawy prawnej, jak
rowniez motywdw, ktérymi kierowal sie Sad orzekajac o kosztach postepowania oznacza, ze uzasadnienie nie
odpowiada rowniez wymogom art. 328 § 2 kpc (vide: post. Sadu Najwyzszego z 12 pazdziernika 2012 r., (...)).

Ugruntowane jest w orzecznictwie stanowisko, ze je§li nie wystgpily Zadne ekstraordynaryjne okoliczno$ci, a
skala aktywnoSci pelnomocnika pozostala na przecietnym poziomie, to nie istnieja przeslanki do zasadzenia w
sprawie wynagrodzenia wyzszego od stawek minimalnych (postanowienie NSA z dnia 17 paZdziernika 2012 r.,
(...),). Uwzgledniajac bowiem domniemanie racjonalno$ci ustawodawcy, nalezy uznac¢, ze okre$lajgc wysoko§é
stawek minimalnych wynagrodzenia profesjonalnych pelnomocnikéw za poszczegolne czynnosci lub za udzial w
postepowaniach, rozwazyl on i uwzglednil wszelkie okoliczno$ci charakterystyczne dla danego typu spraw. W
minimalnych stawkach odzwierciedlona zostala zatem swoista wycena koniecznego nakladu pracy pelnomocnika,
zwigzana ze specyfika okreslonego rodzaju postepowan. Jednoczeénie ustawodawca pozostawil sadom orzekajacym
mozliwo$¢ uwzglednienia nadzwyczajnych, szczegoélnych okoliczno$ci, ktére pojawiajac sie w danej sprawie,
zwiekszaja naklad pracy niezbednej do prawidlowej realizacji obowigzkéw profesjonalnego pomocnika procesowego
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 2012 r., (...)).

Ocena powyzszego, pozostawiona zostala swobodnemu uznaniu sadu orzekajacego w pierwszej instancji, w
ramach tzw. dyskrecjonalnej wladzy sedziowskiej, jednakze nalezy podkresli¢ istotna role nalezytego uzasadnienia
w przedmiocie kosztébw w zakresie wysoko$ci wynagrodzenia pelnomocnika. O ile bowiem w przypadku
przyznania wynagrodzenia (zwrotu kosztéw) odpowiadajacego wysokoéci jednokrotnosci stawki minimalnej, w
braku odmiennego wniosku samej strony (pelnomocnika), ogélnikowe odwolanie sie przez sad do stawek
Staryfowych”, z powolaniem odpowiednich przepiséw rozporzadzenia, moze zostaé ocenione jako wystarczajace, o tyle
zgloszenie wniosku o przyznanie wynagrodzenia lub zasadzenie zwrotu kosztoéw zastepstwa prawnego na poziomie
wielokrotno$ci stawki minimalnej wymaga odniesienia sie sadu do tej kwestii. Z uwagi na powyzsze, w przedmiotowej
sprawie Sad I instancji powinien wyjaénié¢ jakie przestanki zadecydowaly o podwyzszeniu stawki minimalnej dla
pelnomocnika. Sad nie tylko nie dokonal powyzszej wymaganej prawem analizy, ale rowniez nie przywolal dokladnej
podstawy prawnej takiego rozstrzygniecia, czym naruszyl rowniez przepis art. art. 328 § 2 kpc.

Oceniajac naklad pracy pelnomocnika powoda i majac na wzgledzie przedmiot postepowania wskaza¢ nalezy, ze
rozpoznawana sprawa o roszczenia wynikajace w wypadku komunikacyjnego, nie nalezy do spraw skomplikowanych
ani pod wzgledem prawnym, ani faktycznym. Nie wymagala ona réwniez znacznego nakladu pracy pelnomocnika.
Whiesiony naklad pracy pelnomocnika byt odpowiedni do rodzaju rozpoznawanej sprawy, jednakze nie sposéb
zauwazy¢, aby odbiegal znaczaco od przecietnej aktywnosci pelnomocnikéw w innych podobnych sprawach. Sprawa
nie wymagala ani szczegblnej analizy przepiséw prawnych, ani nadzwyczajnej aktywnosci w celu przedstawieniu
Sadowi dowodéw co do ustalen faktycznych. Pelnomocnik wykonywal typowe podstawowe czynnoSci w celu
wlaéciwego reprezentowania swojego mocodawcy i nie bylo podstaw do przyjecia w sprawie podwyzszonej stawki
minimalnej.

W przekonaniu pozwanej wyrok Sadu I instancji nie spelnia rowniez wymogoéw art. 328 § 2 kpc. Uzasadnienie
wyroku jest bowiem dalece niewystarczajace i lakoniczne. Powinno ono zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej
rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenie faktéw, ktére Sad uznal za udowodnione, dowodéw, na ktérych sie oparl,
i przyczyn, dla ktéorych innym dowodom odméwil wiarygodnosci i mocy dowodowej, oraz wyjasnienie podstawy
prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa. Tymczasem, brakuje choéby wskazania, z jakiego powodu
Sad odmoéwil stusznoéci twierdzeniom i argumentom podnoszonym przez pozwang opierajac wyrok na niepelnym
materiale dowodowym na co zwracala pozwana w zwr6conym przez Sad piémie z dnia 20 stycznia



2017 r. Zauwazyc¢ trzeba, iz rola uzasadnienia sadu pierwszej instancji nie ogranicza sie tylko do przekonania stron
co do stusznoSci stanowiska sadu i zgodno$ci z prawem orzeczenia, ale jego zadaniem jest takze umozliwienie
przeprowadzenia kontroli apelacyjnej. Spelnia ono takze funkcje porzadkujaca, obligujac stosujacy prawo sad do
prawidlowej i pelnej rekonstrukeji stanu faktycznego i jego subsumcji do miarodajnej normy prawa materialnego,
w nastepstwie czego dochodzi do jej konkretyzacji w sentencji wyroku. Dlatego tez dwie podstawy rozstrzygniecia:
faktyczna i prawna powinny by¢ spdjne, tworzac logiczng catos$é (tak: teza 3 wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
15.02.2013 r., (...), LEX nr (...)). Tymczasem uzasadnienie zaskarzonego wyroku jest w przewazajacej czesci
niezrozumiale i niejasne. Sad Rejonowy czesSciowo zaniechal wskazania dowodéw, na ktdrych sie oparl nie wyjasniajac
dostatecznie stanu faktycznego sprawy, nie wskazujgc przyczyn dla ktorych podzielil stanowisko powoda co do
kwalifikacji prawnej okreslonych zdarzen faktycznych a odméwil zasadnosci argumentom podnoszonym przez
pozwana..

Uzasadnione watpliwoéci z punktu widzenia zasad logiki i prawidlowego rozumowania budzi bezkrytyczne i
bezrefleksyjne przyjecie przez Sad zwigzku przyczynowego miedzy uszkodzeniem trzonu kregu Tho, ktore stwierdzono
u powoda po prawie 2 latach od zdarzenia z dnia 8 pazdziernika 2013 r. Co istotne, zadne z wcze$niejszych badan,
ktore mial wykonywane powod nie wykazato tego urazu. W tym stanie rzeczy apelacja byla zdaniem jej autora w pelni
uzasadniona.

W apelacji od wyroku uzupehiajgcego z dnia 21 kwietnia 2017 r. pozwana zarzucala naruszenie przepisoOw prawa
materialnego, tj.:

1. art. 445 § 1 k.c. poprzez jego niewlaéciwa interpretacje, tj. poprzez zasadzenie na rzecz powoda dodatkowej kwoty
14.000 1zl tytulem zado$¢uczynienia, ktora w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy jawi sie jako bezpodstawna,
razaco wygoérowana i nieadekwatna do doznanych przez powoda krzywd, a dodatkowo zostala zasadzona na podstawie
okoliczno$ci sprawy i materialu dowodowego, ktory nie ulegl zmianie od dnia wydania wyroku gléwnego w ktérym
Sad uznal, ze kwota odpowiednia tytulem zadoSéuczynienia nie powinna przekraczaé¢ 23.000,00 zl,

2. art. 455 k.c. w zw. z art. 481 § 1 k.c. przez jego niewlasciwe zastosowanie i w konsekwencji uznanie, ze odsetki od
kwoty zadoSéuczynienia nalezy zasadzi¢ od daty weze$niejszej niz dzien wyrokowania.

II. razace naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj.:

1. naruszenia art. 193 § 3 k.p.c. wzw. z 132 § 11 § 1* k.p.c. poprzez uznanie, ze rozszerzenie powodztwa w zakresie
zado$Cuczynienia z art. 445 §1 k.c. z kwoty 23.000 zt do kwoty 47.000 zl, dokonane przez doreczenie bezposrednio
pozwanemu pisma procesowego z dnia 5 kwietnia 2016t bylo skuteczne i prawidlowe w kontekscie art. 187 k.p.c.;

2. naruszenie art. 132 § 1 k.p.c. poprzez uznanie, ze zastosowanie tego przepisu jest zasadne w stosunku do pisma
rozszerzajacego powoddztwo (pisma powoda z dnia 5 kwietnia 2016 r.),

3. naruszenie art. 321 k.p.c. poprzez orzeczenie przez Sad I instancji o roszczeniu, ktére nie zostalo skutecznie
zgloszone i co do ktérego nie nastgpit stan zawislo$ci sporu w toku postepowania,

4. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez nierozwazenie w sposéb wszechstronny zebranego w sprawie materialu dowodowego
oraz jego dowolng i wybiércza ocena, polegajaca w szczegbdlnoSci na zasadzeniu w wyroku uzupelhiajacym
zado$éuczynienia w dodatkowej kwocie 14.000,00 zl pomimo braku ku temu przeslanek co w konsekwencji
doprowadzilo do powstania dysharmonii pomiedzy materialem zgromadzonym w sprawie, a konkluzja, do jakiej
dochodzi Sad na jego podstawie w wyroku gléwnym i uzupeliajacym,

5. art. 328 § 2 k.p.c. poprzez wadliwe, nieodpowiadajace przepisom prawa, sporzadzenie uzasadnienia, ktore
uniemozliwilo dokonanie pozwanej oceny toku wywodu prowadzacego do wydania zaskarzonego orzeczenia.

Z uwagi na powyzsze wniost o:



1. uchylenie wyroku uzupelniajacego i umorzenie postepowania w tym zakresie,

2. zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow procesu za obie instancje wedlug norm przepisanych,
ewentualnie o:

3. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w caloSci,

4. zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow procesu za obie instancje wedlug norm przepisanych,
ewentualnie o:

5. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji, przy
uwzglednieniu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Apelujacy wskazal, ze pismem z dnia 5 kwietnia 2016 r. powdd domagal sie zasadzenia od pozwanej dodatkowej kwoty
zado$éuczynienia w wysokos$ci 14.000,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 5 kwietnia 2016 r. do dnia zaplaty.

Wyrokiem z dnia 10 marca 2017 r. Sad Rejonowy w R. zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 23.000,00 z}
wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 8 pazdziernika 2014 r. do dnia zaplaty, kwote 24.502,28 z}
wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 8 paZdziernika 2014 r. do dnia zaplaty, kwote 416,55 zl wraz
z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 28 sierpnia 2015 r. do dnia zaplaty oraz obciazyt pozwang kosztami
procesu, w tym zasadzit od pozwanej na rzecz powoda wynagrodzenie za koszty zastepstwa procesowego w podwdjnej
wysokosci stawki minimalnej. Sad uznal, iz przyznana kwota 23.000,00 z} tytulem zadoSéuczynienia w pelni spelni
swoja funkcje kompensacyjng, choé¢ nie jest kwotg symboliczna.

Pismem z dnia 14 marca 2017 r. powod wniést o uzupelienie wyroku poprzez zasadzenie na jego rzecz m.in.
dodatkowej kwoty zado$éuczynienia w wysoko$ci 14.000,00 z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 5 kwietnia 2016
r. do dnia zaplaty.

Pozwany kwestionowal prawidlowos$¢ przyznania powodowi zado$éuczynienia zar6wno co do zasady jak i wysokosci.

Zdaniem pozwanej sad przy okreslaniu wysokosci zadoécuczynienia ma obowiazek w kazdym przypadku dokonywac
oceny konkretnego stanu faktycznego i bra¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej
krzywdy. Starajac sie kierowaé powyzszymi kryteriami Sad Rejonowy uznal, ze kwotg odpowiednia za doznane przez
powoda krzywdy bedzie zasadzone w wyroku gtéwnym zado$éuczynienie. Sad Rejonowy zupelnie dowolnie w wyroku
uzupehiajgcym zasadzit na rzecz powoda dodatkowa kwote zado$cuczynienia popadajac w ewidentng sprzeczno$é¢ w
swoich twierdzeniach. Z jednej strony Sad Rejonowy wskazuje, ze odpowiednig kwota zadoSéuczynienia, ktéra spelnia
funkcje kompensacyjne i z pewnos$cia nie jest symboliczna w panujacych warunkach spoleczno - gospodarczych
jest kwota 23.000,00 zl aby juz w wyroku uzupeliajacym wskazaé, ze powyzsze funkcje moze spehmic¢ jedynie
zado$¢uczynienie w kwocie o potowe wiekszej niz pierwotnie zasadzonej. Podkre§li¢ nalezy, ze od dnia wydania wyroku
gtownego do wydania wyroku uzupelniajace stan faktyczny nie ulegt zmianie co dodatkowo Swiadczy, ze Sad ustalil
wysoko$¢ zado§¢uczynienia zupelnie dowolnie postugujac sie przy tym prostym rachunkiem matematycznym, ktory
byl dostosowywany przez Sad jedynie pod katem zglaszanych zadan powoda.

Wskazano, ze w szeregu orzeczen Sad Najwyzszy podkreslal rowniez (w nawigzaniu do orzeczenia z dnia 24
czerwca 1965 1., (...)), Ze potrzeba utrzymania wysokos$ci zado$cuczynienia w rozsadnych granicach, odpowiadajacych
aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa, nie moze prowadzi¢ do podwazenia jego
kompensacyjnej funkeji (np. wyroki Sadu Najwyzszego: z 27 lutego 2004 r., (...), niepubl., z 28 czerwca 2005 ., (_..),
niepubl., z 10 marca 2006 1., (...), OSNC 2006, nr (...), poz. 175 i z dnia 9 listopada 2007, (...), (...), nr D, poz. 95i z
dnia 28 stycznia 2010 1,, (...), niepubl.). Biorac pod uwage powyzsze latwo mozna zauwazy¢ pojawiajacy sie dysonans



w ustaleniach Sadu Rejonowego w obydwu orzeczeniach, ktéry jednoznacznie potwierdza, ze Sad ustalil dowolnie
wysoko$¢ zado$cuczynienia, ktére w tym przypadku jest razaco wygbérowane.

Strona pozwana podtrzymala z cala moca stanowisko, iz brak bylo podstaw do zasadzenia jakiegokolwiek
zado$éuczynienia na rzecz powoda bowiem analiza zgromadzonej dokumentacji medycznej i technicznej szkody
rzeczowej nie dala podstaw do uznania, iz w wyniku wypadku komunikacyjnego z dnia 8 pazdziernika 2013 r. powod
doznal uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia uzasadniajacego przyznanie §wiadczenia tytulem zado$éuczynienia
na podstawie art. 445 § 1 k.c. Niewielkie uszkodzenia powypadkowe pojazdu powoda, $wiadcza wedlug pozwanej
jednoznacznie, Ze najechanie odbylo sie przy malej predkoéci i energia przekazana podczas kontaktu pojazdéow byla
w calosci pochlonieta przez sprezystos$é zderzakow. Na powoda nie mogly zadzialaé duze sity w pojezdzie, skutkujace
powstaniem obrazen powodujgcych trwaly uszczerbek na zdrowiu i silne dlugotrwate dolegliwo$ci bélowe z dysfunkcja
narzadow

Sad I instancji nie uwzglednil w wydanym orzeczeniu faktu, iz wypadek powoda mial miejsce w dniu 8 pazdziernika
2013 r., a uraz w postaci zlamania trzonu kregu Th 9 stwierdzono po uplywie okolo 2 lat od zdarzenia. Uraz nie byl
widoczny na jakimkolwiek przeprowadzonym badaniu obrazowym w ktérym uczestniczyl powod, podejrzenie jego
wystapienia nie ujawniono w jakiejkolwiek dokumentacji medycznej, a biegly sadowy wskazal, ze do jego powstania
mogto doj$é rownie dobrze w wyniku upadku powoda z kilku metréow. Powigzanie zatem zlamania trzonu kregu Th 9
z wypadkiem jest zatem zdaniem pozwanej dowolnym ustaleniem Sadu podjetym wbrew do§wiadczeniu zyciowemu.
Wskaza¢ nalezy rowniez, iz przed wypadkiem powod cierpiat na liczne schorzenia natury ortopedycznej, ktore zostaly
ujawnione w trakcie badan medycznych, a ktore z pewnosScia powodowaé musialy u powoda znaczne dolegliwosci
bolowe.

Pozwana opisujgc wyniki badan powoda kwestionowala zwigzek przyczynowy pomiedzy urazem zlamania kregu
Tg, a wypadkiem z dnia 08 paZdziernika 2013 r., gdyby bowiem do takiego urazu doszlo w dniu zdarzenia to
znalazloby to potwierdzenie we wcze$niejszych badaniach lekarskich. Pozwany wskazuje rowniez, ze w zgromadzonej
dokumentacji medycznej brak jakiegokolwiek badania (np. RTG) potwierdzajacego uraz kregoshupa szyjnego.
Ponownie kwestionowano opinie bieglych.

Z ostrozno$ci procesowej pozwana kwestionowala rozstrzygniecie Sadu I instancji w zakresie zasadzenia odsetek
ustawowych od kwoty 14.000,00 z} od dnia 5 kwietnia 2016 r. do dnia zaplaty, nie za$§ od dnia wyrokowania.

Z daleko posunietej ostroznoS$ci procesowej, zakladajac nawet, iz orzeczenie sadu przyznajace zado$éuczynienie ma
charakter rozstrzygniecia deklaratoryjnego, podkreslono, ze zobowigzanie do zaplaty zado§éuczynienia ma roéwniez
charakter zobowiazania bezterminowego, totez przeksztalcenie go w zobowigzanie terminowe moze nastapic¢ w wyniku
skutecznego wezwania wierzyciela (pokrzywdzonego) skierowanego wobec dluznika do spelnienia §wiadczenia (art.
455 k.c.). Z uwagi na doreczenie przez powoda pism rozszerzajacych powodztwo bezpos$rednio pelnomocnikowi
pozwanej, czyli w niewlasciwym dla tej czynnosci trybie przewidzianym w art. 132 § 1 k.p.c. nie sposéb uznaé, ze
pozwana pozostawala w op6znieniu w zaplacie dodatkowej kwoty zado$éuczynienia juz od dnia sporzadzenia pisma
z dnia 5 kwietnia 2016 r. Nie moze rowniez umkna¢ z pola widzenia i to, ze pismo z rozszerzeniem powodztwa winno
podlegaé kontroli formalnej sadu nie tylko w zakresie wymagan ogélnych pism procesowych (art. 126 k.p.c.), ale takze
wymagan szczeg6lnych. Jak wskazano wyzej, skutki procesowe jak np. zawisto§¢ sporu powstang zatem dopiero z
chwilg doreczenia pisma przeciwnikowi. Doreczenia tego wladny jest dokonaé wylacznie sad. Tylko takie doreczenie
wywola skutki procesowe i bedzie jednocze$nie wskazywalo, ze spor co do tego zadania zawist i podlega rozpoznaniu
w ramach konkretnego procesu. Skoro zatem pismo procesowe z dnia 5 kwietnia 2016 r. nie podlegalo w/w kontroli
Sadu, a powdd nie zachowal powyzszej procedury, nie sposéb aby to pozwana ponosila z tego tytulu negatywne
konsekwencje w postaci wyplaty odsetek ustawowych juz od dnia 5 kwietnia 2016 r.

Koncowo, zauwazono, iz Sad Rejonowy nie wyjasnia rowniez z jakiego powodu data poczatkowa naliczania odsetek
ustawowych jest dzien 5 kwietnia 2016 r., wywody Sadu ograniczajace sie w tej mierze do zacytowania odpowiedniego
przepisu nie pozwalajg pozwanej na odczytanie intencji Sadu.



Apelujacy wywodzil, ze dopiero pismem z dnia 5 kwietnia 2016 r., doreczonym bezposérednio pelnomocnikowi
pozwanej, powdd zmodyfikowatl zadanie w zakresie dochodzonego roszczenia, poprzez zasadzenie na jego rzecz
zado$¢uczynienia w dodatkowej kwocie 14.000,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 5 kwietnia 2016 r. do
dnia zaplaty. Pelnomocnik powoda nie wniost jednakze tego pisma procesowego do Sadu Rejonowego wraz z odpisem
dla strony pozwanej. Postapil inaczej, mianowicie w ten sposob, ze odpis tego pisma nadal listem poleconym do

pelnomocnika pozwanego, co odpowiada doreczeniu opisanemu w art. 132 § I' kpc, zgodnie z ktérym w toku sprawy
adwokat, radca prawny, rzecznik patentowy oraz radca Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa doreczaja sobie
nawzajem bezposrednio odpisy pism procesowych z zalgcznikami.

Podkreslono, ze funkcjonalnie pismo procesowe, ktérym nastepuje rozszerzenie powodztwa pelni role pozwu i z tego
wzgledu do takiego pisma stosuje sie odpowiednio art. 187 kpce (art. 193 § 2' kpc), jak tez wyjasnia to, iz w art. 132
§ 1' kpc ustawodawca nie wymienil go wéréd pism, do ktérych art. 132 §1 kpc nie ma zastosowania. Rola ta stala
sie przyczyna, dla ktorej ustawodawca jednoznacznie stwierdzil, ze w art. 132 § 1 kpc obowigzek dokonywania przez
profesjonalnych pelnomocnikéw doreczen miedzy nimi zachodzi ,w toku sprawy” czyli wowczas, gdy spor juz zawisl,
a nie w celu wywolania tego skutku. Zdaniem pozwanej nie doszlo do skutecznej zmiany zadania przez powoda.

Nalezy bowiem mie¢ na uwadze postanowienia art. 193 § 3 k.p.c. w zw. z art. 132 § 1i 1" k.p.c., zgodnie z ktérymi,
do zmiany zadania, gdy powo6d wystepuje z nowym roszczeniem zamiast lub obok roszczenia pierwotnego, skutki
takiej zmiany nastepuja dopiero w chwili, w ktdrej roszczenie takie zostalo zgloszone na rozprawie w obecnosci drugiej
strony (pozwanego), w innych za§ wypadkach - z chwilag doreczenia drugiej stronie pisma zawierajacego zmiane i
odpowiadajgcego wymaganiom pozwu.

W konsekwencji nie nastapilo zawiéniecie sporu co do kwoty 14.000 zl, ponad kwote 23.000 zl, bowiem ten stan
zachodzi tylko co do kwoty objetej zadaniem pozwu. Skoro tak, to Sad Rejonowy - rozpoznal spér w zakresie
przewyzszajacym ten, ktory zawist przed Sadem pierwszej instancji - a to nastgpilo z naruszeniem art. 321 kpc (vide:
wyrok Sgdu Apelacyjnego w K.z dnia 18.01.2013, (...), LEX nr (...)).

Z uwagi na rozbiezne stanowisko sadéw powszechnych w kwestii stosowania w w/w wypadkach art. 132 § 1 k.p.c.
badz art. 132 § 11 k.p.c., Sad Najwyzszy podjal uchwale w dniu 21 stycznia 2016 r., w sprawie: (...), z godnie z
ktéra, odpis pisma procesowego zawierajacego rozszerzenie powodztwa nie podlega doreczeniu na podstawie art.
132 § 1 k.p.c. Jak wskazuje sie w uzasadnieniu w/w uchwaly, elementami identyfikujacymi powo6dztwo sg zadanie
i podstawa je uzasadniajaca. W skutek ilo$ciowej lub jakoSciowej jego zmiany nastepuje wprowadzenie do procesu
obok dotychczasowego, dalszego roszczenia, ktére w ogole lub w pewnym zakresie nie byto przedmiotem sporu.
Podobne stanowisko zajal miedzy innymi Sad Apelacyjny w K. w wyroku z dnia 18 stycznia 2013 r., w sprawie
o sygn. akt (...), Sad Okregowy w S. w wyroku z dnia 29 kwietnia 2016 r., sygn. akt (...). Sad Okregowy w L. w
wyroku z dnia 19 marca 2015 r., sygn. akt (...), wskazal natomiast, iz ,, Przedstawione argumenty przekonuja o tym,
ze regulacja zawarta w art. 132 § 1 k.p.c., stanowiaca odstepstwo od zasady oficjalno$ci doreczenn w postepowaniu
cywilnym, wyrazonej w art. 131 § 1 k.p.c., nie ma zastosowania do doreczenia pisma, w ktérym strona powodowa
zmienia powodztwo poprzez jego rozszerzenie. Fakt, Zze tego rodzaju pismo nie zostalo wymienione w art. 132 §
1V k.p.c. nie stoi w opozycji do powyzszej konkluzji. Regulacja zawarta w tym przepisie jest oczywista i logiczna
konsekwencja tego, ze nie ma sprawy w toku, dopoki nie zostanie w sposob oficjalny doreczony stronie pozwanej
odpis pozwu, a tym samym dopoki nie zostanie doreczony takie odpis pisma procesowego, w ktérym doszto do zmiany
powddztwa. W rozpoznawanej sprawie pelnomocnik powoda odpis pisma, w ktorym rozszerzyt powodztwo, przestal
bezposrednio (i prawdopodobnie doreczyl) na adres pelnomocnika pozwanego. Sad Rejonowy nie skorygowatl tego
sposobu doreczenia i nie wezwal powoda w trybie art. 130 § 1 k.p.c. do zlozenia odpisu tego pisma w celu jego
doreczenia stronie przeciwnej i w konsekwencji nie doreczyl go pozwanemu. W zaistnialej sytuacji nalezalo dojséc
do wniosku, ze nie doszlo do doreczenia pozwanemu odpisu pisma z dnia 17 pazdziernika 2014 roku, ze skutkiem o
jakim mowa w art. 192 pkt 1 k.p.c. Wydanie merytorycznego orzeczenia co do kwoty 961,68 zl wraz z nalezno$ciami
ubocznymi (pkt 1 lit. ¢ wyroku), o jaka nieskutecznie rozszerzono zadanie pozwu bylo w opisanych okoliczno$ciach
niedopuszczalne ”.



Potwierdzenie w/w stanowiska znajdujemy réwniez w wyroku Sadu Najwyzszego - Izba Pracy, Ubezpieczen
Spolecznych i Spraw Publicznych z dnia 14 marca 2017 r. (...) w ktérym Sad stwierdzil, ze "Art. 193 $ 3 kpc nie uchyla
bowiem obowiazku wynikajacego z art. 193 821 KPC. Zgodnie z tym przepisem, jezeli powdd wystepuje z nowym
roszczeniem zamiast lub obok roszczenia pierwotnego, skutki przewidziane w artykule poprzedzajacym rozpoczynaja
sie z chwila, w ktorej roszczenie to powdd zglosil na rozprawie w obecno$ci pozwanego, w innych za$§ wypadkach z
chwilg doreczenia pozwanemu pisma zawierajacego zmiane i odpowiadajgcego wymaganiom pozwu (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego we W. z dnia 6 lutego 2013 r., (...)). A zatem tylko w tych wypadkach, w ktérych zmiana powddztwa
nie wymaga pisma procesowego i jest dokonywana ustnie na rozprawie w obecnoSci pozwanego, skutki zwigzane z
doreczeniem pozwu powstaja z chwilg zgloszenia przez powoda zmiany powodztwa (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 11 lutego 1969 r., (...), OSNC 1969 nr 9, poz. 168). W pozostalych sprawach zmiany przedmiotowe powddztwa
beda skuteczne z chwilg doreczenia pozwanemu za posrednictwem sadu pisma zawierajacego zmiane powodztwa i
odpowiadajacego wymaganiom pozwu (art. 193 8 3 KPC w zwigzku z art. 192 KPC). Mimo, ze powodowie dopeknili
wszystkich czynnoéci formalnych przewidzianych w art. 193 § 2' KPC w zwiazku ze zmiang powo6dztwa odnoénie
wysokos$ci dochodzonego pozwem zado$cuczynienia, bowiem wyartykulowali zmienione iloSciowo zadanie w tym
zakresie w piSmie procesowym z dnia 9 czerwca 2010 r., ktére wraz z odpisem zostalo zlozone nastepnego dnia
w Biurze Podawczym Sadu Okregowego, to przedmiotowe pismo nie zostalo doreczone za poérednictwem sadu
skarzacym. Tym samym zgodzi¢ nalezy sie ze stanowiskiem skarzacych, ze nie doszlo skutecznie do zmiany powodztwa
na rozprawie w dniu 11 czerwca 2014 1., w trakcie ktorej pelnomocnik powodoéow stwierdzil, iz powodowie w pisémie
procesowym z dnia 9 czerwca 2014 r. dokonali zmiany iloSciowej powodztwa w czeSci dotyczacej zado$éuczynienia
wnoszac o zasadzenie na ich rzecz z tego tytulu kwot po 180.000 z. W mysl art. 193 8 3 KPC w zwiazku Z art. 192
KPC dopiero z chwilg doreczenia skarzacym pisma powodéw z dnia 9 czerwca 2014 r. powstalyby skutki zawistoéci
w zakresie rozszerzonego powodztwa. W tym konteksScie przyjac¢ nalezy, ze nie doszlo do skutecznego rozszerzenia
zakresu przedmiotowego powo6dztwa, co powoduje, iz Sad pierwszej instancji naruszyl art. 321 KPC, zgodnie z ktérym
sad nie moze wyrokowac co do przedmiotu, ktory nie byl objety zadaniem lub wyrokowaé ponad zadanie. Przepis ten
okresla granice wyrokowania przez sad pierwszej instancji oraz ustanawia zakaz obejmowania wyrokiem przedmiotu,
ktory nie byt objety Zadaniem, rowniez w odniesieniu do jego rozmiaru. Pozostaje on w Scistym zwigzku z art. 187
KPC, okreslajacym podstawowe elementy powodztwa, ktérymi sad jest zwigzany, jezeli nie dojdzie do jego modyfikacji
przez powoda (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 wrze$nia 2016 1., (...), z dnia 2 grudnia 2011 r., (...))."

Majac na uwadze powyzsze apelujacy wskazal, ze powo6d domagal sie pierwotnie zado$¢uczynienia w kwocie
23.000,00 zL. Z uwagi na brak prawidlowej zmiany zakresu zadania i wysokoéci dochodzonego roszczenia,
zado$¢uczynienie w kwocie objetej wyrokiem uzupelniajacym nie powinno by¢ zasgdzone.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. pozwany przedstawiajgc zasady stosowania tego przepisu
podnidsl, ze material dowodowy uzasadnial zdaniem Sadu Rejonowego zasadzenie na rzecz powoda kwoty
23.000,00 zl tytulem zadoSéuczynienia w wyroku glownym. Sad Rejonowy zasadzajac na rzecz powoda dodatkowsa
kwote 14.000,00 zt tytulem zado$cCuczynienia, uzasadniajac swoje rozstrzygniecie identycznymi argumentami
co w pierwszym orzeczeniu, dokonujac jedynie prostych zmian w matematycznym wyliczeniu wysokosSci kwoty
zado$éuczynienia, dopuscil sie razacego naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Skoro bowiem z okreSlonego materiatu
dowodowego Sad wyprowadza okreslone wnioski i dochodzi do konkluzji, iz odpowiednie zado$éuczynienie dla
powoda nie powinno przekraczaé¢ kwoty 23.000,00 zt to jako zupeklie niewiarygodna, wbrew poprawnoéci logicznej
jawi sie ocena materialu dowodowego dokonana przez Sad Rejonowy, ktéry w wyroku uzupeliajacym dochodzi do
sprzecznych konkluzji.

7Z uwagi na merytoryczng lakoniczno$¢ uzasadnienia wyroku uzupeliajacego oraz ewidentna sprzeczno$é
poczynionych tam ustalen z uzasadnieniem przedstawionym w wyroku glownym trudno jest odnie$¢ sie do
argumentacji, ktorg kierowal sie tenze Sad zasadzajac na rzecz powoda dodatkowa kwote zado$cuczynienia w wyroku
uzupehiajgcym.



W przekonaniu pozwanej wyrok Sadu I instancji nie spelnia rowniez wymogow art. 328 § 2 k.p.c. Rola uzasadnienia
sadu pierwszej instancji nie ogranicza sie tylko do przekonania stron co do stusznoéci stanowiska sadu i zgodno$ci
z prawem orzeczenia, ale jego zadaniem jest takze umozliwienie przeprowadzenia kontroli apelacyjnej. Spelnia ono
takze funkcje porzadkujaca, obligujac stosujacy prawo sad do prawidlowej i pelnej rekonstrukeji stanu faktycznego
i jego subsumcji do miarodajnej normy prawa materialnego, w nastepstwie czego dochodzi do jej konkretyzacji
w sentencji wyroku. Dlatego tez dwie podstawy rozstrzygniecia: faktyczna i prawna powinny by¢ spojne, tworzac
logiczna calo$c (tak: teza 3 wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 15.02.2013 1., (...), LEX nr (...)). Tymczasem uzasadnienie
zaskarzonego wyroku jest w przewazajacej czeSci niezrozumiale i niejasne. Sad Rejonowy cze$ciowo zaniechal
wskazania dowodoéw, na ktoérych sie oparl nie wyjasniajac dostatecznie stanu faktycznego sprawy, nie wskazujac
przyczyn dla ktorych podzielil stanowisko powoda co do kwalifikacji prawnej okredlonych zdarzen faktycznych
a odmowit zasadno$ci argumentom podnoszonym przez pozwana. Uzasadnione watpliwosci z punktu widzenia
zasad logiki i prawidlowego rozumowania budzi bezkrytyczne i bezrefleksyjne przyjecie przez Sad wyzszej kwoty
zado$¢uczynienia mimo niezmiennych okolicznosci faktycznych sprawy i samej argumentacji Sadu przedstawionej w
wyroku gléwnym.

W tym stanie rzeczy apelacja od wyroku uzupehiajacego byla w ocenie pozwanego w pelni uzasadniona.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.
Obie apelacje okazaly sie czeSciowo zasadne.

Sad Rejonowy zasadniczo niewadliwie ustalil stan faktyczny niniejszej sprawy w zakresie podstaw ustalenia
zado$éuczynienia.

Na skutek zarzutow apelacji Sad Okregowy przeprowadzil jednak uzupelniajace postepowanie dowodowe w zakresie
zgromadzenia dodatkowej dokumentacji medycznej z leczenia powoda i uzupehiajacego przestuchania bieglych.
Dostarczona przez powoda i uzyskana z placowek leczniczych dokumentacja medyczna powoda nie wskazywata
na wystgpienie zarzucanego przez apelujacego faktu doznania przez powoda zlamania kregu Thg w innych
okoliczno$ciach niz w przedmiotowym wypadku. Dodatkowe wyjaénienia bieglych takze w peli potwierdzily
dotychczasowe wnioski opinii bieglych, iz powdd doznal obrazen ciala i rozstroju zdrowia, w tym ztamania kregu Th
9 w wyniku zdarzenia z dnia 8 pazdziernika 2013r.

Zarzuty apelujacego dotyczace oparcia wyroku o bledne ustalenia faktyczne oraz z razacym naruszeniem przepiséw
prawa procesowego i materialnego okazaly sie jedynie polemiczne i nieuzasadnione. Zarzut wybibrczo przedstawionej
przez powoda dokumentacji medycznej zostal wyeliminowany i obalony w wyniku uzupelnienia tej dokumentacji na
etapie postepowania apelacyjnego.

Whbrew zarzutom pierwszej apelacji Sad I instancji w wydanym orzeczeniu z dnia 10 marca 2017 r. nie zawyzyl
wysokoSci zado$éuczynienia, ktdre nie obejmowalo rekompensaty negatywnych konsekwencji zwyrodnien kregoshupa
ledzwiowego. Schorzenia te - ujawnione po wypadku z dnia 8 pazdziernika 2013 r. - nie mialy zwigzku z wypadkiem,
co wyraznie wynikalo z opinii bieglej neurolog, a Sad I instancji nie uczynil tych schorzen podstawa okreslania
wysokosci zado$éuczynienia. Uwzgledniono bowiem tylko uszczerbek na zdrowiu i rozstréj zdrowia zwigzany z urazem
kregostupa piersiowego i szyjnego.

Uwzglednieniu jako skutku wypadku powoda z dnia 8 pazdziernika 2013 r. takze urazu w postaci zlamania trzonu
kregu Th 9 nie stalo na przeszkodzie to, ze uraz ten stwierdzono po uplywie okolo 16 miesiecy od zdarzenia.
Uraz nie byl widoczny na jakimkolwiek wcze$niej przeprowadzonym badaniu obrazowym bowiem badania na tym
odcinku kregostupa wczeéniej nie przeprowadzono. Powiazanie ztamania trzonu kregu Th 9 z wypadkiem z dnia 8
pazdziernika 2013 r. bylo w §wietle kategorycznych, przekonujacych i zgodnych z zasadami do§wiadczenia zyciowego
oraz wiedzy powszechnej opinii i wyjasnien bieglych w pelni prawidlowe. Wskaza¢ nalezy, iz nie zostaly ujawnione
zadne zdarzenia, w ktorych powdd moglby doznac takiego urazu, a z samego faktu pdznego ujawnienia tego urazu nie



sposob wywodzi¢ domniemania faktycznego, ze do innego zdarzenia szkodzacego doszlo po dniu 8 pazdziernika 2013r.
Fakt, ze réwniez przed wypadkiem powdd cierpial na schorzenia kregostupa na odcinku ledzwiowym, ktore zostaly
ujawnione w trakcie badan medycznych po wypadku, a ktére powodowatly u powoda dolegliwosci bélowe spowodowat
jedynie, iz diagnoza ztamania kregu Thg byla utrudniona i op6znila sie. W §wietle zgromadzonego w obu instancjach
materialu dowodowego nie bylo zadnych podstaw do kwestionowania zwigzku zlamania kregu Th 9 z wypadkiem z
dnia 8 pazdziernika 2013r.

Niezasadne byly zarzuty apelacji wskazujace na brak jakiegokolwiek badania (np. RTG) potwierdzajacego uraz
kregostupa szyjnego. Rozstrdj zdrowia powoda na tym odcinku polegal bowiem nie na uszkodzeniu kregéw odcinka
szyjnego lecz na naciggnieciu korzeni nerwowych wystepujacych w tej czesci kregostupa, a ustalenia bieglych w tej
mierze oparte byly na wiedzy medycznej i wiedzy o mechanizmie wypadku, a nie na uogdlnieniach. Wbrew wywodom
apelacji opinie bieglych sadowych nie byly niepelne ani niejasne, wymagaly jedynie uzupelienia w zakresie zbadania
nowej dokumentacji medycznej co nastapilo w drugiej instancji.

Teza pozwanego o niewielkich uszkodzeniach powypadkowych pojazdu powoda i o malej predkosSci zderzenia
oraz energii oddzialujacej na powoda i niemozliwoéci powstania obrazen powodujgcych trwaly uszczerbek na
zdrowiu i silne dlugotrwale dolegliwosSci bolowe z dysfunkcja narzadow okazala sie zupelnie dowolna, nie poparta
zadnym materialem dowodowym i nie mogla byé uznana za prawdziwa. Pozwany nie zlozyl wniosku o powolanie
bieglego z dziedziny technicznej rekonstrukeji wypadkéw drogowych w celu potwierdzenia swej tezy. Domagat sie w
postepowaniu apelacyjnym jedynie ponowienia opinii z dziedziny neurochirurgii, radiologii i medycznej rekonstrukeji
wypadkow drogowych. Opinie takie zostaly juz przeprowadzone, a samo niezadowolenie strony z wnioskdw opinii nie
moze by¢ podstawa powotania nowych bieglych. Niezadowolenie z oceny przedstawionej przez bieglych nie uzasadnia
potrzeby dopuszczenia przez sad dowodu z opinii innych bieglych (wyr. SN z 6.10.2009 1, (...), Legalis). Wykazywanie
okoliczno$ci, uzasadniajacych powolanie kolejnego bieglego pozostaje w gestii strony. To strona powinna wykazac
sie niezbedna aktywnoécia i wykaza¢ bledy, sprzecznosSci lub inne wady w opiniach bieglych, ktére dyskwalifikuja
istniejace opinie ewentualnie uzasadniaja powolanie dodatkowych opinii (wyr. SN z 16.9.2009 r., (...), Legalis). W
konsekwencji nalezy uznaé, ze sad nie ma obowiazku dopuszczenia dowodu z opinii kolejnych bieglych czy tez z
opinii instytutu w kazdym wypadku, gdy zlozona opinia jest niekorzystna dla strony, ale ma obowiazek dopuszczenia
takiego dowodu wowczas, gdy zachodzi tego potrzeba, w szczego6lnosci, gdy w sprawie zostaly wydane sprzeczne opinie
bieglych (wyr. SN z 1.9.2009 1., (...), Legalis).

W sprawie niniejszej sprzeczno$ci i niejasno$ci w opiniach bieglych nie bylo, a zatem wniosek dowodowy
sprecyzowany na rozprawie apelacyjnej dnia 6 kwietnia 2018 r. o powolanie zespolu bieglych z dziedziny
neurochirurgii, radiologii i medycznej rekonstrukeji wypadkow drogowych jako bezzasadny podlegal oddaleniu.

Apelacja w zakresie w jakim kwestionowala podstawy faktyczne przyznania powodowi zado$¢éuczynienia byla zatem
catkowicie bezzasadna.

Powo6d doznal uszkodzenia ciala oraz rozstroju zdrowia, ktére uzasadnialy przyznanie $wiadczenia tytulem
zado$éuczynienia na podstawie art. 445 § 1 k.c. Zarzut naruszenia tego przepisu byl calkowicie bezzasadny, a w
uzasadnieniu apelacji nie znalazla sie zadna argumentacja zmierzajaca do wykazania rzekomo wygérowanej wielkosci
zasadzonego w wyroku z dnia 10 marca 2017 r. zado$éuczynienia, poza kwestionowaniem podstaw faktycznych
orzeczenia tj. powstania uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia w zwiazku z wypadkiem.

Zado$cuczynienie stanowi forme rekompensaty pienieznej z tytulu szkody niemajatkowej. Podstawg zadania z art.
445 § 1k.c. jest doznana krzywda niemajatkowa w postaci ujemnych przezy¢ zwigzanych z cierpieniami psychicznymi
i fizycznymi pokrzywdzonego, wynikajaca z naruszenia dobr osobistych wskazanych w tym przepisie (zob. wyr. SN z
4.7.1969 r., (...), OSN 1970, Nr 4, poz. 71, z glosa A. Szpunara, PiP 1970, Nr 8—9, s. 412), w omawianym przypadku
wyniklych z uszkodzenia ciala i wywolania rozstroju zdrowia.



ZadoSéuczynienie z art. 445 ma charakter kompensacyjny, a tym samym powinno reprezentowaé¢ ekonomicznie
odczuwalng warto$¢ [zob. uchw. SN( (...)) z 8.12.1973 r., (...), OSN 1974, Nr 9, poz. 145; zob. tez wyr. SN z 22.5.1990
r., (...), Legalis; wyr. SN z 8.8.2012 1., I CSK 2/12, Legalis].

W zakresie okreSlenia przestanek zado$c¢uczynienia, a zwlaszcza w odniesieniu do ustalenia jego stosownego rozmiaru,
dotychczasowe orzecznictwo sadowe wypracowalo wiele kryteriéw (obszerna liste kryteriéw zestawiono, np. w wyr.
SA w L. z 24.7.2013 1., (...), Legalis), ktore zgodnie z wystepujaca wyraznie tendencja coraz mocniej wskazuja, po
pierwsze, na kompensacyjny charakter zado$éuczynienia pienieznego, a po drugie, stanowia wyraz umacniajgcej sie
tendencji, wlasciwej nie tylko dla wspodlczesnego prawa polskiego, w kierunku coraz bardziej intensywnej ochrony
sfery interes6w niemajatkowych.

Wielkoé¢ zado$éuczynienia zalezy od oceny caloksztaltu okoliczno$ci, w tym rozmiaru doznanych cierpien, ich
intensywnosci, trwaloéci czy nieodwracalnego charakteru. Przy ustalaniu rozmiaru cierpien i ujemnych doznan
psychicznych powinny by¢ przede wszystkim uwzgledniane zobiektywizowane kryteria oceny, jednakze w relacji do
indywidualnych okolicznoéci danego przypadku (por. bogate orzecznictwo wskazujace na stosowanie w praktyce
przestanki oceny, od ktbrej zalezy wysoko$¢ zado$¢uczynienia: wyr. SN z 10.10.1967 1., (...), OSN 1968, Nr 6, poz. 107;
uchw. SNz 8.12.1973 1., (...), OSN 1974, Nr 9, poz. 145; wyr. SN z19.8.1980 ., (...), OSN 1981, Nr 5, poz. 81; z 22.5.1990
r., (...), Legalis; z 15.5.1997 1., (...) OSN 1997, Nr 12, poz. 195; Z 10.6.1999 T., (...), OSN 2000, Nr 16, poz. 626; co do
postugiwania sie positkowo kryteriami sformutowanymi do innych celéw — np. zasady ustalania wysoko$ci Swiadczen
z tytulu wypadku przy pracy — zob. post. SN z 5.5.2005 ., (...), OSNwSK 2005, Nr 1, poz. 928).

Ograniczenie wydolnoéci pracy i utrudnienia w jej wykonywaniu nie moga by¢ pominiete przy ocenie roszczenia z
tytulu zado$éuczynienia, chocby nawet nie mogly one stanowi¢ podstawy przyznania renty poszkodowanemu (zob.
wyr. SN z 4.6.1968 1., (...), OSN 1969, Nr 2, poz. 37).

Nie jest prawidlowe stosowanie automatyzmu w ustalaniu wielko$ci zado$¢éuczynienia w zaleznoSci od stopnia utraty
zdrowia. Ze wzgledu na konkretne okolicznoSci sprawy przy tym samym stopniu kalectwa lub rozstroju zdrowia zakres
ujemnych doznan pokrzywdzonego moze by¢ zasadniczo rézny i zaleze¢ roéwniez od takich okolicznoSci, jak np. wiek,
rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlo$¢ itp. (zob. orz. SN z 19.10.1961 ., (...), OSPiKA 1962, Nr 6, poz. 155;
wyr. SN z 12.4.1972 1., (...), OSN 1972, Nr 10, poz. 183; wyr. SN z 28.6.2005 1., (...), Legalis; wyr. SN z 5.10.2005 r.,
(...), MoPr 2006, Nr 4, s. 208; zob. tez na temat jedynie positkowego charakteru miernika w postaci procentowego
uszczerbku na zdrowiu m.in. wyr. SA we W. z 24.7.2013 r., I ACa 715/13, Legalis; wyr. SA w W. z 25.7.2013 1., (...),
Legalis).

Zaréwno stopien uszczerbku na zdrowiu powoda ( 22 %), dlugotrwalo$é i intensywno$¢ cierpien, ograniczenia w
pracy i funkcjonowaniu w zyciu codziennym oraz mlody wiek poszkodowanego powoda przemawialy jednoznacznie
za ustaleniem zado$c¢uczynienia co najmniej w zadanej pierwotnie wysoko$ci 23.000 zl.

Wskaza¢ przy tym nalezy, iz kwota ta nie zostala wskazana jako gorna granica naleznego zado$c¢uczynienia lecz jako
zasadna w Swietle wielkoSci zgloszonego pierwotnie zadania.

Pozwany czeSciowo zasadnie zakwestionowal zasgdzenie na rzecz powoda odszkodowania w kwocie az 24.502,26 z}
z tytulu utraconych dochodéw oraz w calosci date poczatkowa zasadzenia ustawowych odsetek za opdznienie od tej
kwoty.

Sad Rejonowy nie ustalil prawidlowo wysoko$ci utraconego dochodu z dzialalnoSci gospodarczej prowadzonej
przez powoda. Za podstawe do wyliczenia tego dochodu nalezalo przyja¢ przychody uzyskane w 2013r. do dnia
wypadku w wysoko$ci 49.650 zl. Kwota tego przychodu wyniosla istotnie 49.650 zl, a nie tylko 30.000 zl. Fakt
zaewidencjonowania przychodéw w kwocie 7.500 zt w styczniu 2014r. i uzyskania w pazdzierniku 2013 r. kwoty 19.650
z} co daje razem kwote 49.650 zl. w niczym wielko$ci przychodu za 2013r. nie zmniejszato, co potwierdzono tez w



przedlozonym za$wiadczeniu z Urzedu Skarbowego, ze powdd zlozyl zeznanie PIT- 28 w ktorym wykazal przychod
za 2013 r. w wysoko$ci 49.650 zl.

Powodd z podatku rozliczal sie na podstawie ustawy o zryczaltowanym podatku od przychodéw, a zatem placil
zryczaltowany podatek od przychodéw w wysokosci 8,5 % jednak w aktualnym stanie prawnym odszkodowanie
z tytulu utraconych dochodéw podlega opodatkowaniu, a zatem suma przychodéw powoda na potrzeby ustalenia
odszkodowania nie podlegala obnizeniu o nalezny podatek. Odszkodowanie z ubezpieczenia OC w czeSci otrzymane;j
w zwigzku z prowadzona dzialalno$cia gospodarczg oraz w zakresie korzysci, ktore podatnik moglby osiggnaé gdyby
szkody mu nie wyrzadzono nie podlega bowiem zwolnieniu przedmiotowemu z podatku dochodowego z mocy art. 21
ust. 1lit. 3b ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych.

Z zeznan powoda wynikalo nadto, ze prowadzil on warsztat sam, wykonywal naprawy wozkow widtowych dla stalego
klienta, a zatem nie bylo podstaw do przypisania mu znacznych kosztéw uzyskania przychodu w postaci zakupéw
cze$ci zamiennych, materialéw i zatrudniania pracownikéw.

Odszkodowanie powoda z tytulu utraconych dochodéw powinno jednak odpowiadaé kwotom, ktérymi powod
faktycznie by dysponowal w przypadku nieprzerwanego okresu zdolnos$ci do prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej
tj. stanowié roznice miedzy dochodem a otrzymanym przez powoda zasitkiem chorobowym. Od sumy uzyskiwanych
przychodow nalezalo zatem odja¢ warto$¢ obciazajacych ten przychdd skladek na ubezpieczenie spoleczne, ktore
wyniosly w 2013 1. 6.543,42 z} ( zas§wiadczenie Urzedu Skarbowego k. 40 akt), a do dalszych obliczen odszkodowania
przyjac warto$¢ dochodu w kwocie 43.106,58 zt

(49.650 zl — 6.543,42 7t = 43.106,58 z1.). Dochdd ten powdd osiggnat w ciagu 9,26 miesigca prowadzenia dzialalno$ci
gospodarczej, a zatem jego hipotetyczny dochdd miesieczny wyniost 4.655,13 zl, a dochod utracony w ciagu 6 miesiecy
niezdolnoéci do pracy wyniost lacznie 27.930,83 z1 ( 4.655,13x6=27.930,83 z1). Dochdd ten podlegal kompensacie o
kwote 7.145,73 zt pobranego zasitku chorobowego netto, a zatem zasadzeniu podlegala kwota utraconego dochodu w
kwocie 20.785 zt ( 27.930,83 zt — 7145,73 zt = 20.785,10 zl, w przyblizeniu 20.785 z}).

Pozwany kwestionowal réwniez cze$ciowo zasadnie zasadzenie jako odszkodowania kwoty 416,55 z1 z tytulu kosztow
leczenia. Powdd istotnie nie wykazal zwigzku przyczynowego pomiedzy zaistnialym zdarzeniem, a zadaniem zwrotu
kosztow zakupu masci Pimafucort. Trafnie wskazano w apelacji, iz masé ta jest stosowana miejscowo w leczeniu
stanéw zapalnych skory powiklanych zakazeniem bakteryjnym i grzybiczym. Wyeliminowaniu podlegala zatem
faktura w kwocie 25,30 z} za wskazang masé, a odszkodowanie z tytulu kosztéw leczenia podlegalo obnizeniu z sumy
416,74 7} zasadzonej w zaskarzonym wyroku z dnia 10 marca 2017 r. do kwoty 391,44 zl.

Nie bylo podstaw do kwestionowania kosztu prywatnej konsultacji neurologicznej w kwocie 100 zl. Koszt
ten wbrew wywodom apelacji byl uzasadniony ze wzgledu na rodzaj i rozmiary poniesionego przez powoda
uszczerbku na zdrowiu. Celowo$¢ i niezbedno$é tej konsultacji nie budzila watpliwos$ci sadu, a cytowane w apelacji
orzecznictwo o kompensacie tylko wydatkow za leczenie niemozliwe do uzyskania w ramach leczenia uspolecznionego
refundowanego z NFZ (por, orz. SA w K. z 26.11.1991r, (...), OSA 1992, nr 6, poz. 28. por. tez: orz. SN z 26.06.1969r,
OSN 1970, poz.50) stracilo aktualnoéé.

Jesli chodzi o koszty leczenia to powinny byé uwzgledniane wszelkie koszty, ktdére biorac pod uwage aktualny stan
wiedzy medycznej, daja realne szanse na poprawe stanu zdrowia poszkodowanego, a nie tylko koszty uwzgledniane
np. w ramach powszechnego ubezpieczenia zdrowotnego (por. wyr. SN z 12.12.2002 r., (...), Legalis). W uchwale
SN z 19 maja 2016 r. ((...), Legalis) podkreslono, ze $§wiadczenie ubezpieczyciela w ramach umowy obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych obejmuje takze uzasadnione i celowe
koszty leczenia oraz rehabilitacji poszkodowanego niefinansowane ze $rodkéw publicznych.



Powod korzystajac z konsultacji neurologicznej w 2015 r. zmierzal do pozyskania wiedzy o dalszych skutecznych
mozliwo$ciach leczenia i ztagodzenia dolegliwosci z zwiazku z urazek kregu Th 9 i wydatek ten nalezy uznac za w pelni
uzasadniony.

Apelacja podlegala zatem uwzglednieniu w omowionych wyzej czeSciach, a zaskarzony wyrok zmianie punkcie 21 3
na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.

Niezasadnie pozwany kwestionowal rozstrzygniecie Sadu I instancji w zakresie zasadzenia odsetek ustawowych od
kwoty 23.000,00 z} od dnia 8 pazdziernika 2014 r do dnia zaplaty, nie za$ od dnia wyrokowania. Powolana przez
pozwanego judykatura rowniez stracila aktualno$é, a powstala w odmiennych warunkach gospodarczych ( wysoka
inflacja).

Jak sie wydaje, odsetki za op6Znienie (nazywane tez sankcyjnymi) maja przede wszystkim charakter stymulujacy,
stuza one wywarciu na dluznika presji, by bezwzglednie spelnil $wiadczenie (tak tez Z. Gawlik, w: A. Kidyba,
Komentarz KC, t. 3, 2010, s. 644). Dlatego art. 481 k.c. wprowadza odpowiedzialno$¢ za sam skutek.

Odsetki za opdznienie sa $rodkiem wymuszajacym wykonanie zobowigzan pienieznych i niepienieznych ze
Swiadczeniem pienieznym, a mozliwo$¢ domagania sie przez wierzyciela, by dluznik op6zniajacy zaplate uiécil mu
odsetki pelni funkcje stymulujaca i dyscyplinujaca. Nie istnieje tez mozliwo$¢ obnizania odszkodowania o kwote rowna
wysoko$ci otrzymanych odsetek za opdznienie (tak tez S. K., Charakter prawny odsetek, s. 40).

Wyrok zasadzajacy zado$éuczynienie nie jest wyrokiem konstytutywnym, a zasadzenie odsetek od daty wczesniejszej
niz data wyrokowania jest mozliwe i w wiekszo$ci wypadkéw uzasadnione, zwlaszcza w stosunku do ubezpieczyciela,
ktorego dotyczy przepis szczegblny art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
(...) (Dz.U.2013.392 j.t.), przewidujacy zasadniczo 30 dniowy termin wyplaty Swiadczenia, takze w zakresie
zado$Cuczynienia. Zwrdci¢ takze uwage nalezy na poglady dominujace w orzecznictwie, w tym Sadu Najwyzszego,
dotyczace wykladni art. 481 § 1 k.c. w zwigzku z okresleniem daty, od ktérej poszkodowanemu naleza sie odsetki od
zasadzonego na jego rzecz $wiadczenia odszkodowawczego lub zado$éuczynienia. Aktualnie nadal dominuje poglad,
ze jezeli powod zazadal odsetek od kwoty dochodzonej tytutem odszkodowania lub zado$éuczynienia od konkretnego
dnia, poprzedzajacego dzien wyrokowania, to odsetki te moga by¢ zasadzone zgodnie z zadaniem pozwu, o ile tylko w
toku postepowania zostanie wykazane, ze dochodzona kwota rzeczywiscie sie powodowi nalezata od wskazanego przez
niego dnia (uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z 18 lutego 2011 1., (...), Lex nr (...), wyrok Sadu Najwyzszego z
9 wrzeénia 1999 r., (...)).

Sam fakt, iz $wiadczenie polegajace na zado$éuczynieniu jest przyznawane przez Sad w granicach tzw. ,uznania
sedziowskiego”, a sad ocenia stan sprawy wedlug chwili orzekania (art. 316 § 1 k.p.c.) i w dacie orzekania
kompleksowo ustala wszystkie poniesione przez powoda krzywdy mogace mie¢ wplyw na wysoko$¢ naleznego jemu
zado$éuczynienia nie oznacza, ze datg poczatkowa naliczania odsetek jest zawsze data wyrokowania. Pogladow
odwolujacych sie do takiej koncepcji i przywolujacych na jej uzasadnienie tre$c art. 363 § 2 k.c. sad odwotawczy
nie podziela. Wzglad na funkcje stymulacyjng i dyscyplinujaca odsetek od §wiadczen odszkodowawczych naleznych
poszkodowanym w wypadkach komunikacyjnych od ubezpieczycieli sprawcow takich szkdéd musi przewazac przy
ocenach prowadzacych do ustalenia daty poczatkowej zasadzenia odsetek za opoznienie w zaplacie tych Swiadczen.
Nie do przyjecia jest dogmatyczne rozumienie normy wynikajacej z art. 363 § 2 zd. pierwsze k.c. Przyjecie tej
normy prowadziloby do niezamierzonego skutku ustawodawcy, iz ubezpieczycielom oplacaloby sie odmawianie
poszkodowanym wyplaty Swiadczen, a nastepnie przewlekanie proceséw o nie.

W tego typu sprawach ustalenie odsetek od innej daty niz data wyrokowania mozliwe jest i konieczne co najmniej
na zasadzie wyjatkowego wypadku, zgodnie z art. 363 § 2 zd. drugie k.c. bowiem przemawiaja za tym szczegblne
okoliczno$ci w rozumieniu tego przepisu, tzn. ustalenie odszkodowania na date wyrokowania prowadziloby do
razacego naruszenia interes6w poszkodowanego.



Sad Rejonowy wprawdzie nie wyjasnil z jakiego powodu data poczatkowa naliczania odsetek ustawowych od
zasadzonego zado$c¢uczynienia jest dzien 8 pazdziernika 2014 r., jednak orzeczenie to odpowiadalo prawu. Powod
zglosit bowiem roszczenie o zado$éuczynienie w grudniu 2013r., a zatem ustawowy 30 dniowy termin wyplaty
Swiadczenia przez pozwanego ubezpieczyciela uplynat na pewno przed dniem 8 pazdziernika 2014 r. okre§lonym w
wyroku, a wysoko$¢ zado$cuczynienia w chwili zgloszenia szkody i wyrokowania nie r6znily sie.

Apelacja od punktu 1. zaskarzonego wyroku z dnia 10 marca 2017 r. podlegala zatem oddaleniu w calo$ci na podstawie
art. 385 k.p.c.

Skarzacy pozwany trafnie natomiast wywodzil, ze blednie — ponad zadanie — Sad Rejonowy przyznal powodowi
odsetki ustawowe od kwoty 24.502,26 zl od dnia 8 pazdziernika 2014 r. Istotnie pozwem z dnia 22 sierpnia 2015
r. powdd dochodzil od pozwanego m.in. odsetek ustawowych od kwoty 24.502,26 zt od dnia wniesienia pozwu,
czyli od dnia 28 sierpnia 2015 r. do dnia zaplaty, a w zgloszeniu szkody nie formulowal zagdania w zakresie zwrotu
utraconych zarobkow. Orzeczeniem ponad zadanie pozwu bylo wiec rozstrzygniecie Sadu I instancji przyznajace
powodowi odsetki ustawowe od powyzszej kwoty od dnia 8 pazdziernika 2014 r. Zadanie to zgloszono dopiero w
pozwie, nie bylo przedmiotem wcze$niejszego zgloszenia szkody ani wezwania przedprocesowego do zaplaty, a zatem
data poczatkowa naliczania odsetek za op6Znienie w zaplacie tego roszczenia mogla by¢ na podstawie art. 455 k.c.
tylko data dnia nastepnego po doreczeniu pozwanemu odpisu pozwu, co mialo miejsce najpdzniej dnia 15 pazdziernika
2015 r. ( brak dowodu doreczenia w aktach sprawy, wysylka przez sad dnia 12 pazdziernika 2015r., domniemanie
doreczenia dnia 15 pazdziernika 2015r. )

Sad Okregowy zmienil zatem na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. i przepisow prawa materialnego cytowanych juz wyzej
( art. 444 § 1 k.c.) zaskarzony wyrok z dnia 10 marca 2017 r. w punkcie 2. zasadzajac odszkodowanie w kwocie
20.785 zl z ustawowymi odsetkami za opoZnienie od dnia 16 pazdziernika 2015 r., a w pozostalej czeSci powddztwo
o odszkodowanie oddalil jako niezasadne.

Apelujacy zasadnie wskazal, iz Sad I instancji w przedmiotowej sprawie nie podal jakie okolicznosci sprawy
zadecydowaly o przyznaniu od pozwanego na rzecz powoda podwyzszonej dwukrotnie stawki minimalnej
wynagrodzenia radcy prawnego, nie przytoczyl przepiséw prawa stanowigcych podstawe prawna rozstrzygniecia o
kosztach procesu. Niewskazanie podstawy prawnej, jak réwniez motywow, ktorymi kierowal sie Sad orzekajac o
kosztach postepowania oznaczalo, ze uzasadnienie w tej czeéci nie odpowiadalo wymogom art. 328 § 2 k.p.c.

Orzeczenie o kosztach procesu w I instancji zostalo jednak zmienione przez sad odwotawczy, o czym bedzie szerzej
mowa nizej.

Uzasadnienie wyroku Sadu I instancji w pozostalym zakresie spelnialo natomiast wystarczajaco wymogi z art.
328 § 2 k.p.c. Zawieralo wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenie faktéw, ktore
Sad uznal za udowodnione, dowoddéw, na ktorych sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmowil
wiarygodno$ci i mocy dowodowej, oraz wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa.
Sam fakt subiektywnego przekonania skarzacego co do braku wskazania, z jakiego powodu Sad odmoéwit stusznoéci
twierdzeniom i argumentom podnoszonym przez pozwana, opierajac wyrok na zgromadzonym materiale dowodowym
nie oznacza wadliwo$ci uzasadnienia.

Nie jest rola uzasadnienia pelne przekonania stron, a zwlaszcza strony przegrywajacej co do shusznos$ci stanowiska
sadu i zgodnoéci z prawem orzeczenia ( postulat taki jest nierealny), a tre$¢ uzasadnienia w pelni umozliwiala
przeprowadzenie kontroli apelacyjnej. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku jest w przewazajacej czesci zrozumiale
i jasne, a braki dotycza tylko orzeczenia o kosztach procesu. Sad Rejonowy nie zaniechal wskazania dowodéw, na
ktorych sie oparl wyjasniajac dostatecznie stan faktyczny sprawy, a brak przyjecia przez ten Sad stanowiska pozwanego
co do braku zwiazku przyczynowego miedzy uszkodzeniem trzonu kregu Tho, a zdarzeniem z dnia 8 pazdziernika 2013
r. oraz bledy merytoryczne co do ustalenia wysokoéci utraconych dochod6w nie powodowalo wadliwo$ci uzasadnienia.



Sad Okregowy uznal natomiast za zasadny zarzut apelacji od wyroku uzupeliajacego z dnia 21 kwietnia 2017 r. w

zakresie naruszenia przepiséw prawa procesowego, tj. art. 193 § 3 k.p.c. wzw. z 132 § 11 § 1" k.p.c. poprzez uznanie,
ze rozszerzenie powodztwa w zakresie zado$¢uczynienia z art. 445 § 1 k.c. z kwoty 23.000 zl do kwoty 37.000 1z,
dokonane przez doreczenie bezposrednio pozwanemu pisma procesowego z dnia 5 kwietnia 2016r bylo skuteczne i
prawidlowe w kontekscie art. 187 k.p.c.

Apelujacy trafnie wskazal, ze pismem z dnia 5 kwietnia 2016 r. powod domagal sie zasadzenia od pozwanej dodatkowej
kwoty zado$¢uczynienia w wysoko$ci 14.000,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 5 kwietnia 2016 r. do dnia

zaplaty.

Pismo to doreczono jednak btednie bezposrednio pelnomocnikowi pozwanej, co odpowiadalo doreczeniu w trybie art.
132 § 1 k.p.c., zgodnie z ktorym w toku sprawy adwokat, radca prawny, rzecznik patentowy oraz radca Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa doreczaja sobie nawzajem bezposrednio odpisy pism procesowych z zalgcznikami.

Jak wyjaénit Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 21 stycznia 2016 r. ( (...)) odpis pisma procesowego zawierajacego
rozszerzenie pow6dztwa nie podlega doreczeniu na podstawie art. 132 § 1 k.p.c. Jak wskazuje sie w uzasadnieniu w/
w uchwaly, elementami identyfikujacymi powo6dztwo sa zgdanie i podstawa je uzasadniajaca. Wskutek iloSciowej lub
jakoSciowej jego zmiany nastepuje wprowadzenie do procesu obok dotychczasowego, dalszego roszczenia, ktore w
ogole lub w pewnym zakresie nie bylo przedmiotem sporu. Podobne stanowisko zajal miedzy innymi Sad Apelacyjny
w K. w wyroku z dnia 18 stycznia 2013 r., w sprawie o sygn. akt V ACa 673/12, Sad Okregowy w S. w wyroku z dnia 29
kwietnia 2016 r., sygn. akt (...) oraz Sad Okregowy w L. w wyroku z dnia 19 marca 2015 r., sygn. akt (...). Fakt, ze tego

rodzaju pismo nie zostalo wymienione w art. 132 § 1V k.p.c. nie stoi w opozycji do powyzszej konkluzji. Regulacja
zawarta w tym przepisie jest oczywista i logiczna konsekwencja tego, ze nie ma sprawy w toku, dopoki nie zostanie w
sposob oficjalny doreczony stronie pozwanej odpis pozwu, a tym samym dopoki nie zostanie doreczony takze odpis
pisma procesowego, w ktérym doszlo do zmiany powddztwa.

W doktrynie i orzecznictwie sporne sg konsekwencje omawianego nieprawidlowego doreczenia. Sad rozpoznajacy
niniejsza sprawe wiekszoscia gloséw stanal na stanowisku, ze doreczenie przez pelnomocnika powoda odpisu pisma, w
ktorym rozszerzyl powddztwo bezposrednio na adres pelnomocnika pozwanego i brak skorygowania tego doreczenia
przez Sad Rejonowy przez wezwanie powoda w trybie art. 130 § 1 k.p.c. do zlozenia odpisu tego pisma w celu jego
doreczenia stronie przeciwnej oznacza, iz pismo nie zostalo skutecznie wniesione i nie zostalo doreczone pozwanemu
ze skutkiem o jakim mowa w art. 192 pkt 1 k.p.c. Wydanie merytorycznego orzeczenia co do kwoty 14.000 z}
wraz z nalezno$ciami ubocznymi o jaka nieskutecznie rozszerzono zadanie pozwu bylo w opisanych okoliczno$ciach
niedopuszczalne.

W konsekwencji nie nastapilo zawisniecie sporu co do kwoty 14.000 zl, ponad kwote 23.000 zl, bowiem ten stan
zachodzi tylko co do kwoty objetej zadaniem pozwu. Skoro tak, to Sad Rejonowy - rozpoznal spér w zakresie
przewyzszajacym ten, ktory zawist przed Sadem pierwszej instancji - a to nastapilo z naruszeniem art. 321 kpc (vide:
wyrok Sadu Apelacyjnego w K. z dnia 18.01.2013, (...), LEX nr 1267289).

Podobne stanowisko zajeto rowniez w wyroku Sadu Najwyzszego - Izba Pracy, Ubezpieczenn Spolecznych i Spraw
Publicznych z dnia 14 marca 2017 r. (...) oraz w wyroku Sadu Apelacyjnego we W. z dnia 6 lutego 2013 r., (I ACa
1390/12). A zatem tylko w tych wypadkach, w ktérych zmiana powodztwa nie wymaga pisma procesowego i jest
dokonywana ustnie na rozprawie w obecno$ci pozwanego, skutki zwigzane z doreczeniem pozwu powstaja z chwilg
zgloszenia przez powoda zmiany powodztwa (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lutego 1969 r., (...), OSNC
1969 nr 9, poz. 168). W pozostalych sprawach zmiany przedmiotowe powo6dztwa beda skuteczne z chwila doreczenia
pozwanemu za po$rednictwem sadu pisma zawierajacego zmiane powodztwa i odpowiadajacego wymaganiom pozwu
(art. 193 § 3 k.p.c. w zwiazku z art. 192 k.p.c.).

Skoro zatem pismo rozszerzajace zadanie powddztwa z dnia 5 kwietnia 2016 r. nie zostalo doreczone za posrednictwem
sadu skarzacemu pozwanemu, to nie doszlo skutecznie do zmiany powodztwa, a zatem Sad pierwszej instancji naruszyt



art. 321 k.p.c., zgodnie z ktérym sad nie moze wyrokowac co do przedmiotu, ktéry nie byt objety zadaniem lub
wyrokowaé ponad zadanie. Przepis ten okresla granice wyrokowania przez sad pierwszej instancji oraz ustanawia
zakaz obejmowania wyrokiem przedmiotu, ktéry nie byt objety zadaniem, rowniez w odniesieniu do jego rozmiaru.
Pozostaje on w Scistym zwiazku z art. 187 k.p.c., okreSlajagcym podstawowe elementy powodztwa, ktérymi sad jest
zwiazany, jezeli nie dojdzie do jego modyfikacji przez powoda (por. wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 8 wrzesnia 2016
r., (...), z dnia 2 grudnia 2011 r., (...)).

Odmienny poglad, iz brak oficjalnego doreczenia pisma rozszerzajacego powddztwo i doreczenie go bezposrednio
pelnomocnikowi przeciwnika stanowi jedynie naruszenie przepiséw postepowania i nie ma wplywu na skuteczno$é
doreczenia oraz zawisto$¢é sporu w rozszerzonej czesci ( vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w P. z dnia 12 pazdziernika
2017 1., (...), postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 lutego 2017 r.,(...)) nie znalazl akceptacji wiekszo$ci sktadu
sadu odwolawczego.

Majac na uwadze powyzsze przyjaé nalezy, ze powod domagal sie jedynie zadoSéuczynienia w kwocie 23.000,00 zl, a z
uwagi na brak prawidlowej zmiany powodztwa tj. zgloszenia zadania zasadzenia dodatkowej kwoty 14.000 z} z tytulu
roszczenia o zado$éuczynienie wyrokowanie wyrokiem uzupekiajgcym co do zadania zasadzenia zado$éuczynienia w
dodatkowej kwocie 14.000 zl nie bylo dopuszczalne.

Wyrok uzupekiajacy podlegal zatem uchyleniu, a postepowanie w tej czesci podlegalo umorzeniu na podstawie art.
386 § 3k.p.c.iart. 355 § 1 k.p.c.

Z powyzszych wzgledéw zbedne bylo rozwazanie i rozstrzyganie co do zarzutéw apelacji kwestionujacych okreslenie
i zasgdzenie dodatkowej kwoty 14.000 zl zado$c¢uczynienia i odsetek w wyroku uzupelhiajacym. Na marginesie tylko
zauwazy¢ nalezy iz argumentacja, przywolana przez sad I instancji na uzasadnienie zasadzenia zado$éuczynienia w
wyroku podstawowym w kwocie 23.000 zl nie oznaczala, iz nieuzasadnione byloby zasadzenie dodatkowej kwoty
zado$éuczynienia. Zasadzenie kwoty 23.000 zl nie oznaczalo, iz jest to pelna kwota naleznego powodowi - w
ustalonych okoliczno$ciach - zado$c¢uczynienia ( o takim tylko zadaniu sad I instancji orzekl wyrokiem z dnia 10 marca
2017 r.) i zasadzenie dodatkowego zado$éuczynienia nie oznaczalo sprzeczno$ci w twierdzeniach sadu.

Zasadzenie w sumie roszczen powoda w kwocie 44.176 zt przy zadaniu kwoty 61.918,83 zl oznaczalo, ze powod ulegl
co do 28,65 % swych zadan, co uzasadnialo orzeczenie o kosztach procesu w I instancji w oparciu o przepis art. 100
zdanie pierwsze k.p.c. i stosunkowe rozdzielenie tych kosztéw, przy obciazeniu tymi kosztami pozwanego w 71,35%.

Whbrew wywodom apelacji uzasadnione bylo uwzglednienie wniosku powoda o zastosowanie podwdjnej stawki
wynagrodzenia pelnomocnika powoda.

Stosownie do tresci art. 109 § 2 k.p.c. ( w brzmieniu obowiazujacym w chwili wniesienia sprawy, sprzed nowelizacji
obowiazujacej od dnia 1 stycznia 2016 r.) orzekajac o wysoko$ci przyznanych stronie kosztow procesu, sad bierze
pod uwage celowo$é¢ poniesionych kosztow oraz niezbedno$¢ ich poniesienia z uwagi na charakter sprawy. Przy
ustalaniu wysoko$ci kosztéw poniesionych przez strone reprezentowana przez pelnomocnika bedacego adwokatem,
radca prawnym lub rzecznikiem patentowym, sad bierze pod uwage niezbedny naklad pracy pelnomocnika oraz
czynno$ci podjete przez niego w sprawie, a takze charakter sprawy i wklad pelnomocnika w przyczynienie sie do jej
wyjasnienia i rozstrzygniecia. Podobne zasady przewidywal przepis § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 490, t.j.) przy okreSlaniu stawki
wynagrodzenia radcy prawnego, ktdéra zgodnie z § 2 ust. 2 tego rozporzadzenia mogla siegaé¢ nawet sze$ciokrotnosSci
stawki minimalnej okreslonej w rozdzialach 3-4 rozporzadzenia.

Juz sam charakter sprawy tj. spor nie tylko o wysoko$¢ zado$céuczynienia i odszkodowania ale przede wszystkim o
sam fakt doznania przez powoda uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia w zwiazku z wypadkiem uzasadnial przyznanie
wynagrodzenia w wysoko$ci stawki podwojnej. Skala aktywnoSci pelnomocnika powoda byla na ponadprzecietnym
poziomie, a naktad pracy pelnomocnika powoda wiekszy niz typowy, ze wzgledu na przedmiot postepowania i bardziej



zasadniczy niz przecietnie w tego typu sprawach charakter sporu. Sprawa byta bardziej skomplikowana pod wzgledem
faktycznym, byla dlugotrwala, bowiem spor dlugotrwale ogniskowal sie wokol kwestii powstania uszkodzenia ciala i
rozstroju zdrowia powoda w zwigzku z wypadkiem, w tym wokot ocen opinii bieglych, co wymagalo znacznego nakladu
pracy pelnomocnika powoda. Wystarczy tylko wskazac, iz pozwany trzykrotnie zwracal sie o opinie uzupelniajaca
biegtej neurolog i wielokrotnie kwestionowal w pismach procesowych stanowisko powoda, opinie bieglych i skladal
zarzuty i wnioski dowodowe, w tym o nowych bieglych, ktére wymagaly reakeji strony powodowe;j.

Na koszty procesu skladalo sie wynagrodzenie pelnomocnika powoda w kwocie podwojnej stawki minimalnej tj. 4800
zl, oraz wynagrodzenie pelnomocnika pozwanego w kwocie 2400 zl, obie sumy ustalone na podstawie § 2 ust.1i 2 oraz
§ 6 pkt. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci radcow
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego urzedu
(Dz. U. z 2013 1., poz. 490, t.j.) w zw. z § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie oplat za czynnoéci radcoéw prawnych ( Dz.U. 2015, poz. 1804, z p6Zn. zmianami). W sklad kosztéw procesu
weszly tez oplaty skarbowe od pelnomocnictw po 17 zl. Na koszty procesu skladaly sie takze: kwota 2.396 zl oplaty od
pozwu, uiszczonej przez powoda, zaliczka powoda 700 zl poniesiona na koszty opinii bieglych i koszty opinii biegtych
wydatkowane z zaliczek pozwanego w kwocie 1.654,98 zl.

Lacznie koszty procesu w I instancji wyniosly 11.985 zl z czego pozwanego obciazata kwota 8.551 stanowiaca 71,35 %
wyzej wskazanej pelnej sumy kosztow. Pozwany pokryt te koszty kwota 4071,98 zt ( 2.417 zt + 1654,98 z}=4071,98 z1),
a zatem powodowi przystugiwat zwrot kwoty 4.479 zl.

Z uwagi na zakres uwzglednienia obu apelacji pozwanego lacznie w 29 % ( z zadania oddalenia roszczen o 61.918,83
zl, uwzgledniono umorzenie i oddalenie co do kwoty 17.742,83 zl, a wiec w przyblizeniu w 29 %) oraz wobec
poniesienia przez obie strony kosztéw postepowania apelacyjnego w lacznej kwocie 8.862,81 zt ( po 2700 kosztéw
zastepstwa procesowego, 3096 zl oplaty sadowej od apelacji i 366,81 zI wydatkéw na stawiennictwo bieglych)
powodowi przystugiwal zwrot od pozwanego kwoty 130 zl. Lacznie bowiem pozwanego obcigzala kwota 6292,60 zl,
a poniost 6161,81 z (2700 kosztoéw zastepstwa procesowego, 3096 zt oplaty sadowej od apelacji i 366,81 zl kosztow
stawiennictwa bieglych), a réznica tych sum to w przyblizeniu 130 zl. Sume te zasadzono w punkcie IV wyroku na
podstawie art. 100 zd. pierwsze k.p.c.

Stawki wynagrodzenia pelnomocnikéw obu stron w postepowaniu apelacyjnym ustalono na podstawie § 15 ust. 11 3
oraz § 2 pkt. 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych ( Dz. U. 2018 poz. 265 t. jedn.) w stawce minimalne;j.
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