Sygn. akt XV Ca 964/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2022 r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Arleta Lewandowska

Sedziowie: Brygida Lagodzinska

Michal Wysocki

Protokolant: p.o. stazysty Paulina Zegala-Markowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 1 kwietnia 2022 r. w Poznaniu
sprawy z powodztwa J. P.i A. P.

przeciwko (...) z siedziba w W. Oddzial w (...) z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu
z dnia 22 stycznia 2019 1.

sygn. akt I C 4506/17

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I. w ten tylko sposob, ze date poczatku biegu odsetek ustawowych za
op6Znienie od zasadzonej tam kwoty okresla na 22 listopada 2018r.,

2. oddala apelacje w pozostalym zakresie,

3. zasadza od pozwanego na rzecz powodow kwote 2 700 zl z tytulu zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

Brygida Lagodzinska Arleta Lewandowska Michal Wysocki

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym 26 pazdziernika 2017r. powodowie J. P. i A. P. wnieSli o zasagdzenie od pozwanego (...) S.A. z
siedzibg w P. solidarnie na swoja rzecz kwoty 51.652z} wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od 1
listopada 2017r. do dnia zaplaty, a takze o zasadzenie od pozwanego zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedtug podwojnej stawki minimalne;.

Uzasadniajac powyzsze zadanie pelnomocnik powodow wskazal, ze powodowie, jako konsumenci, sa strong zawartej
z pozwanym umowy kredytu hipotecznego dla oséb fizycznych waloryzowanego kursem CHF z 13 marca 2008r.
Kredyt zostal przeznaczony na zakup nieruchomoéci przy ul. (...). Pozwany (dawniej: (...) S.A., pdzniej (...) S.A., a
nastepnie (...) S.A.) udzielil powodom kredytu w wysokosci 235.000 zl. Powodowie dochodzg roszczen za okres od 1



kwietnia 2008r. do 31 pazdziernika 2017r., przy czym zadanie pozwu stanowi kwota 51.652 zt bedaca r6znica pomiedzy
suma pobranych przez pozwany bank od powodéw rat kapitalowo-odsetkowych w okresie od pierwszej do ostatniej
raty a sumg rat, jakie bylyby pobrane, gdyby pozwany bank zastosowal nalezycie umowe kredytu i nie stosowal
niewigzgcych powodow jako konsumentéw (wzglednie niewaznych) klauzul indeksacyjnych/waloryzacyjnych (przy
niekwestionowanym oprocentowaniu wynikajacym z umowy). Pelnomocnik powodow podkreslil, ze z tytulu samych
juz tylko réznic kursowych pozwany bank pobral od powodoéw nienaleznie sume 17.351 zl. W dalszej czesci
pelnomocnik powodéw wskazal, ze podczas czynnoSci poprzedzajacych zawarcie umowy kredytowej powodom nie
zostaly udzielone wyczerpujace informacje zwigzane z warunkami udzielania kredytu zlotowego waloryzowanego
kursem obcej waluty, co do zasad dotyczacych ustalenia kapitatu oraz splaty kredytu, jak rowniez o ryzyku waloryzacji
oraz jego konsekwencjach, jakie moga powstaé przy niekorzystnych wahaniach ustalanego przez Bank kursu zlotego
wobec CHF. Powodowie nie otrzymali od pozwanego wzoru umowy i regulaminu w celu zapoznania sie z ich
treScia przez podpisaniem umowy. Umowa kredytowa zostala zawarta na przygotowanym przez pozwanego wzorcu
umownym, na ktérego tres¢ strona powodowa nie miala zadnego wplywu. W ocenie strony powodowej pozwany bank
naduzyt swojej pozycji oraz wprowadzit zapisy godzace w dobre obyczaje i razaco naruszajace interesy konsumentow.
Strona powodowa zakwestionowala swoje zwigzanie postanowieniami (...) udzielanego przez (...), ktére w jej ocenie
mozna uzna¢ za bezwzglednie niewazne, a przynajmniej niedozwolone/abuzywne: (...). Pelnomocnik powodow
poniosl, ze postanowienie (...) regulaminu stanowi niedozwolone postanowienie umowne, o jakim mowa w art.

38598 1 k.c., albowiem zgodnie z nim pozwany samodzielnie, jednostronnie ksztaltowatl wysoko$¢ stosowanego przez
siebie kursu waluty, czyniac to z razacym naruszeniem interesow powodéw oraz sprzecznie z dobrymi obyczajami.
Pelnomocnik powodéw podkreslil, ze zwazywszy na niedozwolone i niewazace powodéw klauzule umowne zawarte
w(...) ogblnych warunkéw umowy, kredyt powodow w istocie od samego poczatku jest kredytem udzielonym w zlotych
polskich i w tej walucie bez jakiejkolwiek indeksacji winien podlegaé splacie w okresie objetym zgdaniem pozwu.
Powodowie domagaja sie zwrotu §wiadczenia nienaleznego w oparciu o art. 410 k.c. wzw. z art. 385( Ys1k.c., wzglednie
zaplaty odszkodowania w oparciu o art. 471 k.c., gdyby sad uznat strony za zwigzane umowa. Pelnomocnik powodow
wskazal, ze w dniu 27 lipca 2012r. strony podpisaly aneks do umowy, na podstawie ktérego powodowie splacaja
kredyt bezposrednio w CHF. Nie ma to jednak wplywu na zasadno$é roszczenia powodow ani za okres przed ani za
okres po podpisaniu aneksu. Aneks w zaden sposob nie sanuje niedozwolonych klauzul indeksacyjnych zawartych

w umowie, jak rowniez nie powoduje ich uchylenia. Nadto w mysl art. 385( 2 k.c. oceny zgodno$ci postanowienia
umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy. Orzeczenia stwierdzajace
abuzywno$¢ postanowienia umownego maja charakter deklaratywny, a postanowienia uznane za niedozwolone
s bezskuteczne ex tunc. Odnoszac sie do kwestii skutkoéw stwierdzenia abuzywnosci postanowiefi umownych
pelnomocnik powodéw wskazal, ze w okolicznoéciach niniejszej sprawy najbardziej prawidlowe jest stwierdzenie
bezskuteczno$ci, a wiec niezwiazania konsumenta klauzulami uznanymi za niejednoznaczne i niezrozumiale w
przypadku braku mozliwoéci nadania im jakiegokolwiek znaczenia na korzy$¢ konsumenta i naruszajacych jego
interesy. Uznanie, ze kwestionowane klauzule waloryzacyjne/indeksacyjne nie wiaza kredytobiorcéw bedacych
konsumentami z uwagi na swoja niejednoznaczno$¢ byloby zatem tozsame z abuzywnoscia tychze klauzul w zakresie
sankcji. W konsekwencji -m zdaniem powodéw - nalezy uzna¢, ze umowa kredytu w okresie objetym pozwem nie
moze by¢ w ogole waloryzowana do waluty CHF. Strony umo6wily sie bowiem wyraznie i w sposéb wiazacy na wyplate
kredytu w zlotych polskich, w takiej tez walucie Srodki kredytowe zostaly uruchomione, a takze w walucie polskiej
doszlo do wpisu hipoteki zabezpieczajacej splate kredytu. Pelnomocnik powodéw oswiadczyl, ze nie neguje natomiast
samej formuly oprocentowania (LIBOR 3M + marza) ani zasad naliczania samego oprocentowania kredytu, ktory to
element jako wigzacy pozostaje w umowie kredytu bez zmian. Pelnomocnik powodéw podniosl, ze w ramach kontroli
incydentalnej ustalenie abuzywno$ci zapisu skutkuje brakiem zwigzania umowa w zakwestionowanym zakresie i
koniecznoS$cig zwrotu $wiadczenia, skoro przestanka do jego pobrania odpadla.

W odpowiedzi na pozew zlozonej w dniu 24 listopada 2017r. pozwany wnioést o oddalenie powodztwa w catosci, a takze
o zasadzenie od powodoéw na swojg rzecz kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.



Uzasadniajac powyzsze stanowisko pelnomocnik pozwanego podniosl, ze wybor kredytu indeksowanego do waluty
obcej byl przemyslana i dobrowolna decyzja strony powodowej, ktéra samodzielnie wybrala go sposrdd oferty
pozwanego. Strona powodowa dobrowolnie o§wiadczyla, ze zostala zapoznana z kwestia ryzyka kursowego oraz jest
Swiadoma jego konsekwencji. Przez prawie dekade powodowie nie kwestionowali wazno$ci umowy kredytowej ani
jej poszczegblnych postanowien, wykonywali ja i czerpali korzySci ekonomiczne z wyboru tej formy kredytowania. W
okolicznoS$ciach, gdy kurs franka szwajcarskiego pozwalal stronie powodowej na obnizenie oprocentowania kredytu,
nie uwazala ona, ze zawarta umowa zawiera postanowienia niedozwolone wobec konsumenta. W ocenie pelnomocnika
pozwanego postawe strony powodowej nalezy zatem uznaé¢ za probe uchylenia sie od skutkoéw podjetej decyzji
finansowej w momencie, kiedy przestala ona przynosi¢ oczekiwane korzySci. Zdaniem pozwanego niezasadne sg
twierdzenia strony powodowej m.in. o dowolnosci i arbitralno$ci ksztaltowania przez pozwanego kursu CHF w
okoliczno$ciach, gdy strona powodowa w sposob $wiadomy i jednoznaczny oparla swoje zobowigzanie na czynniku
zmiennym, jakim jest kurs waluty obcej. Kwestia stosowania kursu zostala opisana dokladnie w Regulaminie,
ktory strona powodowa otrzymala na miesigc przed podpisaniem umowy. Pelnomocnik pozwanego wskazywal, ze
zawieranie umoéw kredytowych denominowanych i indeksowanych do waluty innej niz polska byto dopuszczone przez

prawo. Indeksacja jest waloryzacja kredytu zgodna z art. 358( Vg oake. Dopuszczalno$é kredytow indeksowanych
zostata potwierdzona poprzez wprowadzenie przez ustawodawce ustawy z dnia 29 lipca 2011r. (Dz. U. Nr 165 poz. 984)
o zmianie ustawy prawo bankowe i innych ustaw, na podstawie ktorej stworzono mechanizm umozliwiajacy z mocy
prawa splate kredytow waloryzowanych bezposrednio w walucie waloryzacji. Pelnomocnik pozwanego o$wiadczyl,
ze strona powodowa nie moze obecnie dochodzi¢ stwierdzenia niewaznos$ci umowy. Moze jedynie formutowac
roszczenia pieniezne, jednakze wykazaé musi, ze stosowany wobec niej kurs byl nierynkowy. Strona powodowa nie
sprostala temu wymogowi. Pelnomocnik pozwanego podniost w dalszej kolejnos$ci zarzut braku statusu konsumenta
po stronie powodowej. Pelnomocnik pozwanego zaprzeczyt rowniez, aby klauzula indeksacyjna byla sprzeczna z
dobrymi obyczajami, podnoszac dodatkowo, ze strona powodowa nie wykazala, jakie konkretnie obyczaje zostaly
naruszone. Pelnomocnik pozwanego wskazal, ze indeksacja kredytu byta korzystna dla strony powodowej, lecz wigzala
sie z dodatkowym ryzykiem, ktore strona powodowa w pelni akceptowala. Pozwany bank zakwestionowal, aby mial
dowolno$é¢ w ksztaltowaniu kursu indeksacji kredytow. Wysoko$¢ kurséw walut u pozwanego jest ustalana w oparciu
o globalne wskazniki rynkowe, ktore sa zupelnie niezalezne od banku. Pelnomocnik pozwanego o$wiadczyl, ze koszty
wahan kursowych nie stanowia korzysSci po stronie banku. Pozwany obciazany jest nimi (jak i ryzykiem kursowym)
w takim samym stopniu jak strona powodowa z uwagi na konieczno$¢ zawierania przeciwstawnych transakeji
walutowych na potrzeby obslugi kredytu strony powodowej. Pelnomocnik pozwanego podkreélil jednoczeénie,
ze od konsumenta dbajacego nalezycie o wlasne interesy nalezy oczekiwac aktywnosci i dazenia do wyjasnienia
wszelkich watpliwo$ci czy niezrozumialych kwestii, szczego6lnie w kontekscie rangi umowy, ktoéra najczesciej stanowi
najpowazniejsze zobowigzanie w zyciu konsumenta. W dalszej kolejnoSci pelnomocnik pozwanego podnidsl, ze
w 2012r. strony zawarly aneks do umowy, z ktérym ustalily, ze splata kredytu bedzie odbywala sie we frankach
szwajcarskich. W zwigzku z tym potencjalna abuzywno$é postanowien indeksacyjnych zostala zniesiona, gdyz na
moment zawarcia aneksu strona powodowa dokladnie znala wysoko§é swojego zadluzenia we frankach szwajcarskich,
a dodatkowo od tej pory splaca kredyt w CHF, co oznacza, ze kurs stosowany przez pozwany bank przestal mie¢
jakiekolwiek zastosowanie. Pelnomocnik pozwanego zwr6cil uwage, ze zgodnie z (...) regulaminu strona powodowa
mogla w kazdej chwili zada¢ przewalutowania kredytu na PLN, jesli uwazala, ze taki kredyt bylby korzystniejszy.
Wedlug pozwanego strona powodowa nie wykazala zadnej z przestanek odpowiedzialnosci odszkodowawczej tj.
nie wykazala: szkody; niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy oraz zwigzku przyczynowego miedzy
faktem niewykonania (nienalezytego wykonania) zobowigzania a szkoda. Strona pozwana wskazala takze, ze sposéb
wyliczenia i wyrazenia przez strone powodowa wysoko$ci roszczenia nie znajduje zadnego uzasadnienia w przepisach,
jak rowniez nie niesie ze soba waloréw praktycznych. Ewentualne wyliczenia dokonane przez strone powodowa nie
mogg abstrahowac od faktu, ze hipotetyczna umowa finansowania w zlotych musialaby spelnia¢ warunki przewidziane
dla kredytu zlotowego, w szczegoélnosci kwota kredytu musialaby zosta¢ oprocentowana stawka WIBOR (wyzsza od
LIBOR). Nadto obliczenia powodow sa niepoprawne matematycznie. Pelnomocnik pozwanego zarzucil rowniez, ze
powodztwo zostalo blednie sformulowane, gdyz nie wskazuje konkretnych kwot dochodzonych przez poszczegélnych
powoddw. Z ostrozno$ci procesowej pelnomocnik pozwanego podniost zarzut przedawnienia roszczenia.



W piémie z dnia 19 listopada 2018r. pelnomocnik pozwanego poinformowal, ze w dniu 31 pazdziernika 2018r.
nastapil podzial przez wydzielenie (...) S.A., w wyniku ktérego dzialalno$é zwigzana z kredytami indeksowanymi oraz
denominowanymi do waluty obcej pozostawala w (...) S.A., a nastepnie w dniu 3 listopada 2018r. (...) S.A. zostal
przejety w trybie polaczenia transgranicznego przez (...) z siedzibg w W., ktory od tego dnia prowadzi w Polsce
dzialalno$¢ zwiazang z nabytymi prawami i obowiazkami w formie oddzialu pod nazwa (...)Oddzial w (...).

Na rozprawie w dniu 22 listopada 2018r. pelnomocnik powodéw zmodyfikowal roszczenie w
ten sposob, ze wniost o stwierdzenie niewaznosci calej umowy kredytu hipotecznego dla oséb
SJizycznych waloryzowanego kursem CHF z dnia 13 marca 2008r. W zwigzku z tym, na podstawie art. 410
k.c., wnidst o zasadzenie kwoty wskazanej w pozwie jako zwrotu czeSci §wiadczenia wykonanego w zwigzku z niewazng
umowa, a na wypadek nieuwzglednienia tego roszczenia - o zasadzenie tej samej kwoty ze wzgledu na zawarcie w
umowie klauzul abuzywnych, powolujac sie na argumentacje wskazana w pozwie.

Pelnomocnik pozwanego wniést o oddalenie pow6dztwa, rowniez w zmodyfikowanym zakresie.

Wyrokiem z dnia 22 stycznia 2019 r. wydanym w sprawie I C 4506/17 z powddztwa J. P. i A. P. przeciwko (...) z
siedziba w W. Oddzial w (...) o zaplate, Sad Rejonowy Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu zasadzil od pozwanego
na rzecz powodow solidarnie kwote 51.652 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 11 listopada 2018r.
do dnia zaplaty (punkt I), w pozostalym zakresie powodztwo oddalil (punkt II), a kosztami postepowania obciazyt
pozwanego iz tego tytulu zasadzit od (...) z siedzibg w W. Oddzial w (...) na rzecz powodow kwote 6.400 zt (punkt I11).

Sadu Rejonowego przedstawil nastepujaca podstawe faktyczna rozstrzygniecia:

W dniu 13 marca 2008r. pomiedzy J. P.i A. P. a (...) S.A. Spdtka Akcyjna Oddzial w (...) z siedziba w W. doszlo do
zawarcia umowy o kredyt hipoteczny nr (...), na mocy ktorej Bank oddatl do dyspozycji powodéw kwote w wysokoéci
235.000 zl na zakup lokalu mieszkalnego na rynku pierwotnym polozonego we W. przy ul. (...). Zgodnie z (...)Jumowy
kredyt byl indeksowany do waluty obcej CHF. Okres kredytowania wyniost 444 miesiace.

Kredyt zostal oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej, ktora na dzien sporzadzenia umowy wynosita
4,17167% w stosunku rocznym, z zastrzezeniem postanowien Regulaminu w zakresie ustalania wysoko$ci
oprocentowania. W (...) umowy wskazano, ze zmienna stopa procentowa ustalana jest jako suma stopy referencyjne;j
LIBOR-3 (CHF) oraz stalej marzy Banku w wysokoéci 1,35 punktéw procentowych. Oprocentowanie kredytu ulegalo
zmianie w zalezno$ci od zmiany stopy referencyjnej LIBOR-3 (CHF) a szczegblowe zasady naliczania odsetek,
ustalania wysoko$ci oprocentowania oraz zasady zmiany oprocentowania znajdowaly sie w Regulaminie ((...)).

Wyplata kredytu miala by¢ realizowana w transzach ((...)), na podstawie zlozonej przez kredytobiorce pisemnej
dyspozycji wyplaty srodkéw z kredytu wedtug wzoru obowigzujacego w Banku ((...)).

Kredytobiorcy zobowigzali sie dokona¢ splaty rat kredytu obejmujacych czes¢ kapitalowa oraz czesé odsetkowa w
terminach i wysoko$ciach okre§lonych w umowie ((...)). Splata kredytu miala nastapi¢ w miesiecznych ratach réwnych
((...)), przy zalozeniu, ze w okresie karencji kapitalu platne byly wylgcznie raty odsetkowe ((...)).

Jako zabezpieczenie splaty kredytu wraz z odsetkami i innymi nalezno$ciami wynikajacymi z umowy ustanowiono
zabezpieczenia w postaci: pierwszej hipoteki kaucyjnej do kwoty 470.000 zl na zabezpieczenie splaty kredytu
ustanowionej na rzecz Banku na prawie odrebnej wlasnoéci lokalu polozonego we W. przy ul. (...) oraz cesji praw na
rzecz Banku z polisy ubezpieczenia w/w nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych.

Integralng cze$¢ umowy stanowil (...) udzielanego przez Bank, okreslajacy warunki udzielania kredytu hipotecznego
osobom fizycznym przez (...) S.A. Spotka Akcyjna Oddzial w (...).

Zgodnie z definicja zawarta w (...) kredyt indeksowany do waluty obcej to kredyt oprocentowany wedlug stopy
procentowej, opartej na stopie referencyjnej, dotyczacej waluty innej niz ztote, ktérego wyplata oraz splata odbywa sie



w zlotych w oparciu o kurs waluty obcej do zlotych wedlug Tabeli. Tabela, zgodnie z(...) Regulaminu to tabela kursow
walut obcych obowiazujaca w Banku.

Wedlug (...) Regulaminu kredyt udzielany byl w zlotych. Na wniosek wnioskodawcy Bank udzielal kredytu
indeksowanego do waluty obcej. W przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej wnioskodawca wnioskowal o
kwote kredytu wyrazona w zlotych, z zaznaczeniem, ze wniosek dotyczy kredytu indeksowanego do waluty obcej.

Zgodnie z (...) Regulaminu w przypadku kredytow indeksowanych do waluty obcej, wyplata kredytu nastepowala
w zlotych wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z tabela obowigzujaca w momencie wyplaty $rodkéw
z kredytu. W przypadku wyplaty kredytu w transzach, stosowano kurs nie nizszy niz kurs kupna zgodnie z tabelg
obowiazujaca w momencie wyplaty poszczegdlnych transz. Saldo zadluzenia z tytutu kredytu wyrazone byto w walucie
obcej i obliczane wedlug kursu stosowanego przy uruchomieniu kredytu. W przypadku wyplaty kredytu w transzach,
saldo zadluzenia z tytulu kredytu obliczane byto wedlug kurséw stosowanych przy wyplacie poszczeg6lnych transz.
Aktualne saldo zadluzenia w walucie kredytu kredytobiorca mial otrzymywac listownie na podstawie postanowien (...).

W Regulaminie ustalono, ze uruchomienie kredytu nastepuje na podstawie zlozonej w Banku dyspozycji wyplaty
Srodkéw z kredytu, w terminie nieprzekraczajacym 7 dni roboczych od dnia zlozenia dyspozycji oraz spelienia
przez kredytobiorce warunkow okreSlonych w umowie, z zastrzezeniem ust. 2 ((...)). Zgodnie z (...) w przypadku
kredytow wyplacanych w transzach, wyplaty poszczego6lnych transz uwarunkowane sa pozytywnym wynikiem kontroli
inwestycji.

Zgodnie z (...)raty splaty kredytu pobierane byly z rachunku bankowego kredytobiorcy, prowadzonego w zlotych,
wskazanego w umowie. Wedtug (...) w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej:

1. raty kredytu podlegajace splacie wyrazone sg w walucie obcej i w dniu wymagalno$ci raty kredytu pobierane sa
z rachunku bankowego, o ktorym mowa w (...), wedlug kursu sprzedazy zgodnie z tabela obowiazujaca w Banku na
koniec dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalno$ci raty splaty kredytu,

2. jeSli dzien wymagalno$ci raty kredytu przypada na dzief wolny od pracy, stosuje sie kurs sprzedazy zgodnie z tabelg
obowigzujaca w Banku na koniec ostatniego dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalno$ci raty splaty kredytu.

Wedlug (...)Regulaminu Bank, na wniosek kredytobiorcy, moze wyrazi¢ zgode na zmiane waluty kredytu, z
zastrzezeniem postanowien (...).

Przed zawarciem umowy kredytu powodowie zlozyli o§wiadczenie, ze w zwigzku z ubieganiem sie o kredyt hipoteczny
indeksowany kursem waluty obcej, zostali zapoznani przez pracownika Banku z kwestia ryzyka kursowego oraz ze:
bedac w peli swiadomymi ryzyka kursowego, rezygnuja z mozliwo$ci zaciggniecia kredytu w zlotych, dokonujac
wyboru zaciagniecia kredytu indeksowanego do waluty obcej; znane sg im postanowienia (...) udzielanego przez (...)
w odniesieniu do kredytéw indeksowanych do waluty obcej; zostali poinformowani, ze aktualna wysoko$é kursow
waluty obcej dostepna jest w placowkach Banku. Powodowie o$wiadczyli, Ze ponosza ryzyko kursowe zwigzanie z
wahaniem kurséw waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt; ryzyko kursowe ma wplyw na wysoko$¢ zobowiazania
wzgledem Banku, wynikajacego z umowy o kredyt oraz na wysoko$é rat splaty kredytu; kredyt zostanie wyplacony
w zlotych na zasadach opisanych w w/w Regulaminie; saldo zadluzenia kredytu wyrazone jest w walucie obcej - raty
kredytu wyrazone sa w walucie obcej i podlegaja splacie w zlotych na zasadach opisanych w w/w Regulaminie.

Powodowie nie mieli mozliwo$ci negocjacji warunkdéw umowy.

Kredyt denominowany w walucie CHF zostal przedstawiony powodom jako jedyny oferowany przez Bank. Powodowie
zostali przy tym poinformowani, ze kwestia indeksacji kredytu pozostaje dla nich obojetna, albowiem kredyt
wyplacany jest i splacany w zlotowkach, natomiast indeksacja stanowi jedynie zabieg ksiegowy.



Przed zawarciem umowy powodom okazany zostal jedynie harmonogram splaty kredytu obejmujacy raty rowne
wyrazone w zlotéwkach. Powodowie nie byli informowani o mozliwosci zmian w zakresie kwoty rat kredytowo-
kapitalowych w przypadku zmiany kursu CHF.

Przy wyborze banku powodowie kierowali sie opinig o stosukowo szybkim procesie decyzyjnym w (...) S.A.
Powdd jest z zawodu policjantem, a powodka pielegniarka.

Wyplata przedmiotowego kredytu nastapila w czterech transzach:

- w dniu 31 marca 2008r. - 59.213,94 z} (27.353,08 CHF),

- w dniu 9 czerwca 2008r. - 59.000,00 z} (28.805,78 CHF),

- w dniu 16 lipca 2008r. - 59.000,00 zl (30.442,19 CHF)

- w dniu 23 wrze$nia 2008r. - 57.786,06 zl (28.783,65 CHF).

Powodowie dokonywali splat rat kredytu poczawszy od 30 kwietnia 2008r., przy czym od 31 pazdziernika 2008r. rata
obejmowala nie tylko odsetki, ale rowniez kapital.

W dniu 27lipca 2012r. pomiedzy powodami a (...) Spdtka Akcyjna z siedziba w W. doszlo do zawarcia aneksunr (...) do
umowy o kredyt hipoteczny nr (...) z dnia 13 marca 2008r., na mocy ktorego strony postanowily, ze splata udzielonego
kredytu indeksowanego do waluty obcej nastepowala bedzie w walucie obcej CHF, do ktérej kredyt jest indeksowany.
Kredytobiorcy zobowigzali sie do posiadania rachunku bankowego w walucie obcej, do ktdrej indeksowany jest kredyt

(C..).

W dniu 31 grudnia 2012r. nastapila fuzja (...) S.A. i(...) S.A. Caly majatek (...) zostal przeniesiony na (...) S.A.

W dniu 31 pazdziernika 2018r. nastapil podzial przez wydzielenie (...) S.A., w wyniku ktérego dzialalno$¢ zwigzana
z kredytami indeksowanymi oraz denominowanymi do waluty obcej pozostawala w (...) S.A., a nastepnie w dniu 3
listopada 2018r. (...)S.A. zostal przejety w trybie polaczenia transgranicznego przez (...) z siedzibg w W., ktory od tego
dnia prowadzi w Polsce dzialalno$¢ zwigzana z nabytymi prawami i obowigzkami w formie oddzialu pod nazwa (...)
Oddziat w (...).

Pismem z dnia 5 pazdziernika 2017r. pelnomocnik powodéw wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 51.652 zl z tytulu
bezpodstawnie uzyskanej korzysci wynikajacej ze stosowania klauzuli abuzywnej w umowie kredytu hipotecznego nr
(...) z dnia 13 marca 2008r.

Sad Rejonowy ustalil stan faktyczny niniejszej sprawy na podstawie dokumentéw prywatnych zgromadzonych w
aktach sprawy oraz zeznan powodow. Dokumenty zgromadzone w aktach sprawy Sad Rejonowy uznal za wiarygodne,
bowiem ich wiarygodno$¢ nie zostala zakwestionowana przez zadna ze stron, a i Sad nie znalaz}l podstaw do uczynienia
tego z urzedu. Sad Rejonowy wzial przy tym pod uwage wylacznie dokumenty zawierajace informacje dotyczace
rozpatrywanego zobowigzania laczgcego strony.

Zeznania powodow J. P. i A. P. Sad I instancji uznal za wiarygodne, albowiem byly one spo6jne i logiczne, a nadto
znajdowaly w calo$ci pokrycie w pozostalym materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie.

Postanowieniem z 13 lutego 2018r. Sad Rejonowy oddalil wniosek strony pozwanej o przesluchanie $wiadka A.
S.. Jak wynikalo z wniosku pelnomocnika pozwanego, powyzszy $wiadek mial zostaé przestuchany na okoliczno$é¢
indywidualnego uzgodnienia ze strong powodowa postanowienn umowy o kredyt hipoteczny czy wyja$nienia stronie
powodowej, przed zawarciem umowy o kredyt, kwestii zwigzanych z ryzykiem walutowym. Tymczasem na rozprawie
pelnomocnik pozwanego o$wiadczyl, ze $wiadek nie uczestniczyl w zawieraniu umowy z powodami i nie jest



wiadome, czy w ogoble pracowal w banku udzielajacym kredytu powodom. Sad Rejonowy uznal, ze poza ewentualnie
wiadomoSciami dotyczacymi ogdélnych mechanizméw ustalania warunkéw uméw w pozwanym banku czy tez
funkcjonowania pozwanego, Swiadek nie posiadal wiedzy co do okolicznos$ci zawierania umowy pomiedzy powodami
a poprzednikiem prawnym pozwanego. Wobec powyzszego Sad I instancji doszed} do wniosku, Ze zeznania $wiadka
sg nieprzydatne dla rozstrzygniecia niniejszego sporu, a dopuszczenie dowodu z jego przeshuchania za nieuzasadnione
przedtuzenie niniejszego postepowania.

Sad Rejonowy stwierdzil, Ze niniejsza sprawa wymagala w pierwszej kolejnoéci rozstrzygniecia zagadnien prawnych
zwigzanych z zarzutami formulowanymi przez strone powodows i ustalenia zasadno$ci roszczen powodéw co do
zasady.

Postanowieniem z 11 maja 2018r. Sad Rejonowy oddalil wnioski stron o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglych.

Sad Rejonowy w nastepujacy sposob wyjaénil podstawe prawna wyroku:

Sad I instancji wskazal, ze w niniejszym postepowaniu powodowie J. i A. malzonkowie P. domagali sie ostatecznie
stwierdzenia niewaznosci calej umowy kredytu hipotecznego dla oséb fizycznych waloryzowanego kursem CHF nr
(...) z dnia 13 marca 2008r. i w zwigzku z tym, na podstawie art. 410 k.c., domagali sie zasadzenia od pozwanego
(...) S.A,, jako poprzednika prawnego (...) S.A. Spotka Akcyjna Oddziat w (...), kwoty 51.652 zl tytulem zwrotu czeSci
$wiadczenia wykonanego w zwigzku z niewazng umows. Ewentualnie pelnomocnik powodéw wniost o zasgdzenie
powyzszej kwoty ze wzgledu na zawarcie w umowie klauzul abuzywnych.

W sprawie bezsporne bylo, ze w dniu 13 marca 2008r. pomiedzy J. P.i A. P. a (...) S.A. Spo6lka Akcyjna Oddzial w
(...) z siedzibg w W. doszlo do zawarcia umowy o kredyt hipoteczny nr (...), na mocy ktérej Bank oddal do dyspozycji
powoddéw kwote w wysoko$ci 235.000 zl na zakup lokalu mieszkalnego na rynku pierwotnym potozonego we W. przy
ul. (...). Zgodnie z (...) umowy kredyt byt indeksowany do waluty obcej CHF. Warunki udzielenia kredytu okreslone
zostaly w tre$ci umowy, a nadto w (...), okreslajagcym warunki udzielania kredytu hipotecznego osobom fizycznym.

Sad Rejonowy stwierdzil, ze zgodnie z definicja zawartg w (...) Regulaminu kredyt indeksowany do waluty obcej to
kredyt oprocentowany wedlug stopy procentowej, opartej na stopie referencyjnej, dotyczacej waluty innej niz zlote,
ktorego wyplata oraz splata odbywa sie w zlotych w oparciu o kurs waluty obcej do zlotych wedlug Tabeli.

Wedtug (...) Regulaminu kredyt udzielany jest w zlotych. Na wniosek wnioskodawcy Bank udziela kredytu
indeksowanego do waluty obcej. W przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej wnioskodawca wnioskuje o
kwote kredytu wyrazong w zlotych, z zaznaczeniem, iz wniosek dotyczy kredytu indeksowanego do waluty obcej.

Sad I instancji podkreslil, ze zgodnie z (...) Regulaminu w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej,
wyplata kredytu nastepuje w zlotych wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z tabelg obowigzujaca w
momencie wyplaty §rodkoéw z kredytu. W przypadku wyplaty kredytu w transzach, stosuje sie kurs nie nizszy niz
kurs kupna zgodnie z tabela obowigzujaca w momencie wyplaty poszczeg6lnych transz. Saldo zadluzenia z tytutu
kredytu wyrazone jest w walucie obcej i obliczane jest wedlug kursu stosowanego przy uruchomieniu kredytu. W
przypadku wyplaty kredytu w transzach, saldo zadluzenia z tytulu kredytu obliczane jest wedlug kurs6w stosowanych
przy wyplacie poszczego6lnych transz.

Wedhug (...) w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej:

1. raty kredytu podlegajace splacie wyrazone sg w walucie obcej i w dniu wymagalno$ci raty kredytu pobierane sa
z rachunku bankowego, o ktéorym mowa w(...), wedlug kursu sprzedazy zgodnie z tabela obowiazujaca w Banku na
koniec dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalno$ci raty splaty kredytu,

2. jeSli dzien wymagalno$ci raty kredytu przypada na dzien wolny od pracy, stosuje sie kurs sprzedazy zgodnie z tabelg
obowiazujaca w Banku na koniec ostatniego dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalno$ci raty splaty kredytu.



Zaznaczono, iz powodowie podnosili, ze powyzsze zapisy Regulaminu stanowig klauzule bezwzglednie niewazne.
Roszczenie glowne, a nadto najdalej idace, oparte zostalo natomiast na twierdzeniu, ze konsekwencja niewazno$ci
klauzuli indeksacyjnej jest niewazno$¢ calej umowy.

Odnoszac sie do powyzszych kwestii, Sad Rejonowy powolal sie na art. 385" k.c. oraz art. 58 k.c. Sad wskazal,
ze w niniejszej sprawie kredyt udzielony w walucie polskiej zostal poddany waloryzacji wedlug wartosci franka

szwajcarskiego. Powyzszy mechanizm byl dopuszczalny w $wietle art. 365'§ 2 k.c. (obowiazujacego juz w momencie
zawarcia przedmiotowej umowy), zgodnie z ktérym strony moga zastrzec w umowie, ze wysoko$§¢ $wiadczenia
pienieznego zostanie ustalona wedlug innego niz pieniadz miernika wartosci. Chodzi tu o miernik inny niz ten
pieniadz, na ktoéry zobowiazanie opiewa.

Sad I instancji stwierdzil, Ze umowa z dnia 13 marca 2008r. jest typem umowy uregulowanej w art. 69 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997r. Prawo bankowe (t.j. Dz. U. z 2018r., poz. 2187). Zgodnie z art. 69 § 1 ustawy przez umowe kredytu
bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkéw pienieznych
z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu. Zaakcentowano, ze przepis art. 69 § 2 ustawy (w brzmieniu obowigzujacym w
dniu zawarcia umowy) stanowil, ze umowa kredytu powinna by¢ zawarta na pi$mie i okresla¢ w szczegolnosci: 1)
strony umowy, 2) kwote i walute kredytu, 3) cel, na ktory kredyt zostal udzielony, 4) zasady i termin splaty kredytu,
5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, 6) sposob zabezpieczenia splaty kredytu, 7) zakres
uprawnien banku zwigzanych z kontrolg wykorzystania i splaty kredytu, 8) terminy i sposéb postawienia do dyspozycji
kredytobiorcy §rodkéw pienieznych, 9) wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, 10) warunki dokonywania
zmian i rozwigzania umowy.

W ocenie Sagdu Rejonowego umowa kredytu zawarta przez powoddéw z poprzednikiem prawnym pozwanego
nie okreslala wszystkich powyzszych warunkéw. Przede wszystkim, wbrew treSci umowy, nie byla znana kwota
udzielonego kredytu — a wiec wysoko$¢ zobowigzania powodéw — w chwili zawarcia umowy. Nominalnie kwota
udzielonego kredytu wynosila 235.000 zl. Jednak Sad zaznaczyl, ze sama kwota kredytu byla wyplacana w transzach,
przy czym kwota wyplacana w zlotowkach byla przez bank przeliczana na kwote we frankach szwajcarskich (po
kursie ustalonym przez bank). Sad Rejonowy wskazal, ze dopiero po wyplaceniu ostatniej transzy bank ustalal
wysoko$é zobowigzania powodow, przy czym w istocie stanowila ona kwote we frankach szwajcarskich, powstala po
przeliczeniu zlotych przy uzyciu kursu ustalanego przez bank. Ta kwota stanowila nastepnie podstawe do ustalania
wysokos$ci zobowigzania powodéw. W zwiazku z tym Sad Rejonowy doszedl do wniosku, ze wskazana w umowie
i wyplacona powodom kwota 235.000 zl nigdy nie stanowila realnej kwoty ich zobowigzania, gdyz wysoko$¢ tego
zobowigzania ustalil samodzielnie bank, przeliczajac wyplacone zlotowki na franki szwajcarskie, a nastepnie, na
podstawie wysokosci kwoty ustalonej we frankach szwajcarskich, ustalal wysoko$¢ zobowiazania w zlotéwkach, znow
na podstawie samodzielnie ustalanego kursu. Wysoko$¢ zobowiazania we frankach szwajcarskich, stanowiaca w
istocie wysoko$¢ zobowigzania powoddw, w chwili zawierania umowy nie byla znana i dopiero pézniej zostala ustalona
przez bank. W zwigzku z tym zawierajac umowe powodowie wiedzieli, jaka kwote otrzymaja, ale nie wiedzieli, jaka
kwote kapitalu beda musieli zwroci¢. Sad I instancji podkreslil, ze kwota ta zostala ustalona przez bank, ktéry ustalal
termin wyplaty poszczego6lnych transz i kurs franka szwajcarskiego obowigzujacego w danym dniu. Umowa o kredyt
hipoteczny nie okre$lala sposobu ustalenia kursu wymiany walut wskazanego w tabeli kurséw banku. Umowa nie
przewidywala wymogu, aby wysoko$¢ kursu ustalonego przez bank pozostawala w okreslonej relacji do aktualnego
kursu CHF publikowanego przez NBP. W konsekwencji Sad Rejonowy stwierdzil, ze pozwany (a wczesniej jego
poprzednik prawny) mial dowolno$¢ w zakresie wyboru kryteriow ustalenia kursu CHF w swoich tabelach kursowych,
a przez to ksztaltowania zobowiazania klientow, ktorych kredyty byly waloryzowane kursem CHF.

Sad Iinstancji uwypuklil raz jeszcze, ze zawierajac umowe kredytu powodowie znali wylacznie wysoko$¢ zaciagnietego
zobowigzania wyrazong w walucie polskiej, przy czym nie byla to ta sama kwota, ktéra zobowiazani byli zwrdcié.
Powodowie nie wiedzieli, w jakim czasie i po jakim kursie przeliczeniu ulegnie powyzsza kwota. Tym samym nie byli w



stanie ocenic, jaka bedzie w istocie wysoko$¢ kapitatu, do splaty ktorego beda zobowiazani. Zgodnie z (...) Regulaminu
Bank mial 7 dni na wyplate transzy, liczac od dnia zgloszenia przez kredytobiorcow. Tym samym Bank miat dodatkowa
mozliwo§¢ wyboru momentu przeliczenia uiszczonej na rzecz powodoéw kwoty z najwiekszym zyskiem dla siebie.
Ponadto Sad Rejonowy zwrocit uwage na razaca nieréwnosé w stosunku umownym pomiedzy powodami i pozwanym.
Na konsumentoéw zostalo bowiem przerzucone ryzyko catkowicie dowolnego ksztaltowania kurséw wymiany walut
przez kredytodawce.

Dodatkowo Sad Rejonowy stwierdzil, ze standardy najwyzszej staranno$ci informacyjnej obowigzujace profesjonalne
podmioty finansowe nakazuja rzetelne i uczciwe przekazywanie informacji o istotnych cechach produktu i zwigzanych
z nim ryzykach. Sad Rejonowy uznal, ze w niniejszej sprawie powodowie nie uzyskali wyczerpujacych informacji
na temat udzielanego kredytu. Powodowie, ktorzy nie dysponuja wiedza z zakresu bankowo$ci, nie zostali
poinformowani o ryzyku zwiazanym z waloryzacja kredytu do waluty obcej. Kredyt denominowany w walucie CHF
zostal przedstawiony powodom jako jedyny oferowany przez Bank i niezwykle korzystny. Podkreslono, ze powodowie
zostali przy tym poinformowali, iz kwestia indeksacji kredytu nie jest w ogéle istotna, albowiem z ich punktu widzenia
istotnym pozostaje wylacznie, ze kredyt wyplacany jest i splacany w zlotéwkach, a sama indeksacja stanowi jedynie
zabieg ksiegowy. Powodowie nie wiedzieli wiec, ze mimo iz w umowie wskazana jest kwota w zlotowkach, to nie
odpowiada ona wysokoéci ich zobowigzania, bo ta w istocie bedzie znana dopiero po wyplacie wszystkich transz
kredytu.

W ocenie Sagdu Rejonowego powyzsze rozwazania prowadza do wniosku, ze umowa kredytu zawarta przez powodow z
poprzednikiem prawnym pozwanego byla niewazna, albowiem nie wskazywala kwoty zobowigzania kredytobiorcéw,
co stanowi essentialia negotii umowy kredytowej i jest obligatoryjnym jej elementem w Swietle przepisow prawa
bankowego.

Sad I instancji powolal sie na art. 410 § 2 k.c. i wskazal, ze nienalezne §wiadczenie jest szczegblnym przypadkiem
bezpodstawnego wzbogacenia; w zwigzku z tym stosuje sie do niego przepisy art. 405-409 k.c. Powodowie dokonywali
wplat na rzecz pozwanego, przy czym kwota objeta pozwem stanowi tylko cze$¢ kwoty wplaconej przez powodow.
Swiadczenie powodéw wynikalo z umowy zawartej przez strony 13 marca 2008r. Umowa ta jednak okazala sie
niewazng i nie zostala konwalidowana na skutek spelniania §$wiadczen przez powodow. W zwigzku z tym Sad Rejonowy
uznal, ze kazda ze stron Swiadczyla nienaleznie i kazda winna zwro6cié drugiej stronie to, co otrzymala w wykonaniu
umowy. Pozwany bank nie zglaszal w tym zakresie zadnych roszczen, w zwiazku z czym Sad uwzglednil tylko roszczenie
powodow, zasadzajac w calo$ci roszezenie dochodzone pozwem.

Jednocze$nie Sad I instancji zobowigzal pozwanego do zaplaty odsetek ustawowych za opo6znienie od zasgdzonej
kwoty od dnia 11 listopada 2018r. do dnia zaplaty. Powolujac sie na art. 481 § 1 k.c. oraz art. 455 k.c. wskazal, ze
w niniejszej sprawie termin zwrotu nienaleznego Swiadczenia biegnie od daty wezwania — przy czym Sad uznal,
ze wezwanie takie zostalo zawarte w pozwie (wczedniejsze pismo wzywajace pozwanego do zaplaty, przedlozone
przez pelnomocnika powoddéw, nie dotyczy zwrotu nienaleznego $wiadczenia z uwagi na niewazno$é umowy i nie
przedlozono dowodu doreczenia tego wezwania pozwanemu bankowi). Odpis pozwu zostal doreczony pozwanemu w
dniu 10 listopada 2017r., w zwiazku z czym Sad Rejonowy blednie wskazal uzasadnieniu, ze zasadzil odsetki ustawowe
za opOznienie od dnia 11 listopada 2017r. do dnia zaplaty, gdyz w rzeczywistoSci zasadzil je od 11 listopada 2018r. W
pozostalym zakresie zadanie zasadzenia odsetek Sad Rejonowy oddalil.

Sad I instancji nie uwzglednil podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia roszczenia. Niewazno$§¢ umowy
kredytu ma ten skutek, ze strony tej umowy moga domagaé sie zwrotu tego co $wiadczyly w ramach swojego
zobowigzania umownego. Mozliwo$¢ domagania sie przez kazda ze stron zwrotu swego $§wiadczenia daje podstawy do
przyjecia, ze poki zadna z nich nie podejmie wyraznych czynnoéci zmierzajacych od odzyskania swego §wiadczenia nie
mozna méwic o biegu terminu przedawnienia. Sad Rejonowy podzielil poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w wyroku
z dnia 30 sierpnia 1972r. III CRN 156/72 (LEX 7129), ze dopOki strony umowy niewaznej respektuja stan faktyczny ta
umowa uksztaltowany, to roszczenie o zwrot §wiadczen wzajemnych nie staje sie wymagalne. Podobne stanowisko Sad
Najwyzszy wyrazil takze m. in. w wyroku z 29 kwietnia 2009r. (II CSK 625/08, LEX nr 5200070). Roszczenie o zwrot



nienaleznego $wiadczenia zostalo podniesione dopiero w toku niniejszego postepowania, juz zatem z tej przyczyny
Sad uznal, ze nie moze by¢ mowy o jego przedawnieniu.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu znalazlo podstawe prawna w tresci art. 98 § 1 k.p.c., art. 99 k.p.c. oraz art. 100 k.p.c.
W niniejszej sprawie powddztwo zostalo uwzglednione niemalze w calo$ci, stad tez Sad Rejonowy obciazyl kosztami
postepowania pozwanego, zobowigzujac go do zwrocenia powodom poniesionych przez nich kosztéw postepowania.
Na koszty poniesione przez powodow zlozyly sie: oplata od pozwu w kwocie 1.000 z} oraz 5.400 zl tytulem kosztéw
wynagrodzenia pelnomocnika (zgodnie z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015r.
w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie - Dz. U. z 2015r., poz. 1800).

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl pozwany w piémie z dnia 8 kwietnia 2019 r. (k. 698-705), reprezentowany
przez profesjonalnego pelnomocnika, zaskarzajac go w cze$ci tj. w zakresie punktu I. i I11.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucono:
I. naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, tj.:

a. art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie wszechstronnej oceny materialu dowodowego oraz dokonanie
ustalen sprzecznych z tre$cia materialu dowodowego poprzez ustalenie, ze:

i. strona powodowa (i) nie uzyskala wyczerpujacych informacji na temat udzielanego jej kredytu; (ii) nie zostala
poinformowana o ryzyku zwiazanym z waloryzacja kredytu waluta obca; (iii) nie zostala poinformowana o mozliwoéci
zmian w zakresie wysoko$ci rat kredytu w przypadku zmiany kursu waluty obcej; (iv) nie wiedziala, ze mimo iz w
umowie wskazana jest kwota kredytu w zlotych to nie odpowiada ona wysoko$ci jej zobowigzania;

ii. pozwany dysponowal dowolno$cig w zakresie wyboru kryteriow ustalania kursu waluty obcej w swoich tabelach
kursowych oraz dowolnoscia ksztaltowania kurséw wymiany walut majacych zastosowanie do umowy;

b. art. 217 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez przyjecie, ze zeznania $wiadka A. S. sa nieprzydatne dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy i w konsekwencji oddalenie na rozprawie w dniu 13 lutego 2018 r. wniosku strony
pozwanej o przeshuchanie §wiadka A. S. na okolicznoéci wskazane w pkt. IV. 2 petitum odpowiedzi na pozew;

II. naruszenie prawa materialnego, tj.:

a. art. 69 ust. 2 Prawa bankowego w brzmieniu sprzed nowelizacji i art. 58 § 11 2 k.c. poprzez przyjecie, ze umowa jest
niewazna, bowiem nie okre$lala kwoty udzielonego kredytu, a wskazana w jej tre$ci oraz wyplacona stronie powodowej
kwota w zlotych nie stanowila kwoty jej zobowigzania, w sytuacji gdy wysoko$¢ zobowigzania strony powodowej byla
od poczatku Scisle okreslona i w umowie wskazano kwote kredytu, indeksujac ja do franka szwajcarskiego;

b. art. 405 k.c. wzw. z art. 410 § 1i 2 k.c. poprzez przyjecie, ze wplaty dokonywane przez strone powodowa w zwigzku z
umowa stanowily §wiadczenie nienalezne i w zwigzku z tym pozwany powinien zwrocié jej to, co otrzymatl w wykonaniu
umowy, w sytuacji gdy $wiadczenia strony powodowej polegatly de facto na zwrocie uprzednio wyptaconego kredytu,
przez co pozwany nie moze by¢ uznany za bezpodstawnie wzbogacanego i w razie wzajemnego zwrotu §wiadczen nie
moze by¢ on zobowigzany do zwrotu splaconej juz czesci kredytu.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty, skarzacy wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci, tj. w zakresie jego pkt I1 ITI,
poprzez oddalenie powddztwa w tej czesci oraz zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego kosztow procesu
za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych. Ponadto, na podstawie art.
380 k.p.c. w zw. z art. 162 k.p.c., apelujacy wniost o rozpoznanie przez Sad II instancji postanowienia Sadu I instancji
z dnia 13 lutego 2018 r. oddalajacego wniosek pozwanego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z przestuchania
$wiadka A. S. na okoliczno$ci wskazane w pkt. IV. 2 petitum odpowiedzi na pozew, tj. wyjaénienia stronie powodowej
przed zawarciem umowy kwestii zwigzanych z ryzykiem walutowym oraz swiadomosci strony powodowej odnoénie
tego ryzyka, oraz przeprowadzenie tego dowodu przez Sad II instancji na podstawie art. 382 k.p.c.



W odpowiedzi na apelacje powodowie w piSmie z dnia 15 listopada 2019 r. (k. 736 -760), reprezentowani
przez profesjonalnego pelnomocnika, wniesli o oddalenie apelacji, obciazenie pozwanego kosztami postepowania
odwolawczego, w tym zasadzenie od niego na rzecz powodow zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego obliczonych
wedlug norm przepisanych oraz zwrot wnioskow dowodowych zawartych w apelacji, a w przypadku niedokonania
zwrotu o oddalanie tychze wnioskow.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 25 lutego 2020 r. strony podtrzymaly swoje dotychczasowe stanowiska w sprawie.
W celu umozliwienia pelnomocnikowi pozwanego odniesienia sie do pisma procesowego powodow z 13 lutego 2020
roku oraz w celu umozliwienia stronom podjecia pertraktacji ugodowych rozprawe odroczono (k.785).

Do Sadu Okregowego w dniu 29 maja 2020 roku wplynelo pismo procesowe pozwanego, w ktéorym na podstawie
art. 496 w zw. z art. 497 k.c. podnidst zarzut zatrzymania $§wiadczenia, ktdre w razie uwzglednienia roszczenia
objetego powbddztwem przystugiwalo bedzie stronie powodowej od pozwanego, do czasu zaoferowania pozwanemu
zwrotu $§wiadczenia w postaci kwoty kredytu wyplaconego stronie powodowej, powiekszonego o nalezne pozwanemu
wynagrodzenie, albo zabezpieczenia roszczenia o jego zwrot, wskazujac na skorzystanie przez pozwanego z prawa
zatrzymania, poprzez zlozenie o$wiadczenia o charakterze materialnoprawnym w dniu 9 marca 2020 roku (k.
809-810). Dodatkowo pozwany odniost sie do pisma powodoéw z dnia 13 lutego 2020 r., przedstawiajgc argumentacje
(k. 786-804).

Do Sadu Okregowego w Poznaniu 15 czerwca 2020r. wplynelo pismo powodéw z dnia 12 czerwca 2020 roku, w
ktérym wskazano, ze pozwany wystal powodom bezpodstawne wezwanie do zaplaty na kwote 306.512,97 zl, a takze
przedstawiono argumentacje dotyczaca braku podstaw do domagania sie przez bank wynagrodzenia za korzystanie
z kapitatu (k. 847-854).

W dniu 19 czerwca 2020 roku odbyla sie rozprawa apelacyjna, na ktdrej strony podtrzymaly swoje dotychczasowe
stanowiska. Sad Okregowy oddalil wniosek dowodowy pozwanego o przestuchanie §wiadka A. S. oraz na podstawie
art. 177 § 1 pkt 1. k.p.c. i zawiesil postepowanie do czasu rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy zagadnienia prawnego
przedstawionego przez Sad Apelacyjny w Warszawie, zarejestrowanego w Sadzie Najwyzszym 12 maja 2020 r. pod
sygn. III CZP 41/20 (k. 876).

W dniu 19 czerwca 2020 roku do Sadu Okregowego wplynelo pismo Rzecznika (...), w ktorym na wniosek powodéw
przedstawil swoje oS§wiadczenie, zawierajace jego zdaniem poglad istotny dla sprawy (k. 881-912).

Postanowieniem z dnia 12 stycznia 2022 r. Sad Okregowy podjat zawieszone postepowanie ( k. 918).

W dniu 19 stycznia 2022 r. do Sadu Okregowego wplynelo pismo powoddéw, do ktorego zalgczono odpis wniosku
pozwanego o zawezwanie do proby ugodowej (k. 925).

Pismem z dnia 19 stycznia 2022 r. wplynelo pismo pelnomocnika powodki A. P. z informacja o wyga$nieciu
pelnomocnictwa (k. 933).

Do Sadu Okregowego w dniu 25 stycznia 2022 r. wplynelo pismo pelnomocnika powddki, w ktérym nowy pelnomocnik
w osobie adw. J. R. zglosil swoj udzial w sprawie oraz wniést o zasadzenie od pozwanego zwrotu kosztow zastepstwa
adwokackiego w podwojnej wysokosci stawki minimalnej tj. w kwocie 8.100 zI. W tym samym dniu wplynelo rowniez
pismo pelmomocnika powédki, w ktérym przedstawiono liste wyrokéow sadéw powszechnych, w ktorych uznano
niewazno$¢ umoéw o kredyt frankowy (k. 951-956).

Wraz z pismem z dnia 8 lutego 2022 r. pelnomocnik powoda przedlozyt zas§wiadczenie z dnia 31 stycznia 2022 1. o
wysokosci splaconych przez powodow rat kredytu (k. 957-964).

W dniu 15 lutego 2022 r. wplynelo pismo pozwanego, w ktorym podtrzymal w caloéci swoje dotychczasowe stanowisko
w sprawie oraz wszelkie dotychczasowe twierdzenia, wnioski i zarzuty (k. 965). Natomiast w dniu 7 marca 2022 r. do



Sadu Okregowego wplynelo pismo pelnomocnika powoda, w ktérym poinformowano, ze w sprawie I Co 666/21 nie
doszlo do ugody miedzy pozwanym a powodami (k. 968).

Zarzadzeniem Prezesa Sadu Okregowego w Poznaniu nr (...) z 24 marca 2022r. na podstawie z art. 15 zzs" ust. 1 pkt 4
ustawy z 2 marca 2020r.0 szczegblnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem
COVID -19, innych choréb zakaZnych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych ( DZ. U. z 2020r.,poz. 1842 ze zm.)
w brzmieniu obowiazujacym od 3 lipca 2021r. wyznaczono do rozpoznania sprawy sklad trzech sedziow (k. 979).

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 1 kwietnia 2022 roku strony podtrzymywaly swoje dotychczasowe stanowiska.
Sad Okregowy postanowil przeprowadzi¢ dowdd z dokumentéow dolaczonych w postepowaniu apelacyjnym, w celu
ustalenia okolicznoSci zwigzanych z realizacja umowy kredytu z 13 marca 2008 r.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja pozwanego tylko w nieznacznej czeSci w zakresie daty odsetek ustawowych za opdznienie od zasadzonej
kwoty zaslugiwala na uwzglednienie. W pozostalej czeSci okazala sie bezzasadna.

Whbrew zarzutom apelacji, Sad Rejonowy dokonat prawidlowych ustalen faktycznych, dokonujac przy tym oceny
dowodow podlegajacej w pelni ochronie wynikajacej z dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. i na tym tle dokonal prawidlowe;j
oceny abuzywnosci postanowien spornej umowy, co prowadzilo do stwierdzenia jej niewaznoSci oraz w konsekwencji
zasadzenia od pozwanego na rzecz powodow kwoty okreSlonej w punkcie 1. zaskarzonego wyroku jako zwrotu
Swiadczenia nienaleznego (art. 410 k.c. w zwigzku z art. 405 k.c.). Sad Okregowy nie podzielit zarzutow i wnioskow
apelacji, natomiast podzielil i na podstawie art. 382 k.p.c. przyjal za wlasne ustalenia Sadu Rejonowego oraz
przedstawione w zaskarzonym wyroku rozwazania prawne.

Poglad o dopuszczalno$ci umowy kredytu indeksowanego (w okresie kiedy strony zawieraly umowe w niniejszej
sprawie) nalezy uzna¢ za ugruntowany w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
27 lutego 2019r., w sprawie II CSK 19/18, Legalis nr 1879578 i zacytowane tam wczeéniejsze orzecznictwo). Po
poczatkowych rozbiezno$ciach dominuje tez poglad, ze taka klauzula indeksacyjna okreéla gléwne $wiadczenie
stron ale moze podlegaé¢ badaniu pod katem abuzywnosci jezeli nie zostala wyrazona w jednoznaczny sposéb (zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2021r., w sprawie I CSK 737/20, Legalis nr 2577512).

Abuzywno$é¢ czyli niedozwolone postanowienia umowne to konstrukcja przewidziana w art. 385'-385° k.c., majaca
na celu ochrone konsumenta jakim niewatpliwie byli powodowie przed niekorzystnymi postanowieniami umowy

laczacej go z profesjonalistg, jakim jest pozwany Bank. W my$l art. 385" § 1 k.c., za niedozwolone postanowienia
umowne uznaje sie postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie, jezeli ksztaltuja
jego prawa i obowigzki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszajac jego interesy. Nie dotyczy to
postanowien okre$lajacych gléwne Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w
sposob jednoznaczny.

Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. mozliwoéé uznania danego postanowienia umownego za niedozwolone i wyeliminowanie
go z praktyki stosowania zalezna jest od spelnienia nastepujacych przestanek:

1. postanowienie nie zostalo uzgodnione indywidualnie, a wiec nie podlegalo negocjacjom,

2. uksztaltowane w ten sposob prawa i obowiazki konsumenta pozostaja w sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami oraz
razaco naruszaja interesy konsumenta,

3. postanowienie umowy nie dotyczy sformutowanych w sposéb jednoznaczny gtownych §wiadczen stron, w tym ceny
lub wynagrodzenia.



Powyzsze przestanki musza zostaé spelnione lacznie, a brak jednej z nich skutkuje tym, ze sad nie dokonuje oceny
danego postanowienia pod katem abuzywno$ci.

Odnoszac sie do pierwszej z wymienionych przeslanek nalezy wskazaé, ze w Swietle art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13/

EWG za indywidualnie uzgodnione w rozumieniu art. 385( Yk.c. uznaé mozna tylko takie postanowienia, ktore zostaly
zaproponowane przez konsumenta albo byly przedmiotem rzeczywistych negocjacji, cho¢by nie doprowadzily one do
zmiany postanowienia zaproponowanego przez przedsiebiorce [zob. R. Trzaskowski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz.
Tom III. Zobowigzania. Cze$¢ ogblna, wyd. II, red. J. Gudowski, Warszawa 2018, art. 385(1), art. 385(2), art. 385(3)].
Dla zrealizowania przestanki rzeczywistego wplywu konsumenta na tre$¢ postanowien umownych nie wystarczy zatem
wykazanie, ze konsument dowiedziat sie o tresci klauzuli w odpowiednim o$§wiadczeniu. Konieczne jest udowodnienie
wspoblnego ustalenia ostatecznego brzmienia klauzuli, w wyniku negocjacji, w ramach ktérych konsument mial realny
wplyw na tre$¢ okreSlonego postanowienia umownego, chyba ze zostalo ono sformulowane przez konsumenta i
wlaczone do umowy na jego zadanie (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdarnisku z dnia 9 czerwca 2021 r., w sprawie
V ACa 127/21, LEX nr 3209709).

W niniejszej sprawie kwestionowane przez powodéw postanowienia, okre$lajgce sposéb obliczania salda oraz
rat kredytu, zostaly ujete w regulaminie, stanowiacym zalacznik do umowy kredytowej. Niewatpliwie zatem

postanowienia te zostaly ujete we wzorcu umownym (art. 384 § 1 k.c. w zw. z art. 385” § 3 k.c.), na ktdrego tres¢
powodowie nie mieli realnego wplywu. Wbrew zarzutowi apelacji powodowie nie uzgadniali ich indywidualnie.
Powdd na rozprawie w dniu 22 listopada 2018 r. zeznal, Ze przedstawiono im tekst umowy, ktory przeczytali i
podpisali. Powod wskazal, ze gdy podpisywali umowe nie bylo zadnych negocjacji, dano mu umowe do podpisu,
a pracownik banku powiedzial, ze dostal formularz tej umowy z centrali i nie ma mozliwosci zmiany tresci (k.
629-630). W konsekwencji z zeznan powodow oraz tresci regulaminu i umowy kredytowej wynika, ze postanowienia
te nie stanowily przedmiotu odrebnej negocjacji, a spos6b waloryzacji kredytu i przeliczania kursu walut zostal
jednostronnie narzucony przez bank. Ciezar dowodu wykazania, ze warunki umowy kredytowej zostaly uzgodnione
indywidualnie spoczywal na pozwanym. Z analizy przedloZzonych dokumentéw nie wynika, aby strony taczyl stosunek
zobowigzaniowy o charakterze dobrowolnym, w ktérym autonomicznie decydowaly na jakich warunkach ma zostaé

zawarta miedzy nimi umowa. Strona pozwana, na ktérej na podstawie art. 385" § 4 k.c. spoczywat ciezar udowodnienia

okolicznoéci przeciwnej, nie sprostala temu zadaniu, wobec tego pierwsza przeslanka przewidziana w art. 385" § 1 k.c.
zostala spelniona.

Przechodzac do drugiej przestanki oceny abuzywnoSci, odnoszacej sie do sprzecznosci postanowien umownych
z dobrymi obyczajami i razacego naruszania intereséw konsumenta, stwierdzi¢ nalezy, ze w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego jak i Trybunalu SprawiedliwoSci Unii Europejskiej utrwalony jest poglad, iz mechanizm ustalania
kurséw waluty, ktéry pozostawia bankowi swobode jest w sposdb oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i
razaco narusza interesy konsumenta. Klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci, a przez to pozwala na pelng

swobode decyzyjna banku jest wiec klauzula niedozwolong w rozumieniu art. 385 * § 1 k.c. Uregulowania umowy,
ktore powoduja faktyczne uzaleznienie warunkéw waloryzacji $wiadczenia od kompetencji silniejszej strony umowy
naruszaja rownorzedno$é stron kontraktu (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2019r. w sprawie II
CSK 483/18, OSP 2021/2/7). Stwierdzi¢ bowiem trzeba, ze juz same postanowienia umowy (regulaminu), okreslajgce
zaré6wno zasady przeliczenia kwoty udzielonego kredytu na zlotéwki przy wyplacie kredytu, jak i splacanych rat na
walute obca, ktére pozwalaja bankowi swobodnie ksztaltowaé kurs waluty obcej, maja charakter niedozwolonych
postanowien umownych (zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z 22 stycznia 2016 r., w sprawie I CSK 1049/14, LEX nr
2008735; z 4 kwietnia 2019 r., w sprawie III CSK 159/17, LEX nr 2642144). Bez znaczenia przy tym jest, ze zasady
przeliczenia nie sa dowolne i maja oparcie na wewnetrznych mechanizmach przeliczeniowych banku. Niewatpliwie
konsekwencja tak zastosowanego rozwiazania jest to, ze wysoko$é §wiadczenia banku oraz wysoko$ci Swiadczenia
konsumenta zalezy od decyzji banku. Nie ma przy tym znaczenia, czy swoboda przedsiebiorcy (banku) w ustaleniu
kursu jest pelna, czy tez w jaki$ spos6b ograniczona, np. w razie wprowadzenia mozliwych maksymalnych odchylen



od kursu ustalanego z wykorzystaniem obiektywnych kryteriéw (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 1.,
w sprawie I CSK 1049/14, LEX nr 2008735).

Odnoszac te ogdlne uwagi do okoliczno$ci faktycznych niniejszej sprawy nalezy w pehni zaakceptowaé stanowisko
Sadu Rejonowego, ze przedmiotowa umowa kredytu nie okreéla jasno wysoko$ci zobowigzania powodow. Kwota
kredytu zostala wyrazona w zlotych polskich, a kredyt byt indeksowany do waluty obcej CHF. Kredyt powodow
zostal wyplacony w czterech transzach. Wyplata nastepowata w zlotéwkach wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna
zgodnie z tabelg obowigzujaca w momencie wyplaty §rodkéw kredytu, natomiast splata odbywala sie w zlotéwkach po
przeliczeniu na walute obca wedlug kursu sprzedazy. Wobec tego dopiero po wyplaceniu ostatniej transzy bank ustalal
wysoko$é zobowigzania powodéw we frankach, nastepnie po przeliczeniu na zlotéwki przy uzyciu kursu sprzedazy
mozliwe bylo ustalenie kwoty zobowigzania w zlotéwkach. Wartos§¢ kredytu wyrazona w (...) umowy w zlotowkach
nie stanowila faktycznie wysokoSci zobowigzania, bowiem w dniu zawierania umowy wysoko$¢ kwoty kredytu, ktora
zobowiazani zostali zwroci¢ powodowie nie byla znana.

Jak wyzej wskazano uregulowania zawarte w regulaminie przewidywaly przeliczanie rat wedlug kursu kupna i
sprzedazy zgodnie z kursem ustalonym w tabeli kursowej Banku. Nie sposéb w tym mechanizmie doszuka¢ sie
przejrzystosci i transparentnoéci. Dotyczy to w szczegdlnosci odwolania sie w klauzuli umownej do kursow walut
zawartych w tabeli tego banku, w ktérej kursy walutowe okre$lane sa bez wskazania ograniczein umownych w
postaci skonkretyzowanych i obiektywnych kryteriéw zmian stosowanych kursow walutowych (zob. uzasadnienie
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2021r., w sprawie I CSK 737/20, Legalis nr 2577512, wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2019r., w sprawie II CSK 483/18, OSP 2021/2/7, uzasadnienie wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2021r., w sprawie I CSKP 55/21, Legalis nr 2584569) i wlasnie uzaleznienie
warunkow waloryzacji $§wiadczenia od kompetencji silniejszej strony umowy tj. banku przesadza o tym, iz sa one
niedozwolone w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. (przy czym oceny dokonuje sie wedlug stanu na chwile zawarcia
umowy). Postanowienia te nie okreslaly przy tym precyzyjnie zaréwno rzeczywistej wysokoéci §wiadczenia banku jak
tez $wiadczen kredytobiorcow. O poziomie podlegajacego wyplacie kredytu jak tez o poziomie zadluzenia konsument
dowiadywal sie bowiem post factum (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016r., w sprawie I CSK
1049/14, OSNC 2016/11/134).

Tak wiec okoliczno$é, ze wprowadzony do umowy kredytowej mechanizm indeksacji odnosil do kurséw walut
zawartych w tabeli kurso6w walut obcych obowigzujacej w banku, oznacza naruszenie réwnorzedno$ci stron umowy
przez nierbwnomierne rozlozenie uprawnien i obowigzkéw miedzy partnerami stosunku obligacyjnego. Niewatpliwie
tez okreSlone postanowienia umowne nie pozwalaly okre§lic w sposob jednoznaczny podstaw mechanizmu
przeliczania waluty, tak by konsument mogl przewidzie¢, na podstawie transparentnych i zrozumialych kryteriow,
wynikajace dla niego z tego faktu konsekwencje ekonomiczne.

Nalezy przy tym pamietaé, ze relewantny dla oceny tego, czy dane postanowienie umowy jest niedozwolone jest
stan z chwili zawarcia umowy (zob. uchwala Sadu Najwyzszego 7 sedziéow z dnia 20 czerwca 2018 r., w sprawie
IIT CZP 29/17, OSNC 2019/1/2), zadne zatem pé6Zniejsze zdarzenia nie moga mie¢ wplywu na te ocene. Dlatego
bez znaczenia pozostawal fakt zawarcia miedzy stronami aneksu do umowy kredytowej, ktory znosit mechanizm
waloryzacyjny przez umozliwienie powodom splaty kredytu bezposrednio we frankach szwajcarskich. Uznanie,
ze na skutek podpisania aneksu do umowy zostala usunieta wada, prowadzaca do abuzywno$ci postanowien
umownych, wymagalby jednoznacznego ustalenia, ze konsumenci poprzez zmiane rzeczonego nieuczciwego warunku
zrezygnowali z mozliwoéci powolywania sie na niewiazacy charakter postanowien umownych w drodze wolnej i
Swiadomej zgody (zob. wyrok TSUE z 10 czerwca 2021 r. w sprawach polaczonych od C#776/19 do C#782/19).

Jak juz wskazano zawarta pomiedzy stronami umowa kredytowa nie okresla w sposéb jednoznaczny specyfiki
mechanizmu przeliczania waluty, a zatem okoliczno$¢, ze postanowienia dotycza gléwnych $wiadczenn stron nie
wylaczajg abuzywnego charakteru tych postanowien.



Dodatkowo nalezy wskazac, ze nie ma istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy fakt czy powodowie w
momencie zawierania umowy kredytowej mieli §wiadomo$¢ ryzyka kursowego. Ocena abuzywno$ci postanowien
umowy kredytowej odnosi sie bowiem do sposobu przeliczania walut przy wyplacie transz kredytu i obliczaniu
wysokoSci rat kredytu, a nie samego faktu zawarcia w umowie klauzul indeksacyjnych i zwigzanych z tym ryzykiem

kursowym.

Niemniej jednak odnoszac sie do zarzutu nieprawidlowego ustalenia przez Sad Rejonowy, ze pozwany nie
poinformowal powodéw o mozliwoéci zmian w zakresie wysokoéci rat kredytu w przypadku zmiany kursu waluty
obcej, nalezy wskaza¢, ze w orzecznictwie podkresla sie, iz wprowadzenie do umowy kredytowej, dotyczacej znacznej
kwoty i to zawieranej na wiele lat, mechanizmu dzialania ryzyka kursowego wymagalo szczegblnej starannoSci
banku w zakresie wyraznego okreslenia zagrozen wiazacych sie z oferowanym kredytem, tak by konsument mial
pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. Bank wystawial bowiem kredytobiorcow na
nieograniczone ryzyko kursowe w zwigzku z czym przedkontraktowy obowiagzek informacyjny w zakresie ryzyka
kursowego powinien zosta¢ wykonany w sposob jednoznaczny i zrozumialy, by kredytobiorca mial §wiadomosé
ryzykownoSci tego typu kredytu. Ryzykowno$¢ ta przejawiala sie w tym, ze kredytobiorca mogl zetknaé sie z
obowiazkiem zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od tej pozyczonej (zob. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 27 listopada 2019r., w sprawie II CSK 483/18, OSP 2021/2/7). Tylko rzetelna i pelna informacja ze strony
banku pozwalalaby konsumentowi w sposob wszechstronny oceni¢ ekonomiczne konsekwencje umowy kredytowej
powiazanej z walutg obca.

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy trafnie ustalil, ze pozwany niewystarczajaco poinformowal powodéw o istotnych
cechach produktu takich jak ryzyko kursowe. Z okoliczno$ci ustalonych prawidlowo przez Sad Rejonowy nie wynikalo,
aby taki obowigzek informacyjny zostal wykonany przez pozwanego, natomiast jak wynika z zeznan powodoéow
przedstawiciel pozwanego oferujac kredyt, nie poinformowal ich w ogoble o ryzyku kursowym i mozliwo$ci zmiany
wysoko$ci rat. Powod zeznal, ze pracownik pozwanego poinformowal ich, ze kredyt dostang w zlotéwkach i beda go
rowniez w zlotowkach splacaé, a reszta ,,to jest tylko kwestia przeksiegowania” (k. 629). Réwniez powddka wskazala,
ze pracownik banku nic jej nie méwil na temat ryzyka zmiany stopy procentowej i nie rozmawiali z pracownikiem
banku o ryzyku kursowym (k. 632).

Wskaza¢ nalezy, ze w wyroku z 30 kwietnia 2014 r. (C-26/13) Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej stwierdzil,
ze wymog, zgodnie z ktdrym warunek umowny musi by¢ wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, powinien byc
rozumiany jako nakazujacy nie tylko, by dany warunek byl zrozumialy dla konsumenta z gramatycznego punktu
widzenia, ale takze by konsument byl w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace
dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne. Z kolei w wyroku z 20 wrze$nia 2017 r. (C-186,/16) Trybunal ten
wskazal, ze kredytobiorca musi zosta¢ jasno poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu w obcej walucie, ponosi
pewne ryzyko kursowe, ktére z ekonomicznego punktu widzenia moze okaza¢ sie dla niego trudne do udzwigniecia
w przypadku dewaluacji waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie. Bank, musi wobec tego przedstawi¢ ewentualne
wahania kurséw wymiany i ryzyko wiazace sie z zaciggnieciem kredytu w walucie obcej, zwlaszcza w przypadku,
gdy konsument bedacy kredytobiorca nie uzyskuje dochodéw w tej walucie. W zwigzku z tym - zdaniem Trybunalu
- w wypadku uméw kredytowych instytucje finansowe musza zapewni¢ kredytobiorcom informacje wystarczajace
do podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji oraz powinny wyjasniaé co najmniej, jak na wysoko$c¢
raty kredytu wplynelyby silna deprecjacja §rodka platniczego panstwa czlonkowskiego, w ktorym kredytobiorca
ma miejsce zamieszkania lub siedzibe, i wzrost zagranicznej stopy procentowej. Ponadto Trybunal stwierdzil, ze
oceny nieuczciwego warunku umownego nalezy dokonywa¢ w odniesieniu do momentu zawarcia danej umowy,
z uwzglednieniem ogétu okolicznoéci, ktére mogly by¢ znane przedsiebiorcy w owym momencie i mogly mieé
wplyw na pdzniejsze jej wykonanie. Do sadu krajowego nalezy natomiast ocena istnienia ewentualnej nieréwnowagi
kontraktowej, ktorej to oceny nalezy dokona¢ w Swietle ogolu okolicznoéci faktycznych sprawy w postepowaniu
glownym i z uwzglednieniem miedzy innymi fachowej wiedzy przedsiebiorcy, w tym przypadku banku, w zakresie
ewentualnych wahan kursé6w wymiany i ryzyka wiazacego sie z zaciagnieciem kredytu w walucie obce;j.



Pozwany w toku postepowania nie wykazal, jakie informacje, analizy, czy symulacje przedstawil w chwili zawierania
umowy, w celu umozliwienia powodom oszacowania mozliwych konsekwencji ekonomicznych splaty kredytu
indeksowanego do franka szwajcarskiego. Za niewystarczajace do stwierdzenia, ze pozwany w spos6b jednoznaczny
(prostym i zrozumialym jezykiem) poinformowal powodéw o ryzyku kursowym sa przedlozone przez niego
dokumenty banku w postaci: o$wiadczenia wnioskodawcy zwigzanego z ubieganiem sie o kredyt hipoteczny
indeksowany do waluty obcej, oS§wiadczenia wnioskodawcy zwigzanego z ubieganiem sie o kredyt hipoteczny
oprocentowany zmienna stopa procentowa, wniosku kredytowego, decyzji kredytowej, umowy o kredyt hipoteczny
oraz o$wiadczenia kredytobiorcy zwiazanego z zaciagnieciem kredytu zabezpieczonego hipoteka. Oswiadczenia
zawarte w niektorych ze wskazanych dokumentéw, mozna co najwyzej traktowac w kategorii o§wiadczen wiedzy a nie
woli. Natomiast art. 247 k.p.c. nie stal na przeszkodzie w ustaleniu, w jakim stopniu o$wiadczenie kredytobiorcow
korespondowalo z rzeczywistoScia, w tym zwlaszcza zbadaniu, czy powodowie mogli uzyska¢ od pozwanego wiedze,
ktora jest potrzebna do okreSlenia pelnego ryzyka ekonomicznego wiazacego sie z umowa kredytu indeksowanego
do franka szwajcarskiego. Nalezalo bowiem wzia¢ pod uwage, ze tres¢ oswiadczen zawartych w dokumentach zostala
przygotowana przez pozwanego i nie okreslala skali rzeczywistych konsekwencji zmiany kursu waluty. Powodowie na
rozprawie w dniu 22 listopada 2018 r. (k. 629-632) zeznali, ze nie wiedzieli, ze wysoko$¢ rat moze ulec zmianie, a
o$wiadczenia dolgczone do umowy podpisali, ale nie do konca je rozumieli i mieli §éwiadomo$¢ co oznaczaja.

W konsekwencji brak jest podstaw do ustalenia, ze pozwany stworzyl powodom warunki do dokonania swobodnego
wyboru kredytu indeksowanego do franka szwajcarskiego ze §wiadomo$cia wszystkich konsekwencji ekonomicznych,
ktére moglo to za sobg pociggnaé.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie takze zarzut naruszenia art. 217 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez oddalenie
wniosku dowodowego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadka A. S..

Ze stanowiska pozwanego jednoznacznie wynikalo, ze A. S. nie brat udzialu w procesie zawierania umowy kredytu
przez powodow i pozwany bank. W zwigzku z powyzszym nie miat oni wiedzy o faktach istotnych dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy, ktére w istocie koncentrowaly sie na ustaleniu, w jaki spos6b pozwany wykonal swoje
obowiazki informacyjne wobec powodow. Wbrew argumentacji przedstawionej w apelacji Swiadek ten nie mogt
mie¢ wiedzy, jak wygladala procedura informacyjna banku podczas zawierania umowy miedzy stronami niniejszego
postepowania. Zeznania A. S. mialy jedynie na celu przedstawienie praktyki bankowej zwigzanej z procedura
udzielania kredytow i obowigzkiem informowania klienta o ryzyku walutowym. Jednakze zaproponowana przez
pozwanego teza dowodowa powoduje, ze przeprowadzenie zawnioskowanego dowodu jest oczywiécie pozbawione
istotnej mocy dowodowej w odniesieniu do tej konkretnej sytuacji zwigzanej z udzieleniem kredytu powodom, gdyz
w zaden sposob nie przesadza w jaki sposob wskazane przez Swiadka praktyki mialy zastosowanie wobec powodow.
Podkreslié raz jeszcze trzeba, ze dla rozstrzygniecia sprawy nie jest istotne jakie procedury obowiazywaly u pozwanego
w ramach informowania konsumenta podczas zawierania z nim umowy, a jaka procedura informacyjna zostala
faktycznie zastosowana w konkretnej sprawie. Pozwany nie zaoferowal materialu dowodowego, chociazby z zeznan
Swiadkéw - pracownikoéw banku, ktérzy brali udzial w procesie zawierania z powodami umowy, ktérzy mogliby
potwierdzi¢, iz powodowie w wystarczajacym stopniu zostali poinformowani o ryzyku kursowym obcigzajacym
zawierang przez nich umowe kredytowa.

Z tych przyczyn Sad Rejonowy zasadnie oddalil zgloszony przez pozwanego wniosek dowodowy, a podniesione w tym
zakresie zarzuty byly chybione. Z tych wzgledéw wniosek zostal rowniez pominiety przez Sad Okregowy.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy w pelni podzielil ocene Sadu Rejonowego, co do abuzywno$ci postanowien
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zawartych w przedmiotowej umowie kredytu uznajac, ze s to postanowienia niedozwolone w rozumieniu art. 385" k.c.

Po stwierdzeniu istnienia niedozwolonej klauzuli dotyczacej indeksacji obowigzkiem sadu pozostaje rozwazenie kilku
mozliwos$ci rozstrzygniecia (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2021r., I CSKP 55/21, Legalis nr 25845609;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019r., IIT CSK 159/17, OSP 2019/12/115; wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 9 maja 2019r., I CSK 242/18, Legalis nr 1966950; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2019r., IV CSK



13/19, Legalis nr 2251394; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2019r., II CSK 483/18, OSP 2021/2/7).
Pierwsza to stwierdzenie niewazno$ci umowy, ktéra bez klauzuli niedozwolonej nie moze istnieé, druga to przyjecie,
ze umowa jest wazna ale w miejsce bezskutecznych postanowien nie wchodza zadne dodatkowe postanowienia.
Trzecia to ewentualne przyjecie, ze umowa jest wazna i jej uzupelnienie przez sad poprzez wprowadzenie w miejsce
niedozwolonych klauzul innego mechanizmu waloryzacji.

Trzecia z tych mozliwosci odrzucana jest obecnie w orzecznictwie. Konsekwencja stwierdzenia wystepowania w
umowie zawartej z konsumentami niedozwolonej klauzuli umownej, spelniajacej wymagania art. 385" § 1 k.c.,

jest dzialajaca ex lege sankcja bezskutecznoéci niedozwolonego postanowienia, przy czym art. 385" § 2 k.c.
wylgcza stosowanie art. 58 § 3 k.c. Uzasadnia to stanowisko, Ze nieuczciwe postanowienia indeksacyjne nie
powinny by¢ zastepowane innym mechanizmem przeliczeniowym opartym na przepisach kodeksu cywilnego (zob.
takze uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2019 r., w sprawie II CSK 483/18, LEX nr
2744159). Wprowadzenie innego mechanizmu waloryzacji mogloby bowiem zagrazac¢ realizacji dlugoterminowego
celu ustanowionego w art.7 dyrektywy 93/13, poniewaz w razie zastosowania takiej metody nie zostalby osiagniety
odstraszajacy cel wspomnianej dyrektywy, gdyz interes Banku bylby nadal chroniony pomimo stosowania przez niego
nieuczciwych praktyk wobec klientow.

Pozostaja wiec do wyboru dwa pozostale rozwigzania i cho¢ w orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwo$ci pojawia sie
postulat staran o utrzymanie umowy to i tak zauwaza sie, ze takie rozwigzanie wchodzi w gre tylko gdy mozliwe jest
utrzymanie umowy po wyeliminowaniu z niej nieuczciwych postanowien (art. 6 ust.1 dyrektywy 93/13). Natomiast
w razie stwierdzenia abuzywno$ci klauzuli ryzyka walutowego Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej uznaje
obecnie, ze utrzymanie umowy "nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia", co dotyczy takze klauzul
przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy (zob. wyroki Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia
14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Zsuzsanna Dunai przeciwko ERSTE Bank Hungary Zrt., pkt 52 i z dnia 5
czerwca 2019 r., w sprawie C-38/17, GT przeciwko HS, pkt 43). Zdaniem Trybunatu, jest tak zwlaszcza wowczas,
gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadzitoby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz r6znic kurséw
walutowych, ale réwniez - posrednio - do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacja
przedmiotowego kredytu do waluty.

Powyzsze stanowisko zaprezentowal réwniez Sad Najwyzszy, ktory wskazal, Zze wyeliminowanie ryzyka kursowego,
charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej jest rownoznaczne z tak daleko idgcym
przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznac¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu
tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., w sprawie I
CSK1049/14, OSNC 2016, Nr 11, poz. 134). Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie
umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za uznaniem jej niewaznoSci.

W tym wiec zakresie na aprobate zastuguja rozwazania prawne zaprezentowane przez Sad Rejonowy w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku wskazujace na konieczno$¢ stwierdzenia niewaznos$ci umowy w calo$ci. Jakkolwiek z dyspozycji

art. 385" § 2 k.c. wynika, ze zasada winno byé zwigzanie stron umowy w zakresie w jakim nie zostala ona
zakwestionowana, to okoliczno$ci faktyczne w niniejszej sprawie nie pozwalaly na przyjecie jej jako podstawy
rozstrzygniecia, poniewaz postanowienia umowy uznane za abuzywne obejmowaly Swiadczenia gléwne stron. W
przedmiotowe] sprawie powodowie na rozprawie w dniu 22 listopada 2018r. wskazali, ze maja $wiadomo$¢ jakie
konsekwencje rodzi stwierdzenie niewaznoS$ci przedmiotowej umowy kredytowej, co potwierdzili na rozprawie
przed Sadem Okregowym w dniu 1 kwietnia 2022r. (00:21:26, k.982v). Na rozprawie w dniu 22 listopada 2018r.
pelnomocnik wnidst o stwierdzenie niewazno$ci calej umowy i zasadzenie kwoty zadanej pozwem na podstawie
art. 410 k.c. Wobec tego, skoro uznane za abuzywne postanowienia przedmiotowej umowy mialy istotne znaczenie
dla okreslania tresci Swiadczen glownych, to postanowienia te nie mogly zosta¢ zastgpione inng treScig i nalezalo
stwierdzi¢ niewazno$¢ calej umowy. W konsekwencji zaktualizowala sie po stronie powodowej mozliwo$¢ dochodzenia
od pozwanego roszczenia restytucyjnego wynikajacego z art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c.



Nie bylo rowniez podstaw do uwzglednienia podniesionego przez pozwanego w postepowaniu apelacyjnym zarzutu
zatrzymania sformulowanego w piSmie z dnia 25 maja 2020 r. (k. 786-804).

Stosownie do uregulowania zawartego w art. 496 k.c. i 497 k.c. prawo zatrzymania powstaje m.in. w przypadku
niewazno$ci umowy wzajemnej, kiedy to kazda ze stron zobowigzana jest do zwrotu otrzymanego Swiadczenia drugie;.
Zostalo ono pomyélane jako $rodek zabezpieczenia stuzacy do uzyskania pewnosci, ze druga strona rowniez dokona
zwrotu $wiadczenia. Zarzut prawa zatrzymania, ma podwojny charakter. W zakresie prawa materialnego stanowi on
jednostronne o$wiadczenie woli, prowadzace do zahamowania skuteczno$ci roszczenia strony przeciwnej, powolanie
sie na ten zarzut w trakcie procesu jest czynno$cig procesowa o charakterze zarzutu merytorycznego. Realizacja
prawa zatrzymania nastepuje przez jednostronne o$wiadczenie woli, ktére prowadzi do zahamowania skutecznoéci
roszczenia strony przeciwnej (por. wyrok SN z 26 czerwca 2003 r., V CKN 417/01, LEX nr 157326).

Pomijajac to, ze watpliwo$ci moze budzié¢ skuteczno$¢ zlozonego o$wiadczenia materialnoprawnego, ktore zostato
dolgczone do pisma procesowego pozwanego z 29 maja 2020r. i doreczone pelnomocnikowi procesowemu powodow,
ktory zaprzeczyl, iz posiada pelnomocnictwo materialnoprawne do odebrania takiego o§wiadczenia, stwierdzi¢ nalezy,
ze podniesienie zarzutu zatrzymania moze odnie$é skutek w przypadku powstania obowiazku zwrotu wzajemnych
Swiadczen w wypadku niewaznoéci umowy wzajemnej. Przeslanka uprawnienia jednej strony w ramach zarzutu
zatrzymania jest wiec istnienie obowigzku zwrotu Swiadczenia przez druga strone. Gdyby taki obowiazek ciazyl
tylko na jednej stronie, to prawo zatrzymania na jej rzecz nie moze powstaé. Skonstruowane jest bowiem ono jako
Srodek stuzacy do uzyskania pewnodci, iz strona przeciwna réwniez dokona zwrotu $wiadczenia. Je$li natomiast
druga strona nie jest do zwrotu §wiadczenia zobowigzana - tak jak ma to miejsce w niniejszej sprawie, bowiem
swoje $wiadczenie juz zwrocila - to prawo zatrzymania nie moze shuzy¢ osiggnieciu celu, dla ktérego ustanawia
je art. 496 k.c. Konstrukcja i cel uprawnienia do zatrzymania $wiadczenia wylaczaja zatem jego powstanie, gdy
do zwrotu otrzymanego $wiadczenia zobowiazana jest tylko jedna strona umowy wzajemnej, od ktérej odstapiono.
Skoro zatem powodowie zwrocili juz otrzymane od pozwanego $§wiadczenie, nie zostala spelniona przestanka, ktéra
umozliwiala skuteczne podniesienie przez pozwanego zarzut zatrzymania. Prawo zatrzymania nie moze stuzy¢ rowniez
zabezpieczeniu przyszlych (niepewnych) roszen pozwanego zwigzanych z jego zagdaniem zwrotu wynagrodzenia za
korzystanie z kapitatu.

O odsetkach ustawowych za opdznienie Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 481 § 11 2 k.c., zgodnie z ktérym,
jesli dluznik $wiadczenia pienieznego spehia je z op6znieniem wierzyciel ma prawo domagac sie odsetek ustawowych
za opdznienie. Zgodnie z art. 455 k.c. roszczenie bezterminowe staje sie wymagalne z chwila wezwania dluznika do
zaplaty. Sad I instancji o roszczeniu odsetkowym orzekl przyjmujac, ze $wiadczenie stalo sie wymagalne od daty
doreczenia wezwania do jego spelnienia, ktore nastapito dopiero w pozwie (nie wykazano doreczenia wczesniejszego
wezwania). Przy tym Sad Rejonowy omylkowo zasadzil odsetki ustawowe za opdznienie od 11 listopada 2018r., a
nie od 11 listopada 2017r., gdyz odpis pozwu zostal doreczony pozwanemu 10 listopada 2017r. Nie mialo to jednak
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy w tym zakresie, albowiem zgodnie z uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja
2021 r. o$wiadczenie konsumenta-kredytobiorcy powinno nastapié ze Swiadomoscia skutkéw skorzystania z ochrony
konsumenckiej oraz upadku umowy. O$wiadczenie bedzie zatem skuteczne wobec banku, jesli ten nie bedzie mial
watpliwoéci co do uzyskania przez konsumenta pelnego pouczenia (zob. uchwala SN z 7.05.2021 r., w sprawie III CZP
6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56.).

W niniejszej sprawie takie zdarzenie, ktérym powodowie zmodyfikowali stanowisko zawarte w pozwie i zazadali
stwierdzenia niewazno$ci zawartej umowy oraz uzyskali stosowne pouczenia z tym zwigzane mialo miejsce 22
listopada 2018r. podczas rozprawy ( k. 632). Zatem te date nalezy przyja¢ jako date poczatkowa biegu odsetek
ustawowych za opdznienie od dochodzonej kwoty, bowiem od tej daty — zgodnie ze stanowiskiem zaprezentowanym
w powolanej powyzej uchwale- roszczenie stalo sie wymagalne.



Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w punkcie I. w ten tylko sposdb, ze date poczatku
biegu odsetek ustawowych za opdznienie od zasadzonej tam kwoty okre§lil na 22 listopada 2018 r., orzekajac w tym
zakresie na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.

W pozostalym zakresie apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach Sad Okregowy orzekt na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. obcigzajac pozwanego kosztami w caloéci,
uznajac, iz niewatpliwie to powodowie jako strona, ktora tylko nieznacznie ulegla pozwanemu (co do czeSci odsetek)
jest podmiotem wygrywajacym postepowanie apelacyjne i nalezny jest jej zwrot poniesionych kosztow zastepstwa
procesowego. Koszty te wyniosly 2.700 z} i objely wynagrodzenie jednego pelnomocnika powodow ustalone w stawce
minimalnej na podstawie § 2 pkt. 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 paZzdziernika
2016 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz. U. z 2015r., poz. 1800 z p6Zn. zm.).

Wskazaé przy tym nalezy, ze Sad Okregowy nie znalazl podstaw do zasadzenia wynagrodzenia pelnomocnika powodow
w podwodjnej wysokos$ci. Stosownie do art. 109 § 2 zd.2 k.p.c., przy ustalaniu wysoko$ci kosztéw poniesionych przez
strone reprezentowang przez pelnomocnika bedacego adwokatem, radca prawnym lub rzecznikiem patentowym sad
bierze pod uwage niezbedny naklad pracy pelnomocnika oraz czynnosSci podjete przez niego w sprawie, a takze
charakter sprawy i wklad pelnomocnika w przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia. Zgodnie natomiast z §
15 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie,
podstawe ustalenia wysoko$ci wynagrodzenia pelnomocnika stanowig stawki minimalne okreslone w rozdzialach
2-4, przy czym zasadzona kwota nie moze by¢ wyzsza niz szeSciokrotna stawka minimalna ani przekraczaé wartosci
przedmiotu sprawy, jesli uzasadnia to:

1) niezbedny naklad pracy adwokata, w szczegoblnosci poSwiecony czas na przygotowanie sie do prowadzenia sprawy,
liczba stawiennictw w sadzie, w tym na rozprawach i posiedzeniach, czynnoéci podjete w sprawie, w tym czynnoSci
podjete w celu polubownego rozwiazania sporu, rowniez przed wniesieniem pozwu;

2) warto$¢ przedmiotu sprawy;

3) wklad pracy adwokata w przyczynienie sie do wyjasnienia okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy, jak réowniez do wyjadnienia i rozstrzygniecia istotnych zagadnien prawnych budzacych watpliwosci w
orzecznictwie i doktrynie;

4) rodzaj i zawilo$¢ sprawy, w szczegblnosci tryb i czas prowadzenia sprawy, obszerno$¢ zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, w szczego6lnoSci dopuszezenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego lub biegltych
sadowych, dowodu z zeznah §wiadkéw, dowodu z dokumentéw, o znacznym stopniu skomplikowania i obszernosci.

W $wietle przytoczonych przepisow, zasada jest, ze sad ustala wynagrodzenie pelnomocnika w wysokoSci
stawki minimalnej, natomiast w uzasadnionych przypadkach, jezeli przemawia za tym niezbedny naklad pracy
pelnomocnika, charakter sprawy i jego wklad w przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia, moze
zasadzi¢ wynagrodzenie wyzsze. Aktualnie, w Swietle licznych rozstrzygnie¢ TSUE, Sadu Najwyzszego oraz sadow
powszechnych, spraw zwigzanych z umowami o kredyt indeksowany do CHF nie mozna zaliczy¢é do spraw
precedensowych czy niezwykle skomplikowanych i w zwigzku z powyzszym wymagajacych szczegolnego nakladu
pracy pelnomocnikéw, zwlaszcza tych, ktérzy reprezentuja kredytobiorcéw w licznych procesach sagdowych i w
zwiazku z tym zajecie stanowiska w sprawie moze opierac sie juz na wypracowanej wczesniej praktyce.

Jednoczes$nie nie do zaakceptowania jest praktyka zmierzajaca do zwiekszenia kosztow postepowania naleznych
od przeciwnika procesowego, w ktorej na konicowym etapie postepowania apelacyjnego (przed ostatnig rozprawa,
po ktérej nastapilo wydanie orzeczenia) jeden z powoddw, ktérzy byli dotychczas reprezentowani przez jednego
pelnomocnika (adw. P. S.) udziela pelnomocnictwa innemu pelnomocnikowi (adw. J. R.), dzialajgcemu w (...) S.C.,



w szczeg6lnosci w sytuacji, w ktérej nowy pelnomocnik A. P. na rozprawie apelacyjnej nie potrafit wskaza¢ przyczyn
zmiany pelnomocnika przez powodke.

Majac na wzgledzie powyzsza argumentacje nie sposéb uznac¢ wynagrodzenia dwoch pelnomocnikéw policzonego w
podwdjnej wysokoSci za koszty celowe do dochodzenia praw w rozumieniu art. 98 k.p.c.
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