WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2022 r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Joanna Andrzejak-Kruk

sedzia Jarostaw Grobelny

sedzia Pawel Solinski

Protokolant: p.o. stazysty Paulina Zegala-Markowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 stycznia 2022 r. w Poznaniu
sprawy z powodztwa T. G.i 1. G.

przeciwko (...) Bank (...) SA z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku wstepnego Sadu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu
z dnia 2 pazdziernika 2020 r.,

sygn. akt I1.C.255/20

oddala apelacje.

/-/ Jarostaw Grobelny /-/ Joanna Andrzejak-Kruk /-/ Pawel Solinski

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym 14.12.2019r. powodowie T. G. i I. G. wystapili o zasadzenie od pozwanego (...) Bank (...) SA z
siedzibg w W. kwot 25.276,15zt oraz 7.708,32 CHF wraz z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty i kosztami postepowania. W uzasadnieniu powodowie podniesli, ze sa strong zawartej
27.06.2007r. umowy kredytu na cele mieszkaniowe (...), indeksowanego do waluty CHF, kt6éra to umowe powodowie
realizuja, przy czym w okresie od 15.12.2009r. do 15.12.2014r. splacali raty kredytu w walucie krajowej, natomiast
w okresie od 15.01.2015r1. do 16.09.209r — w CHF w zwigzku z podpisaniem aneksu do umowy. Zdaniem powodéw
wszystkie postanowienia umowy odnoszace sie do indeksacji kredytu kursem CHF, w szczegolnosci zawarte w (...),
a wiec zarowno dotyczace samej indeksacji, jak i sposobu ustalania kurséw kupna i sprzedazy waluty dla potrzeb
okreslenia wysoko$ci transz kredytu wyplacanych w walucie krajowej oraz wysokosci rat kredytu, sa postanowieniami

niedozwolonymi w rozumieniu art. 385V §1ke. iw konsekwencji nie wiaza powodéw jako konsumentéow. Po
eliminacji klauzul abuzywnych umowa moze by¢ utrzymana w mocy jako umowa kredytu zlotowego oprocentowanego
stawka LIBOR, wzglednie umowa powinna by¢ uznana za niewazng ( z czym powodowie sie godza ) lub nalezy
poszukiwaé kursu CHF, ktory moglby by¢ zastosowany w miejsce niedowolnych klauzul, i wla$ciwe jest przyjecie kursu
kupna zastosowanego przez bank w momencie wyplaty kredytu. Niezaleznie od przyjetej oceny powodom przystuguje
roszczenie o odszkodowanie na podstawie art. 471 k.c. wzglednie o zwrot Swiadczenia nienaleznego na podstawie art.



410 k.c., za$ wysoko$¢ dochodzonej naleznosci powodowie obliczyli jako réznice pomiedzy wysokoScia rat przez nich
wplaconych we wskazanym wyzej okresie a wysokoS$cia rat naleznych pozwanemu po eliminacji klauzul abuzywnych.

W odpowiedzi na pozew pozwany domagal sie oddalenia powodztwa i zasadzenia od powodbéw kosztéw procesu
wedlug norm przepisanych. Z ostroznosci, na wypadek uznania postanowienn umowy za abuzywnie i w konsekwencji
uniewazniania umowy kredytu, pozwany zwrdcil uwage, ze zachodzi¢ bedzie konieczno$é zwrotu wzajemnych
Swiadczen i w zwigzku z tym podni6st zarzut potracenia wierzytelno$ci powodéw z wierzytelnoscia pozwanego o
zwrot udzielonego powodom kredytu w kwocie 218.601,-z}, a nadto ewentualny zarzut zatrzymania kwoty 218.601,-
z} stanowigcej roszczenie pozwanego o zwrot kredytu i kwoty 82.279,28z} stanowiacej roszczenie pozwanego o tzw.
wynagrodzenie z tytulu korzystania z kapitatu, lacznie 300.880,28zl.

Wyrokiem wstepnym z dnia 2.10.2020r., sygn. akt I.C.255/20 Sad Rejonowy Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu
uznatl roszczenia powodow z usprawiedliwione co do zasady.

Jako podstawe tego rozstrzygniecia Sad Rejonowy wskazal nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne:

W 2007r. powodowie T.i1. malzonkowie G. poszukiwali mozliwosci sfinansowania zakupu lokalu mieszkalnego o pow.
(...) polozonego w S. przy ul. (...). Koszt inwestycji wynosil 242.890,-z1. Powodowie dysponowali wkladem wlasnym
w wysokoSci ponad 24.000,-z}.

Celem zorientowania sie w rynku kredytowym powodowie zwrocili sie do pos$rednika finansowego E.. Po zbadaniu
sytuacji finansowej powoddéw, posrednich wskazal trzy dostepne dla nich oferty, jako najkorzystniejsza oferte
poprzednika prawnego pozwanego, (...) Banku SA z siedziba w W.. Oferta ta obejmowala kredyt hipoteczny
denominowany do CHF.

Podczas spotkania z pracownikiem Banku powodowie zostali poinformowani, ze proponowany kredyt jest dla nich
najbardziej korzystny i skrojony na miare ich potrzeb. Pracownik Banku wskazywal, iz zaleta tego typu kredytu jest
mozliwo$¢ unikniecia wahann WIBOR. Ewentualne ryzyko zmiany kursu walut pracownik Banku odnosil do raty
kredytu, podajac, iz jej rata moze zmienié sie o 10-20%. Powodowie nie byli informowani o wplywie zmiany kursu
walut w odniesieniu do kapitatu kredytu, nie byli informowani o znaczeniu spreadu.

W dniu 27.06.2007r. pomiedzy powodami a (...) Bankiem SA z siedzibg w W. doszlo do zawarcia umowy kredytu na
cele mieszkaniowe (...)nr (...).

Bank udzielit powodom kredytu w kwocie 218.601,-z1 w walucie CHF na okres 360 miesiecy od 27.06.2007r. do
16.06.2037r. na zasadach okre§lonych w umowie i (...) Banku SA ((...) umowy).

Zgodnie z (...Jumowy kwota kredytu denominowanego (waloryzowanego) w CHF lub transzy kredytu zostanie
okre$lona wedtug kursu kupna dewiz dla wyzej wymienionej waluty zgodnie z ,Tabelg (...)” obowiazujaca w Banku w
dniu wykorzystania kredytu lub transzy kredytu.

W (...)Jumowy ustalono, Ze transza kredytu wykorzystywana jest w zlotych, przy jednoczesnym przeliczeniu wysokos$ci
transzy wedlug kursu kupna dewiz dla CHF zgodnie z ,, Tabela(...)” obowigzujaca w Banku w dniu wykorzystania danej
transzy.

Wedhug (...) ostateczny termin splaty kredytu, odsetek i innych naleznoSci przypada w dniu 15 czerwca 2037 r. Zgodnie
z (...) po okresie wykorzystania kredytu kredytobiorca zobowigzuje sie do splaty kredytu wraz z odsetkami w 347
ratach miesiecznych w dniu 15. kazdego miesiaca, poczawszy od 18.08.2008r. Wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych
okreslona jest w CHF. Splata rat kapitalowo-odsetkowych dokonywana jest w zlotych po uprzednim przeliczeniu rat
kapitalowo-odsetkowych wedtug kursu sprzedazy dewiz dla CHF zgodnie z ,,Tabela(...)” obowiazujaca w Banku w
dniu splaty. Wysokoé¢ rat kapitalowo-odsetkowych w zlotych zalezy od wysoko$ci kursu sprzedazy dewiz dla CHF



obowiazujacego w Banku w dniu splaty, a tym samym zmiana wysokoSci w/w kursu waluty ma wplyw na ostateczna
wysoko$¢ splaconego przez kredytobiorce kredytu.

Przedmiotowy kredyt uruchomiony zostal w czterech transzach, w tym: I transza 4.07.2007r. w kwocie 48.578,-zl,
ktéra po przeliczeniu w dniu uruchomienia kredytu zgodnie z umowa na walute, w ktorej kredyt byt denominowany
(waloryzowany) stanowila rownowarto$c¢ 21.951,20 CHF, kurs uruchomienia 2,2130; II transza 29.08.2007r. w kwocie
72.867,-z1, ktéra po przeliczeniu w dniu uruchomienia kredytu zgodnie z umowa na walute, w ktérej kredyt byl
denominowany (waloryzowany) stanowila rownowartoé¢ 31.757,25 CHF, kurs uruchomienia 2,2945; III transza
25.10.2007r. w kwocie 48.578,-zl, ktéra po przeliczeniu w dniu uruchomienia kredytu zgodnie z umowa na walute,
w ktorej kredyt byl denominowany (waloryzowany) stanowila rownowarto$¢ 22.637,59 CHF, kurs uruchomienia
2,1459; IV transza 21.12.2007r. w kwocie 48.578,-z1, ktora po przeliczeniu w dniu uruchomienia kredytu zgodnie z
umowa na walute, w ktorej kredyt byt denominowany (waloryzowany) stanowila rownowarto$¢ 22.751,03 CHF, kurs
uruchomienia 2,1352.

W dniu 17.12.2014r. pomiedzy powodami a nastepca prawnym (...) Banku SA, tj. Bankiem (...) SA z siedzibg we
W. doszlo do zawarcia aneksu nr (...) do umowy z 27.06.2007r., zgodnie z ktérym (...Jumowy otrzymal brzmienie
»Kredytobiorca zobowiazuje sie do splaty kredytu wraz z odsetkami w miesiecznych ratach w dniu 15 kazdego miesiaca.
Wysoko§¢ rat kapitalowo-odsetkowych okre$lona jest w CHF. Splata rat kapitalowo-odsetkowych dokonywana jest w
CHF”. W umowie dodano nadto (...) dotyczacy zasad ustalania przez Bank kurséw walut.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie dokumentéw oraz zeznan powodow.

Wiekszo$¢ okoliczno$ci wynikala z niekwestionowanych dokumentéw prywatnych, ktoére zostaly przedstawione w
nalezycie uwierzytelnionych kserokopiach. Sad uwzglednil te dokumenty, ktére uznal za wystarczajace dla poczynienia
ustalen faktycznych niezbednych dla wydania wyroku wstepnego. Sad wzigl pod uwage wylgcznie dokumenty
bezposérednio z zwigzane ze sprawa, pomijajac pisma oraz opinie odnoszace sie w sposéb ogoélny do kwestii
stosowanych w umowach kredytowych klauzuli indeksacyjnych czy tez innych postepowan sadowych toczacych sie
przeciwko bankom w podobnych sprawach. Sad uznal, ze powyzsze dowody moga zosta¢ uznane za uzupehienie
stanowiska zajmowanego przez strone, a nie za dowdd okolicznoéci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia.

Sad nie znalazl podstaw, aby nie da¢ wiary zeznaniom powodéw dotyczacych okoliczno$ci zawarcia umowy kredytu,
tym bardziej, ze z dowodéw przedstawionych przez pozwanego nie wynikaja odmienne fakty.

Sad oddalit wniosek o dopuszczenie dowodu z zeznah zawnioskowanych przez strone pozwana $wiadkow J. L., K.
K.iE.S., albowiem doszed} do przekonania, ze dowdd ten nie ma istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy. Ww. osoby, zgodnie z wnioskiem, maly zosta¢ przestuchane na okoliczno$ci niezwigzane bezposrednio z
niniejsza sprawg, brzmieniem umowy bedacej przedmiotem badan Sadu, a jedynie na okoliczno$ci ogélne dotyczace
zasad funkcjonowania kredytéw denominowanych do CHF, sytuacji na rynku kredytowym czy sposobu okre$lania i
publikowania tabel kursowanych pozwanego.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal roszczenie powodow za usprawiedliwione co do zasady.

Powodowie domagali sie w pozwie wydania wyroku wstepnego. Zgodnie z art. 318 § 1 k.p.c., sad, uznajac roszczenie
za usprawiedliwione w zasadzie, moze wydac¢ wyrok wstepny tylko co do samej zasady, co do spornej zas wysokoSci
zadania - zarzadzi¢ badz dalsza rozprawe, badz jej odroczenie. Wydanie takiego wyroku jest uzasadnione, gdy
przy watpliwej zasadzie roszczenia, sporna jest takze jego wysoko$¢, przy czym jej ustalenie jest polaczone z
pracochlonnym, czesto rowniez kosztownym, postepowaniem dowodowym, ktére mogloby okazac sie niepotrzebne,
gdyby roszczenie powoda ocenione zostalo przez sad drugiej instancji jako niestuszne co do zasady ( postanowienie SN
722.10.20009r., III CSK 21/09). Innymi stowy, przewidziana w wyroku wstepnym ochrona prawna moze by¢ udzielona
tylko wowcezas, gdy dochodzone roszczenie jest juz wymagalne, a pozostaje jeszcze do rozstrzygniecia jedynie kwestia
rozmiaru tego roszczenia ( wyrok SN z 8.07.2010r., II CSK 85/10 ).



W ocenie Sadu w niniejszej sprawie zaszly podstawy do orzekania o zasadzie roszczenia. W pozwie zgloszone zostalo
roszczenie o zaplate okre§lonej sumy pienieznej. Ponadto sporna miedzy stronami pozostawala zaréwno sama
podstawa ( zasada ) zadania, jak i jego wysoko$¢, a rozstrzygniecie sprawy wyrokiem wstepnym dotyczyto zasadno$ci
dochodzonego roszczenia.

W sprawie bezspornym pozostawalo, ze 27.06.2007r. pomiedzy powodami a poprzednikiem prawnym pozwanego
doszlo o zawarcia umowy kredytu na cele mieszkaniowej w kwocie 218.601,-zt denominowanego ( waloryzowanego )
w walucie CHF. Analiza tresci zobowigzania laczacego strony prowadzi do jednoznacznego wniosku, iz powodowie
zaciagneli kredyt zlotowy, czyli taki, w ktérym w walucie polskiej jest wyrazona jego kwota. Takze w walucie
polskiej dochodzi do przekazania przez bank kontrahentowi Srodkéw w celu ich wykorzystania i w takiej walucie
sq one zwracane. Kredyt ten zostal natomiast okres§lony jako denominowany (waloryzowany) w walucie CHF, czyli
przeliczenie kwoty kredytu do CHF stanowilo jedynie tzw. klauzule waloryzacyjna. Wynika to bezposrednio z treéci
umowy — (...), w ktérym wskazano walute waloryzacji w postaci CHF, (...), w ktérym podano, ze kwota kredytu
denominowanego (waloryzowanego) w CHF lub transzy kredytu zostanie okreslona w walucie waloryzacji, jak rowniez
z treSci kwestionowanego postanowienia (...)odnoszacego sie do waluty bedacej podstawa waloryzacji rat kapitalowo
odsetkowych. Innymi slowy sume kredytu wyrazona w walucie polskiej przeliczano na walute obca, a w przypadku
rat dokonywano operacji odwrotnej - kazda rate przeliczano z waluty obcej na walute polska. W takiej sytuacji
za$, uwzgledniajac umowne zasady wyplaty oraz splat przez bioracych kredyt jego rat - w przeliczeniu do franka
szwajcarskiego - niewatpliwym bylo, Ze takie odniesienie do obcej waluty moglo stanowi¢ wylacznie rodzaj klauzuli
waloryzacyjnej, a wiec powolanie sie na inny niz polski pieniagdz miernik wartoSci. Indeksacja walutowa zostala
zastrzezona jedynie dla celow arytmetycznego przeliczenia kwoty raty. Dla ustalenia tego, w jakiej walucie zostal
udzielony kredyt, nie mialo znaczenia jak zapisano ich ilo§¢ w samej jej treSci, lecz to jaka konkretnie kwota i w jakiej
walucie zostala udostepniona przez kredytodawce drugiej stronie i wykorzystana faktycznie przez kontrahenta banku.

W umowie brak jest przejrzystych uregulowan jak bank bedzie ustalal kursy walut w tabeli, a wiec umowa nie
przewidywala formalnie Zadnych ograniczen po stronie banku w zakresie ustalania kurséw CHF. Brak bylo bowiem
jasnego wskazania, na podstawie jakich kryteriéw bank ustala kurs wymiany waluty obcej zarbwno w momencie
uruchomienia kredytu, jak i splaty poszczegdlnych rat. Kredytobiorca — konsument nie byl w stanie przewidzieé
wysokosci kolejnej raty, a o wysoko$ci zadtuzenia i wysokoSci splaconej raty konsument mog} sie dowiedzie¢ dopiero
po podjeciu kwoty przez bank kredytujacy z jego rachunku w zlotych polskich stuzacej do obstugi zaciagnietego
kredytu hipotecznego ( tak w wyroku SN z 15.01.2016r., I CSK 125/15 ). Bank zastosowal wiec klauzule, na podstawie
ktorej jest uprawniony do zwiekszania w sposob nieograniczony zobowiazania po stronie kredytobiorcy. WysokoSci
przyjmowanego kursu sprzedazy CHF w tabelach banku nie jest formalnie w Zaden spos6b ograniczona, zwlaszcza nie
przewiduje wymogu, aby wysoko$¢ kursu ustalonego przez bank pozostawala w okreslonej relacji do $redniego kursu
NBP lub kursu uksztaltowanego przez rynek walutowy. Bez znaczenia jest przy tym to, jaka byla praktyka Banku, Sad
oceniajac umowe bada jej przejrzysto$é w tresci i mozliwosci jakie dawata stronom. W ocenie Sagdu dopuszczenie do
swobodnego ustalania kursu waluty obcej przez banki tworzyloby bowiem nieodparta pokuse naduzycia tego prawa
na szkode konsumenta — kredytobiorcy.

Majac to na uwadze nie mozna zasadnie twierdzic¢, ze zapisy przedmiotowych klauzul waloryzacyjnych, obciazajace
w sposOb nieograniczony ryzykiem kursowym wylacznie powodow, stuzyly w rzeczywistoéci celowi zgodnemu z
naturg stosunku kredytu. Zwlaszcza, ze wylacznym beneficjentem zmian kursowych byl bank, na rzecz ktdérego
powodowie zobowiazani byli Swiadczy¢ w kwocie znacznie przewyzszajacej oddana im do dyspozycji. Postanowienia
podobne do stosowanych przez pozwany bank byly juz wielokrotnie przedmiotem badania sadéw powszechnych, a
takze Sadu Najwyzszego (vide wyrok z 22.01.2016r., I CSK 1049/14, wyrok z 4.04.2019r., III CSK 159/17, wyrok
Z 9.05.2019r., I CSK 242/18 ), przy czym zdecydowanie dominuje poglad, zgodnie z ktérym analizowane klauzule
maja charakter abuzywny, czyli ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razaco naruszajac jego interesy. Sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami i naruszenie intereséw konsumenta polega
w tym przypadku na uzaleznieniu wysokoSci §wiadczenia spelnianego przez konsumenta od swobodnej decyzji
przedsiebiorcy. Zaréwno przeliczenie kwoty kredytu na CHF w chwili jego wyplaty, jak i przeliczenie odwrotne w



chwili wymagalnoSci poszczegdlnych splacanych rat, stuzy bowiem okresleniu wysokosci §wiadczenia konsumenta.
Takie uregulowanie umowne nalezy uznaé¢ za niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda przedsiebiorcy
- banku w ustaleniu kursu jest pelna, czy tez w jaki§ spos6b ograniczona, np. w razie wprowadzenia mozliwych
maksymalnych odchylen od kursu ustalanego z wykorzystaniem obiektywnych kryteriéw ( tak np. stanie faktycznym
bedacym podstawg wyroku SN z 22.01.2016r., I CSK 1049/14 ).

Strona powodowa zawierajac umowe kredytu byla konsumentem w rozumieniu art. 22" k.c. Z umowy kredytu oraz
zeznan powodéw wynika, iz kredytu udzielono w celu zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych kredytobiorcow, co
uzasadnia wniosek, ze dokonali powyzszej czynnoéci prawnej jako osoby fizyczne, na cele niezwigzane z dzialalnoécia
gospodarcza. Niewatpliwie rowniez pozwany zawarl umowe kredytu jako przedsiebiorca, czyli w zakresie prowadzonej
przez siebie dzialalnoSci gospodarczej, obejmujacej dokonywanie czynnosci bankowych.

W zawartych przez strony umowach kredytu $wiadczeniami gléwnymi w rozumieniu z art. 385" § 1 zd. 2 k.c. byly
Swiadczenia udzielenia kredytu przez pozwanego oraz splaty tego kredytu przez powoddédw. Natomiast charakteru
takiego nie mialy postanowienia umowne dotyczace sposobu przeliczenia kursu waluty wyplacanego kapitalu kredytu
i splacanych rat kredytu, ktore dotyczyly kwestii ubocznych i bez kazdego tych postanowien umowy kredytu mogly
funkcjonowaé, zachowujac swoj charakter. Tym samym nalezy podzieli¢ ugruntowana juz linie orzecznictwa Sadu
Najwyzszego wskazujaca, ze ,postanowienia zawierajace uprawnienie banku do przeliczania sumy wykorzystanego
przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej ( klauzule tzw. spreadu walutowego ) nie dotycza gléwnych §wiadczen

stron w rozumieniu art. 385" § 1 zd. 2 k.c.”.

Analizowane postanowienia umowne nie byly indywidualnie uzgodnione z konsumentami. Caloksztalt materialu
dowodowego wyklucza, by strona powodowa miala jakikolwiek wplyw na tre$¢ zawieranej umowy. Pozwany nie
przedstawil zadnego dowodu, ktéry moglby prowadzié do odmiennych wnioskéw, choé to wlasnie na nim, z mocy

art. 385" § 3 k.c., spoczywal ciezar dowodu w powyzszym zakresie. Niewatpliwym jest, ze przedmiotem zawartej
pomiedzy stronami umowy byl gotowy produkt oferowany przez pozwanego na rynku. Oznacza to, ze pozwany
opieral sie na gotowym wzorcu umownym. Juz powyzsze ustalenie winno skutkowa¢ uznaniem spornych postanowien
jako nieustalonych indywidualnie z powodami. Na podstawie zeznan powodow Sad ustalil, iz przed zwarciem
umowy powodowie nie otrzymali jej wzoru. Powodowie nie mieli jakiejkolwiek mozliwoéci prowadzenia negocjacji w
zakresie ksztaltu samej umowy. Oferowany produkt zostal przez pracownika powodéw przedstawiony jako najbardziej
korzystny i wrecz skrojony na miare potrzeb powodéw. Powodowie nie byli informowani o znaczeniu spreadu ani
o mozliwym wplywie wahan kursu waluty na wysoko$é kapitatu do splaty. Powodowie nie zostali poinformowani o
tym, jaki wplyw na wysoko$¢ splacanych przez nich rat kredytu bedzie mial wzrost kursu franka szwajcarskiego w
stosunku do polskiego zlotego oraz w jaki sposdb moga sie zabezpieczy¢ przed zwigzanym w tym ryzykiem. Powodom
nie u§wiadomiono jakie istnieje ryzyko w zwiazku z zawarciem umowy w omawianym ksztalcie, ograniczajac sie
jedynie do podania, ze w przypadku zmiany kursu waluty wysoko§¢ raty moze rézni¢ sie o 10-20%. Powodom nie
zostaly przedstawione wykresy obrazujace zmiany kursu franka szwajcarskiego w stosunku do polskiego zlotego
w przeszloéci ani tez symulacje potencjalnych zmian tych kursow w przyszloéci. Powodéw nie poinformowano o
zasadach tworzenia tabeli kursowej pozwanego banku ani nie zostalo im przedstawione pismo wyjaéniajace te zasady.
Powyzsze okoliczno$ci w przypadku powodow mialy szczegoblnie istotne znaczenie. W konsekwencji zawierajagc umowe
kredytu nie zdawali sobie sprawy z ryzyka walutowego, ktore bedzie ich obciazaé, jak tez nie rozumieli mechanizmu
polegajacego na waloryzacji kredytu kursem franka szwajcarskiego i nie byli w stanie odrézni¢ umowy zawartej w
walucie franka szwajcarskiego od umowy waloryzowanej kursem tej waluty.

Zakwestionowane postanowienia umoéw kredytu ksztaltowaly prawa i obowigzki strony powodowej w sposob
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jej interesy. Abuzywno$¢ powyzszych klauzul wynikala z
uksztaltowania praw i obowigzkéw stron umowy z zachwianiem réwnowagi kontraktowej przez przyznanie bankowi
pozycji uprzywilejowanej i niejako wladczej wobec kredytobiorcow. Dla oceny abuzywnoS$ci powyzszych postanowien
umownych nie mialo znaczenia, ze wybor kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej pozwalal kredytobiorcom
na skorzystanie z nizszego oprocentowania (LIBOR 3 M) charakterystycznego dla kredytow udzielanych w CHF lub



powiazanych z ta waluta. Zgodnie bowiem z art. 385 § 1zd. 1 k.c. ocena abuzywno$ci jest przez sad dokonywana w
stosunku do konkretnych postanowiefi umownych. Okolicznoéé¢, ze oprécz niedozwolonych postanowienn umownych
umowa zawiera rowniez postanowienia korzystne dla konsumenta nie moze uzasadnia¢ akceptacji tych pierwszych.
Brak jest podstawy prawnej pozwalajacej na stwierdzenie, ze abuzywno$¢ jednych postanowien umownych jest
konwalidowana przez to, ze inne postanowienia tej samej umowy sg na tyle korzystne, ze niejako rekompensuja
abuzywno$¢ niedozwolonych postanowien umownych. Bez znaczenia dla powyzszej oceny pozostaja okolicznosci,
czy podczas dotychczasowego wykonywania uméw kredytu kurs ustalany przez bank faktycznie odbiegal od kursow
rynkowych, a jezeli tak, to w jakim stopniu, albowiem oceny czy postanowienie umowne jest niedozwolone dokonuje
sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy (por. uchwatla sktadu 7 sedziéw SN z 20.06.2018r., III CZP 29/17 ).

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, Ze spelnione zostaly przeslanki zastosowania art. 385" § 1 k.c.

Uznanie, ze postanowienia okreSlajace zasady przeliczania kwoty kredytu na walute obca sa niedozwolonymi

postanowieniami umownymi, oznacza, ze zgodnie z art. 385" § 1 zd. 1 k.c. nie wigza one powodéw. Zgodnie z art. 385"
§ 2 k.c., jezeli niedozwolone postanowienie umowne nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym
zakresie. Zgodnie z dominujacym pogladem przepis ten wylacza stosowanie art. 58 § 3 k.c., ktory przewiduje, ze w
razie niewazno$ci czeSci czynno$ci prawnej pozostala jej cze$¢ pozostaje w mocy, chyba ze z okoliczno$ci wynika,
iz bez postanowien dotknietych niewazno$cia czynno$¢ nie zostalaby dokonana. Nie ulega jednak watpliwosci, ze
jezeli eliminacja niedozwolonego postanowienia umownego doprowadzi do takiej deformacji regulacji umownej, ze
na podstawie pozostalej jej treéci nie da sie odtworzy¢ treéci praw i obowigzkoéw stron, to nie mozna przyjaé, iz strony
pozostaja zwigzane pozostalg czeScia umowy. Ten wniosek wynika wyraZnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG, ktory
przewiduje, ze ,,...nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcédw z konsumentami
nie beda wigzace dla konsumenta, a umowa w pozostalej czeSci bedzie nadal obowigzywala strony, jezeli jest to
mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw”. Tym samym eliminacja abuzywnej klauzuli waloryzacyjnej
nie doprowadzi do upadku umowy w pozostalym zakresie.

Sad uznal, Ze w realiach niniejszej sprawy umowa zawiera wszystkie elementy konieczne dla okre§lenia tresci
stosunku prawnego, a w szczegoblnoséci kwote kredytu w zlotych, okres kredytowania i terminy splaty oraz wysoko$¢
oprocentowania. Wskutek niedozwolonego charakteru postanowien skladajacych sie na klauzule waloryzacyjna
kredyt udzielony powodom nalezalo uznac za kredyt zlotowy niezawierajacy takiej klauzuli. Powinien on by¢ sptacany
w zlotych w terminach przewidzianych w umowie i z zastosowaniem przewidzianego tam oprocentowania. Jezeli
wysoko$¢ faktycznych splat byla wyzsza, Swiadczenie z tego tytulu moze by¢ uznane za nienalezne.

Skoro brak jest przepisu pozwalajacego zastapi¢ wadliwa klauzulg waloryzacyjna inna, w szczegdlnosci taka, ktora
okreélalaby inny sposob ustalenia kursu waluty waloryzacji, wyeliminowanie przedmiotowego postanowienia z
umowy nie powoduje zmiany charakteru zobowigzania, a jedynie prowadzi do zaprzestania waloryzacji. Sad nie

ma bowiem mozliwo$ci tworzenia umowy, art. 385" § 2 k.c. pozwala jedynie na wyeliminowanie z niej elementéw
uznanych za niedozwolone. Wobec braku zwigzania kredytobiorcow abuzywna klauzula sa oni zatem, zgodnie z
zasada nominalizmu, zobowigzani do zwrotu kredytu w wysoko$ci nominalnej, w okre§lonych w umowie terminach
i z oprocentowaniem — zmiennym — okreslonym w umowie. Strony zwigzane bowiem pozostaly postanowieniami
nieabuzywnymi, w tym postanowieniem dotyczacym stopy procentowej w stosunku rocznym ( § 8 ust.1).

Apelacje od wyroku wniost pozwany, zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajac:

I. naruszenie przepiséw prawa materialnego:

1) art. 385( Vg 1ke. poprzez jego bledng wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze przedmiotem oceny abuzywnosci s
postanowienia umowy kredytu indeksowanego do CHF rozumiane jako jednostki redakcyjne tej umowy, tj. § 2 ust.

2, § 4 ust. 1a oraz w § 9 ust. 2 i ust. 6, podczas gdy zgodnie z art. 385V §1i2ke. przedmiotem tej oceny powinny
byt postanowienia rozumiane jako poszczegdlne normy wynikajace z tych jednostek redakeyjnych i nalezy odréznié



norme wprowadzajaca mechanizm indeksacji, z ktérego wynika ryzyko walutowe ( (...) ) oraz normy okre$lajacej w
jaki sposo6b ustalany bedzie kurs waluty obcej na potrzeby operacji zwiazanych z indeksowaniem przy wyplacie i przy
splacie kredytu ( (...));

2) art. 385V § 1 kec. poprzez jego bledne zastosowanie w ten sposob, ze Sad Rejonowy uznal za abuzywna zaréwno
(...), jak i (...), poniewaz przyjal, Zze razaco naruszaja interes konsumenta z tego wzgledu, ze przyznaja pozwanemu
uprawnienie do swobodnego ustalania wartoSci franka szwajcarskiego w zlotych polskich, podczas gdy okoliczno$ci
wskazane powyzej nie naruszaja razaco interesdéw konsumenta, a nawet gdyby przyjaé, ze naruszaja te interesy, to
uzasadnia to co najwyzej abuzywno$¢ wylacznie (...), a nie (...) i (...) lacznie;

3) art. 385V § 1 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie, w ten sposob, ze Sad Rejonowy uznal za abuzywna (...) oraz
(...), podczas gdy (...)nie moze zosta¢ uznana za abuzywng, gdyz okresla ona gléwny przedmiot Swiadczenia i zostala
sformulowana w spos6b jednoznaczny;

4) art. 385 Y § 1 k.c. w zw. z art. 385" ? kec. poprzez ich bledng wykladnie, co doprowadzilo Sad Rejonowy do
niewla$ciwego ich zastosowania polegajacego na uznaniu, iz postanowienia umowy kredytu indeksowanego do waluty
CHF w zakresie odsylajacym do tabel kursowych banku ((...)) stanowia niedozwolone postanowienia umowne,
podczas gdy w stanie faktycznym niniejszej sprawy nie zachodza przestanki abuzywno$ci tych postanowien okreslone

w art. 385( 1)§ 1k.c;

5) art. 65 § 2 k.c. w zw. art. 385 § 2 k.c. poprzez ich niezastosowanie, a tym samym pominiecie przy wykladni umowy
kredytu zgodnego zamiaru stron oraz celu tej umowy, ktéry to zamiar jak i cel byl jednoznaczny, czytelny i wiadomy
obu stronom umowy kredytu, albowiem strony dazyly do zawarcia umowy kredytu indeksowanego do waluty CHF i
skorzystania przez powodow z oprocentowania kredytu opartego o stope oprocentowania LIBOR CHF;

- na wypadek przyjecia, ze (...) jest abuzywna:

6) naruszenie art. 385 Y § 11 2 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie w ten sposob, Ze po uznaniu postanowien
umowy kredytu za abuzywne, Sad Rejonowy dokonal oceny mozliwo$ci dalszego obowigzywania umowy kredytu bez
wszystkich postanowien okreslajacych indeksacje kredytu do firanka szwajcarskiego, w tym bez (...) oraz (...), podczas
gdy przedmiotem oceny mozliwoSci dalszego obowigzywania powinna by¢ umowa bez postanowien abuzywnych, tj.
umowa kredytu bez (...);

7) naruszenie art. 385V §1i2ke. poprzez jego btedna wykladnie i przyjecie, ze nie jest dopuszczalne zastapienie
postanowien abuzywnych jakimkolwiek uregulowaniami wynikajacymi z przepiséw prawa ( z wyjatkiem zastapienia
postanowienia abuzywnego przepisem dyspozytywnym, na warunkach wskazanych w orzeczeniach TSUE ( TSUE
C-26/13 Kasler i C-260/18 Dziubak ), a w konsekwencji bledne niezastosowanie: a) art. 65 § 11 2 k.c., b) art. 56
k.c. w zw. z art 41 Prawa wekslowego na zasadzie analogii legis, ¢) art. 56 k.c. w zw. z art. 358 § 2 k.c., d) art. 56
k.c. w zw. ze wskazanymi w przypisie do tego punktu kilkudziesiecioma przepisami, z ktorych na zasadzie analogii
iuris lub analogii legis wynika, ze w polskim prawie obowiazuje generalna norma, zgodnie z ktéra warto$¢ waluty
obcej okresla sie wedlug kursu éredniego NBP, podczas gdy ani art. 3850V k.p.c. ani orzecznictwo TSUE nie stoja
na przeszkodzie stosowaniu wyzej wskazanych przepisébw na etapie oceny mozliwoSci obowigzywania umowy po
usunieciu postanowienia abuzywnego, tj. na etapie poprzedzajacym etap zastgpienia postanowienia abuzywnego
przepisem dyspozytywnym na warunkach wskazanych w orzeczeniach TSUE C-26/13 Kasler i C-260/18 Dziubak;

8) naruszenie art. 69 ust. 3 Prawa bankowego w zw. art. 385" § 11 2 k.c. poprzez jego bledne niezastosowanie w ten
sposdb, ze na etapie oceny mozliwosci dalszego obowigzywania umowy po usunieciu normy abuzywnej Sad Rejonowy
pominal, ze umowa kredytu moze by¢ wykonywana na podstawie art. 69 ust. 3 Prawa bankowego;



9) naruszenie art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 385(Y § 11 2 kec. przez jego niezastosowanie polegajgce na tym, Sad
Rejonowy nie zastapil postanowienia abuzywnego, tj. (...) przepisem dyspozytywnym art. 358 § 2 k.c., podczas gdy
przepis ten stanowi przepis dyspozytywny, ktéry moze znalez¢ zastosowanie zgodnie z orzeczeniami TSUE C- 26/13
Kasler i C-260/18 Dziubak;

- na wypadek przyjecia, ze (...) jest abuzywna, a jednocze$nie uznania zarzutéw nr 7), 8) i 9) za bezzasadne:

10) naruszenie art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353" k.c. w zw. z art. 69 ust. 2 pkt 2 i 4 Prawa bankowego w zw. z art.
385" § 11 2 k.c. poprzez ich niezastosowanie polegajace na przyjeciu, Ze po usunieciu norm abuzywnych strony wiaze
umowa kredytu w zlotych polskich oprocentowana na podstawie stawki LIBOR dla franka szwajcarskiego, bez ryzyka
walutowego, podczas gdy po usunieciu (...) brak jest w umowie kredytu minimalnej tre$ci okreslajacej wysoko§é
kredytu oraz zasady splaty kredytu, wobec czego sad powinien uniewaznié¢ taka umowe;

- na wypadek uznania powyzszych zarzutéw za bezzasadne:

11) naruszenie art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353( ke w zw. z art. 385( 1 § 112 k.c. wzw. z art. 351, 352,
353, 354 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 575/2013 z dnia 26.06.2013r. w sprawie
wymogdw ostroznoSciowych dla instytucji kredytowych i firm inwestycyjnych, zmieniajace rozporzadzenie (UE) nr
648/2012 poprzez ich bledne niezastosowanie polegajace na przyjeciu, Ze po usunieciu postanowien abuzywnych,
w tym (...), strony wigze umowa kredytu w zlotych polskich oprocentowana na podstawie stawki LIBOR dla franka
szwajcarskiego bez ryzyka walutowego, podczas gdy umowa kredytu po usunieciu (...) nie moglaby dalej obowiazywac
i sad powinien uniewazni¢ taka umowe, gdyz usuniecie postanowien abuzywnych powodowaloby zmiane natury i
charakteru prawnego umowy kredytu indeksowanego do franka szwajcarskiego,

II. naruszenie przepiséw postepowania cywilnego majace istotny wplyw na tre$é zaskarzonego wyroku, tj.:

1) art. 235° § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez bezpodstawne oddalenie wniosku pozwanego o
przeprowadzenie dowodu z zeznan $§wiadkéw zgloszonych w odpowiedzi na pozew, tj. J. L., K. K.i E. S., ktéry to dowod
zostal powolany na okoliczno$ci faktyczne istotne dla rozstrzygniecia sprawy;

2) art. 233 § 1 k,p.c. poprzez bledna, sprzeczng z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego ocene materialu
dowodowego, polegajaca na przyjeciu, ze pozwany bank moze dowolnie i jednostronnie okresla¢ kursy waluty w
Tabeli kurséw, a w konsekwencji uznanie, ze ma niczym nieograniczong, swobodna mozliwo$é¢ okre§lania wysokoS$ci
Swiadczenia wynikajacego z umowy w sytuacji, gdy kryteria, ktore ostatecznie decyduja o kursie ogloszonym w tabeli,
nie pozostaja w gestii banku;

3) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledng, sprzeczng z zasadami logiki i doSwiadczenia zyciowego ocene materiatu
dowodowego polegajaca na przyjeciu, ze kredytobiorcy nie mieli mozliwoéci negocjacji warunkéw umowy oraz
zawierajac umowe kredytu nie zdawali sobie sprawy z ryzyka walutowego, ktore bedzie ich obciazaé, podczas gdy
kredytobiorcy zdawali sobie sprawe z caloksztaltu warunkéw zawieranej przez siebie umowy kredytu oceniajac je
jako korzystne i w pelni akceptowalne, jak roéwniez mieli mozliwoé¢ negocjowania zaproponowanych im przez bank
warunkow.

W oparciu o te zarzuty pozwany wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania z uwagi na nierozpoznanie przez Sad I instancji istoty sprawy w zakresie konsekwencji uznania
poszczegblnych postanowien umownych za abuzywne oraz o zasadzenie od powodéw zwrotu kosztoéw postepowania
apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powodowie domagali sie jej oddalenia oraz zasadzenia od pozwanego kosztow postepowania
apelacyjnego wedlug norm przepisanych.




Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego nie zastugiwala na uwzglednienie, natomiast niektére spoéréd podniesionych w niej zarzutow
byly trafne. Taka ocena dokonana przez Sad Okregowy nie mogla jednak prowadzi¢ do zadanego w apelacji uchylenia
zaskarzonego wyroku czy tez do jego zmiany, gdyz rozstrzygniecie Sadu Rejonowego, cho¢ czeSciowo niewltasciwie
uzasadnione, odpowiada jednak prawu.

Nie byl zasadny zgloszony w apelacji zarzut naruszenia art. 235° § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c., ktéry pozwany
wiazal z oddaleniem przez Sad Rejonowy — postanowieniem wydanym na rozprawie 2.09.2020r. — jego wniosku
o przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadkéow J. L., K. K. i E. S.. Sad Rejonowy uznal, ze dowod ten nie mial
wykazaé faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy i ocene te nalezy podzieli¢. Z odpowiedzi na pozew wynika,
ze zawnioskowani $wiadkowie mieli zeznawaé na okoliczno$é: zasad funkcjonowania kredytéw indeksowanych do
CHF, przyczyn, dla ktorych kredytobiorcy decydowali sie na te kredyty, sytuacji na rynku kredytéw hipotecznych w
latach 2004-20009, sposobu liczenia zdolnosci kredytowej dla kredytéw zlotowych i walutowych, praktyki bankéw co
do tresci klauzuli indeksacyjnych ( $wiadek J. L. ), zasad finansowania kredyt6w indeksowanych w CHF i skutkow
finansowych dla banku w przypadku tzw. ,,odfrankowienia” kredytu ( $§wiadek E. S. ), sposobu przygotowywania i
publikowania tabel kursowych pozwanego, zasad okreslania kursow walut oraz sposobu okreslenia kursu spreadu
( $wiadek K. K. — k.98-98v ). Cho¢ w apelacji pozwany podniodsl, ze podane przez niego okoliczno$ci ,,byly istotne z
punktu widzenia przedmiotu niniejszego postepowania”, to stanowiska tego blizej nie rozwinal, nie wyja$niajac, jak
poszczeg6lne wskazywane fakty mialyby rzutowac na ocene zasadnoéci roszczenia powodow.

Tymczasem Sad Rejonowy trafnie zwrdcil uwage, ze zakresem tezy dowodowej pozwany objal okolicznosci o
charakterze ogélnym, niezwigzane bezposrednio z przedmiotowa umowa, gdy tymczasem rzeczg sadu bylo dokonanie
kontroli tej wlasnie umowy. Ocena, czy postanowienia danej umowy stanowia klauzule abuzywne, jest dokonywana
w oparciu o jej tre$¢, okoliczno$ci zawarcia oraz przy uwzglednieniu ewentualnych uméw pozostajacych w zwigzku
z t3 umowg ( art. 385 k.c. ), a nie z perspektywy sytuacji na rynku kredytowym czy przyczyn, dla ktérych inni
konsumenci decydowali sie na zaciggniecie kredytow indeksowanych do CHF, nie ma tu takze znaczenia praktyka
innych bankéw co do tresci klauzul indeksacyjnych. Wynikajace z dokonania tej oceny ustalenie, ze umowa kredytowa
zawiera postanowienia niedozwolone i wyciagniecie z tego odpowiednich skutkéw w zakresie dalszego obowigzywania
umowy i jej treSci stanowi za$ proces stosowania prawa materialnego, niezalezny od skutkéw finansowych, jakie
pociaggnie to dla banku. Nie moga mie¢ takze znaczenia sposob przygotowywania i publikowania tabel kursowych

pozwanego czy zasady okreslania kurséw walut; ocena zgodnosci postanowienia pod katem art. 385" § 1 k.c. ma by¢

dokonywana wedlug stanu z chwili zawarcia umowy ( art. 385> k.c. ), a p6Zniejsze zdarzenia, w tym sposéb wykonania
umowy przez przedsiebiorce, zasadniczo nie moga wplywaé na wynik oceny.

Nie byl takze zasady zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Ze swej istoty kierowany by¢ on winien przeciwko podstawie
faktycznej rozstrzygniecia, gdyz powolany przepis ustanawia reguly dokonywania przez sad oceny dowodow, ktorej
wynikiem jest przyjecie okre$lonych ustalen. Oprocz wskazania na naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. strona powinna zatem
takze wymieni¢ fakty ustalone przez sad pierwszej instancji niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy lub istotne dla

rozstrzygniecia fakty nieustalone przez sad pierwszej instancji. (art. 368 § 1' k.p.c. ). Tymczasem w apelacji w ramach
zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. pozwany w rzeczywistoSci kwestionowal nie ustalenia faktyczne, lecz oceny
prawne Sadu Rejonowego.

Sad ten nie ustalil bowiem, ze pozwany dowolnie okreélat kursy waluty w ,Tabeli (...)”, a jedynie ze — zgodnie z (...)
umowy — transza kredytu wykorzystywana byla w zlotych, przy jednoczesnym przeliczeniu wysokosci transzy wedlug
kursu kupna dewiz dla CHF zgodnie z ,Tabela (...)” obowiazujaca w Banku w dniu wykorzystania danej transzy,
za$ wysoko§¢ rat kapitalowo-odsetkowych okreSlona byla w CHF, a splata rat dokonywana miala by¢ w zlotych po
uprzednim przeliczeniu rat kapitalowo-odsetkowych wedtug kursu sprzedazy dewiz dla CHF zgodnie z ,Tabela (...)”
obowiazujaca w Banku w dniu splaty ( s. 3 uzasadnienia ). Ustalenia te nie byly podwazane w apelacji, za§ innym
zagadnieniem, pozostajacym poza sfera ustalen faktycznych, jest wyprowadzony z nich przez Sad Rejonowy wniosek,



ze w umowie brak bylo przejrzystych uregulowan okreslajacych, jak bank bedzie ustalal kursy walut w tabeli, a zatem
umowa nie przewidywala formalnie zadnych ograniczen w tym zakresie po stronie banku, co stwarzalo mu mozliwoé¢
swobodnego ustalania kursu waluty obcej i tym samym zwiekszania w sposéb nieograniczony zobowigzania po stronie
kredytobiorcy ( s. 6 uzasadnienia ).

Podobnie, pozwany nie podwazal w sposoéb wyrazny ustalenn Sadu Rejonowego, opartych na zeznaniach powodow,
odnoszacych sie do okoliczno$ci zawarcia przedmiotowej umowy. Sad Rejonowy ustalil, ze podczas spotkania z
pracownikiem banku powodowie zostali poinformowani, Ze proponowany kredyt jest dla nich najbardziej korzystny
i skrojony na miare ich potrzeb, a jego zaleta jest mozliwo$¢ unikniecia wahann WIBOR. Ewentualne ryzyko zmiany
kursu walut pracownik banku odnosil do raty kredytu, podajac, ze jej rata moze zmieni¢ sie o 10-20%. Powodowie
nie byli natomiast informowani o wplywie zmiany kursu walut w odniesieniu do kapitalu kredytu, nie byli tez
informowani o znaczeniu spreadu ( s. 3 uzasadnienia ). Pozwany nie wskazywal w apelacji, ze ktérekolwiek z tych
ustalen jest wadliwe. Wprawdzie podkresdlil, ze zeznania powod6éw nie zostaly poparte zadnym innym dowodem,
natomiast nie ma formalnych przeszkod, aby dowdd z przestuchania strony stanowil wylaczna podstawe uznania przez
sad okre§lonych faktéw za udowodnione ( por. art. 299 k.p.c. ). Sad Rejonowy uznal zeznania powodéw dotyczace
okoliczno$ci zawarcia umowy za wiarygodne, a ocena ta nie byta kwestionowana w apelacji. Pozwany nie zgadzal
sie natomiast z wyprowadzonym przez Sad Rejonowy z poczynionych ustalefi wnioskiem, ze powodowie nie zdawali
sobie sprawy z ryzyka zwigzanego z zwarciem tego rodzaju umowy, w szczegdlnoSci ryzyka walutowego wynikajacego
z mozliwej zmiang kursu franka szwajcarskiego i przelozenia sie zastosowanego mechanizmu waloryzacji na wielko$¢
ich zobowigzania ( s. 7 uzasadnienia ). Pozwany odwolal sie w tym zakresie do tresci (...) umowy (k.37v ), gdzie zawarte
jest oéwiadczenie kredytobiorcy, zgodnie z ktorym zostal on poinformowany przez bank o ryzyku zwigzanym ze zmiang
kurséw walut oraz rozumie wynikajace z tego konsekwencje ( (...) ), a ponadto akceptuje zasady funkcjonowania
kredytu denominowanego (waloryzowanego) w walucie wymienialnej, w szczego6lnoéci zasady dotyczace okreslania
kredytu w walucie wskazane z § 2 umowy, sposobu uruchomienia i wykorzystania kredytu okreslone w (...) umowy
i warunkow jego splaty okreslone w(...) ( (...)). Ocena, czy informacje udzielone powodom przy zawarciu umowy
oraz podpisanie przez nich przytoczonego o$wiadczenie moze by¢ poczytywane za jednoznaczne sformulowanie

postanowien umowy nalezy jednak do zakresu stosowania prawa materialnego ( art. 385V §1zd. 2 k.c.).

Podsumowujac, ustalenia faktyczne przyjete przez Sad Rejonowy znajdujg oparcie w przywolanych przez ten Sad
dowodach i nie zostaly podwazone w apelacji, a zatem Sad Okregowy uczynil je podstawe swego rozstrzygniecia ( art.
382 k.p.c.).

W uzupehieniu Sad Okregowy wskazuje natomiast, ze nastepstwo prawne pozwanego banku po (...) Bank SA z
siedziba w W., ktory zawarl z powodami przedmiotowa umowe, wynika z faktu, ze w 2012r. doszlo do polaczenia (...)
Banku SA i Banku (...) SA z siedzibg we W. w trybie art. 492 § 1 k.s.h. — poprzez przeniesienie calego majatku (...)
Banku SA na rzecz (...) SA jako spolki przejmujacej ( wydruk z rejestru przedsiebiorcow KRS — k.138v ), a w 2018r.
Bank (...) SA zmienil nazwe i siedzibe na (...) Bank (...) SA z siedziba w W. ( fakt, o ktérym informacja jest powszechnie
dostepna na podstawie wpiséw w rejestrze przedsiebiorcéw KRS — art. 228 § 2 k.p.c. ).

Powodowie opierali swoje roszczenie na twierdzeniu, ze postanowienia laczacej strony umowy kredytu z
27.06.20007r. odnoszace sie do indeksacji kredytu kursem CHF, zawarte w (...), dotyczace zar6wno samej indeksacji,
jak i sposobu ustalania kurséw kupna i sprzedazy waluty, sa postanowieniami niedozwolonymi w rozumieniu art.

385( Usike.iw konsekwencji nie wigzg powodéw jako konsumentow.

Sad Rejonowy przyjal, Ze postanowienia przedmiotowej umowy podlegaja badaniu pod katem przeslanek z art. 385" §
1k.c., gdyz powodowie sa konsumentami w rozumieniu art. 22" k.c. ( zaciagneli kredyt w celu zakupu lokalu stluzacego
zaspokojeniu ich potrzeb mieszkaniowych ), a umowa nie byla z nimi uzgodniona indywidualnie ( art. 385" § 3 k.c.;
byl to gotowy produkt oferowany przez pozwanego na rynku, pozwany opieral sie na gotowym wzorcu umownym,
a powodowie nie mieli mozliwo$ci prowadzenia negocjacji w zakresie ksztaltu umowy ). Stanowisko to nie budzi
zastrzezen i nie bylo podwazane w apelacji.



Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 17.12.2014r. doszlo do zawarcia aneksu do umowy z 27.06.2007r., ktérym m.in.
zmieniono jej (...) ( przewidziano, ze splata rat kapitalowo-odsetkowych bedzie dokonywana jest w CHF ) oraz dodano
(...)dotyczacy zasad ustalania przez pozwany bank kurséw walut. Wprawdzie Sad Rejonowy nie wyrazil tego wprost,
natomiast z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze pomimo zmiany treSci umowy kredytu dokonat oceny

abuzywno$ci postanowien tej umowy w jej pierwotnym brzmieniu. PodejScie to jest prawidlowe w Swietle art. 3852

k.c. oraz art. 4 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5.04.1993r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich ( Dz.Urz. WE L 95 z 21.04.1993r., s. 29 z p6Zn. zm.; polskie wydanie specjalne Dz.Urz.UE: rozdzial 15,
t. 2,s. 288, ze sprostowaniem z 13.10.2016r., Dz.Urz.UE.L 2016, nr 276, s. 17 ), odpowiada takze zgodnemu stanowisku
obu stron procesu ( por. uzasadnianie pozwu — s. 23, k.14 oraz uzasadnienie apelacji — s.21, k.252 ).

Artykut 4 ust. 1 dyrektywy 93/13 stanowi, ze nieuczciwy charakter warunkéw umowy jest okreélany z uwzglednieniem
rodzaju towarow lub ustug, ktérych umowa dotyczy i z odniesieniem, w momencie zawarcia umowy, do wszelkich
okoliczno$ci zwigzanych z zawarciem umowy oraz do innych warunkéw tej umowy lub innej umowy, od ktérej ta jest
zalezna. Z powolanego przepisu wynika zatem, ze ,odniesienie do” chwili zawarcia umowy jest miarodajne dla oceny
nieuczciwego ( abuzywnego ) charakteru postanowienia w ogo6lnosci, a wiec — jak wynika z art. 3 ust. 1 dyrektywy
— zar6wno przestanki sprzecznoéci z wymaganiami dobrej wiary, jak i przeslanki znaczacej nierownowagi praw i
obowigzkow na niekorzy$¢ konsumenta. Wynika stad, ze okoliczno$ci powstate po zawarciu umowy nie moga miec
znaczenia dla oceny nieuczciwego charakteru postanowienia. To zapatrywanie znalazlo wyraz w wyroku Trybunalu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z 20.09.2017r., C-186/16, w ktéorym Trybunat wyjasnil, ze ocene nieuczciwego
charakteru warunkéw umowy nalezy przeprowadzaé w odniesieniu do chwili zawarcia danej umowy z uwzglednieniem
wszystkich okoliczno$ci, o ktorych przedsiebiorca mogl wiedzie¢ przy zawieraniu umowy i ktére mogly wplywac na
jej pdzniejsze wykonanie, gdyz warunek umowny moze wprowadzaé¢ miedzy stronami nieréwnowage pojawiajaca
sie dopiero w czasie wykonywania umowy ( pkt 54 ). Z powolanych przepiséw dyrektywy 93/13, interpretowanych
z uwzglednieniem orzecznictwa TSUE, wynika wiec, iz okolicznoSci, ktére zaistnialy po zawarciu umowy, nie maja
znaczenia dla oceny abuzywno$ci postanowienia. Stanowisko to TSUE rozwinagl w wyroku z 29.04.2021r., C-19/20,
w ktéorym stwierdzil, ze wykladni art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy dokonywaé w ten sposob, ze sad krajowy
jest zobowigzany do stwierdzenia nieuczciwego charakteru warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorca a
konsumentem, nawet jesli warunek ten zostal zmieniony przez te strony w drodze umowy.

Przepisy art. 385" i nast. k.c. stanowia implementacje dyrektywy 93/13 do krajowego porzadku prawnego, za$

odpowiednikiem art. 4 ust. 1 dyrektywy jest art. 385" k.c., zgodnie z ktérym oceny zgodnoéci postanowienia umowy
z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tresé¢, okoliczno$ci
zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujacg postanowienie bedgce przedmiotem
oceny. Z cyt. przepisu wynika niewatpliwie, Ze o tym, czy postanowienie jest zgodne z dobrymi obyczajami, moga
decydowaé takze czynniki wykraczajace poza sama jego tre$¢, w tym faktyczne w postaci okolicznoSci zawarcia
umowy, natomiast ocena powinna by¢ dokonywana wedlug stanu z chwili zawarcia umowy. Wykladnia jezykowa art.
385 k.c. nie wskazuje natomiast w sposob oczywisty, czy ,stan z chwili zawarcia umowy” jest miarodajny réwniez
dla oceny, czy okre$lone postanowienie ksztaltujace prawa i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razaco narusza jego interesy ( art. 385" § 1 k.c. ). Takie stanowisko przyjal jednak Sad Najwyzszy w
przywolywanej przez obie strony uchwale (7) z 20.06.2018r., III CZP 29/17 (publ. OSNC 2019/1/2 ), w ktbérej rozwazal,
czy kontrola abuzywnoSci powinna uwzglednia¢ okoliczno$ci, ktére powstaly po zawarciu umowy, w tym takze takie,
jak zmiana umowy, niekwestionowanie skuteczno$ci postanowienia przez konsumenta przez dlugi okres czasu lub
zmiany normatywne.

Kierujac sie zar6wno brzmieniem przepiséw, jak i wskazowkami TSUE na tle interpretacji dyrektywy 93/13 ( ktore
maja charakter wigzacy i musza by¢ uwzglednione w ramach wykladni prounijnej ), a takze argumentami natury

systemowej ( w tym charakterem sankcji z art. 385" § 1 k.c.) oraz wymaganiem transparentnoéci ( por. art. 385§ 2 i

art. 385" § 1zd. 2 k.c. oraz art. 5 dyrektywy 93/13, majacym istotne znaczenie dla oceny abuzywnoéci postanowienia )



Sad Najwyzszy stwierdzil, ze oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone ( art. 385" § 1 k.c. ), dokonuje
sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy. W uzasadnieniu uchwaly Sad Najwyzszy osobno rozwazyt kwestie
mozliwo$ci sanowania niedozwolonego postanowienia wskutek pézniejszego zdarzenia, w tym ukierunkowanej na ten
skutek konstytutywnej czynnosci prawnej — jednostronnej ( np. potwierdzenia niedozwolonego postanowienia przez
konsumenta ), albo dwustronnej, tj. umowy, w ktorej strony wyrazajg nastepczo wole takiego uksztaltowania swego
polozenia prawnego, jakby postanowienie od poczatku bylo skuteczne — albo zmiany prawa, majacej oddziatywac w ten
sposob na juz zawarte umowy. Akty te zakladaja, Ze postanowienie jest nieskuteczne, maja zatem charakter nastepczy
wzgledem stwierdzenia abuzywno$ci, a ponadto musza kazdorazowo podlega¢ ocenie pod katem dopuszczalnoSci

z zastosowaniem ogélnych instrumentéw ochronnych, wynikajacych z ustawy ( np. art. 353" i art. 58 k.c. ), prawa
unijnego ( art. 6 i 7 dyrektywy 93/13 ) lub Konstytucji ( np. art. 2 ). Z dotychczasowego orzecznictwa wynika, ze
skuteczno$¢ wspomnianych czynno$ci prawnych wchodzi w rachube tylko wtedy, gdy ich podstawg byta ,§wiadoma,
wyrazna i wolna” zgoda konsumenta ( por. wyrok SN z 14.07.2017r., II CSK 803/16, wyrok TSUE z 21.02.2013r.,
C-472/11 pkt 311 35). Sad Najwyzszy uznal, ze takiego skutku nie moze wiec osiagnaé jednostronna czynno$¢ prawna
przedsiebiorcy ( np. dokonana na podstawie art. 384" k.c. ) albo umowa, na ktérej istotna tre$¢ konsument nie wywart
rzeczywistego wplywu. Ponadto zgoda konsumenta musi by¢ jednoznacznie, wyraznie i stanowczo ukierunkowana
na sanowanie wadliwego postanowienia. Wyrazenie zgody na zmiane umowy przez wyeliminowanie niedozwolonego
postanowienia ( zastapienie go innym, uzupehienie itp. ), choéby zmiana ta byla indywidualnie uzgodniona, nie moze
by¢ traktowane samo przez sie jako wyraz woli sanowania wadliwego postanowienia ze skutkiem ex tunc.

W niniejszej sprawie samo wyrazenie przez powodoéw zgody na zmiane umowy poprzez podpisanie aneksu z
17.12.2014r. nie moglo by¢ wiec automatycznie traktowane jako wyraz woli sanowania pierwotnych postanowien
umowy, co do ktorych w pozwie podniesiono zarzut ich abuzywnosci ( (...)), a jednocze$nie nie byly naprowadzane
okoliczno$ci $wiadczace o tym, ze powodowie mieli rzeczywisty wplyw na tre$c aneksu, a ich zgoda na jego podpisanie
byla jednoznacznie, wyraznie i stanowczo ukierunkowana na sanowanie wadliwego postanowienia. Oznacza to, ze

ocenie pod katem art. 385" § 1 k.c. podlegaly postanowienia umowne w brzmieniu z chwili zawarcia umowy.

W umowie kredytowej z 27.06.2007r. uzyto sformulowania, Ze bank udziela kredytobiorcy kredytu w kwocie
218.601,-zt ,,denominowanego (waloryzowanego) w walucie CHF” ((...)) oraz ze ,kwota kredytu denominowanego
(waloryzowanego) w CHF lub transzy kredytu” zostanie ustalona w okre§lony sposéb ( (...) ). Pomimo posluzenia
sie pojeciem ,kredytu denominowanego (waloryzowanego)”, w rzeczywistosci strony zwiazaly sie umowa kredytu,
ktéry w nomenklaturze stosowanej w praktyce orzeczniczej nazywa sie kredytem indeksowanym do waluty obcej ( od
26.08.2011r. pojecie ,kredytu indeksowanego do waluty innej niz polska” wystepuje takze w art. 69 ust. 2 pkt 4a Prawa
bankowego ). Jest to kredyt, w ktérym kwota kredytu zostaje wyrazona w umowie i wyplacona w walucie polskiej, a w
chwili wyplaty ulega przeliczeniu na walute obca, co stanowi podstawe do zastosowania mechanizmu indeksacji, zag
w przypadku rat dokonuje sie operacji odwrotnej — kazda rate przelicza sie z waluty obcej na walute polska. Pozwany
zasadnie zatem wytknal — w ramach zarzutu naruszenia art. 65 § 2 k.c. — ze nieuprawnione, a co najmniej nieéciste
bylo stwierdzenie Sadu Rejonowego, ze powodowie zaciggneli kredyt zlotowy ( s. 5 uzasadnienia ). Istota stosunku
prawnego nawigzanego przez strony, objeta ich zgodnym zamiarem i celem umowy, ujawnionym w sposéb wyrazny w
samej jej tresci, polegala przeciez na zastosowaniu mechanizmu indeksacji kredytu do waluty CHF ( § 2 ust. 1 umowy)
i skorzystaniu w zwigzku z tym przez powodow z oprocentowania kredytu opartego o stope oprocentowania LIBOR
CHF ( § 8 ust. 2 umowy ). Sad Rejonowy miat to zreszta na uwadze, wskazujgc w dalszej czedci swych wywodow na
ujecie w umowie postanowien odnoszacych sie do indeksacji walutowe;j.

Nalezy zgodzi¢ sie z apelacja, ze przedmiotem oceny pod katem art. 3859 § 1 k.c. nie s3 postanowienia danej umowy
rozumiane jako jej jednostki redakecyjne, lecz normy indywidualne wynikajgce z tych jednostek redakcyjnych. Sad
Okregowy podziela takze stanowisko pozwanego, ze z przedmiotowej umowy kredytowej daja sie wyprowadzi¢ normy
po pierwsze, przewidujace mechanizm indeksacji, z ktérego wynika ryzyko walutowe ( nazywane przez pozwanego
(...) ), zawarte we wspomnianym juz wcze$niej § 2 ust. 1 umowy, ktoéry przewiduje, ze ,bank udziela kredytobiorcy
kredytu w kwocie 218.601,-z} denominowanego (waloryzowanego) w walucie CHF”, a takze w przywolanym przez



Sad Rejonowy(...) umowy ( dotyczacym rat kapitalowo-odsetkowych i odsetek wyrazanych w CHF ), oraz po drugie,
przewidujace, w jaki sposob ustalany bedzie kurs waluty obcej na potrzeby operacji zwigzanych z indeksowaniem przy
wyplacie i przy splacie kredytu ( nazywane przez pozwanego (...) ), zawarte w (...) oraz w (...) umowy. Sad Rejonowy
rowniez rozroznil te dwa rodzaje klauzul umownych, wskazujac ( s. 7 uzasadnienia ), ze powodom nie uswiadomiono,
jakie istnieje ryzyko w zwigzku z zawarciem umowy w takim ksztalcie, z ktérego to ryzyka nie zdawali sobie sprawy,
i nie byli takze w stanie odrézni¢ umowy kredytu walutowego od umowy waloryzowanej waluta obca. Ostatecznie
natomiast Sad Rejonowy jako abuzywne uznal jedynie postanowienia umowy okreslajace zasady przeliczania kredytu
na walute obca, a wiec tzw. ,(...)” ('s. 8 uzasadnienia ).

W ocenie Sadu Okregowego jako abuzywne nalezy natomiast uzna¢ przede wszystkim wskazane wyzej postanowienia
przewidujace waloryzacje kredytu kursem franka szwajcarskiego, co wprowadzilo do zawartej umowy kredytowej
mechanizm dzialania ryzyka kursowego, a wiec ,,(...)” w terminologii uzywanej przez pozwanego.

Wedlug pozwanego klauzula ryzyka walutowego nie moze podlegaé badaniu pod katem abuzywnoSci ze wzgledu na

wylaczenie wynikajace z art. 385" § 1 zd. 2 k.c., gdyz okreéla ona gléwne $wiadczenia stron i zostala sformulowana
w sposéb jednoznaczny.

Art. 385" § 1 k.c. przewiduje, ze postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie
wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy (niedozwolone postanowienia umowne); nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia stron,
w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny.

Wykladajac pojecie ,$wiadczenia glownego” wlasSciwe jest positkowe sieganie do wypracowanego w doktrynie
rozréznienia na §wiadczenia glowne i uboczne. Za gléwne uznawane sa wiec Swiadczenia stron objete postanowieniami
przedmiotowo istotnymi danej umowy ( essentialia negotii ), czyli §wiadczenia, ktore zmierzaja do osiagniecia celu
umowy i pozwalaja na identyfikacje okre$lonego typu stosunku prawnego ( tak tez np.: K.Zagrobelny [w:] E.Gniewek
(red.), KC Komentarz, Warszawa 2004, s. 909, M.Skory, ,,Klauzule abuzywne w polskim prawie ochrony konsumenta”,
Zakamycze 2005, s.179-180 ). Umowa kredytu zostala uregulowana w art. 69 Prawa bankowego, ktory stanowi, ze
przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddaé do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote
Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na
warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach
splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu ( ust. 1), przy czym umowa kredytu powinna okresla¢ m.in. kwote
i walute kredytu ( ust. 2 pkt 2 ) oraz zasady i termin splaty kredytu ( ust. 2 pkt 4 ). Z tej perspektywy postanowienia
przedmiotowej umowy wprowadzajace mechanizm indeksacji ,,okreslaja gléwne Swiadczenia stron”, gdyz odnosza
sie do ustalenia waluty i kwoty §rodkdow pienieznych oddawanych przez bank do dyspozycji kredytobiorcy oraz
waluty i wysokoSci rat kredytu skladajacych sie na kwote, ktéra kredytobiorca jest zobowigzany zwrocié bankowi. (...)
( indeksacyjna ) stanowi zatem element okre$lajacy glowne Swiadczenia stron, gdyz ksztaltuje ich wysoko$¢ ( por.
wyroki SN z 4.04.2019r., III CSK 159/17, publ. OSP 2019/12/115, z 9.05.2019r., I CSK 242/18 i z 11.12.2019r., V CSK
382/18).

Przyjecie tego stanowiska jest uzasadnione takze z perspektywy art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, ktory — wylaczajac ocene
nieuczciwego charakteru warunkéw umowy — odnosi to do warunku okreslajacego ,,gtéwny przedmiot umowy”. Jak
wynika z orzecznictwa TSUE, za warunki te nalezy uwazacé takie, ktore okreélaja podstawowe §wiadczenia w ramach
danej umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzuja te umowe, natomiast warunki, ktore wykazuja charakter positkowy
wzgledem warunkéw definiujacych samg istote stosunku umownego, nie mogg by¢ objete rzeczonym pojeciem ( por.
np. wyrok z 3.10.2019r., C-621/17, pkt 32, wyrok z 10.06.2021r., C-776-782/19, pkt 52 ). Na tle umoéw kredytowych
TSUE przyjmuje za$, ze postanowienia takiej umowy odnoszace sie do ryzyka kursowego definiuja gltowny przedmiot
tej umowy ( por. np. wyrok z 20.09.2018r., , C-51/17, pkt 68, wyrok z 14.03.2019r., C-118/17, pkt 48, wyrok z
14.03.2019r., C-118/17, pkt 52 czy wyrok z 10.06.2021r., C-776-782/19, pkt 56). Poprzez umowe kredytu kredytodawca
zobowiazuje sie bowiem gtoéwnie udostepni¢ kredytobiorcy okreslona kwote pieniezna, za$ kredytobiorca — gléwnie
splaca¢ te sume w przewidzianych terminach, zasadniczo z odsetkami. Swiadczenia podstawowe tej umowy odnosza



sie zatem do kwoty pienieznej, ktéra musi by¢ okre$lona w stosunku do przewidzianych w tej umowie walut wyplaty i
splaty. W konsekwencji — przy kredycie denominowanym — okoliczno$¢, ze kredyt musi zostaé splacony w okreslonej
walucie, nie ma zwigzku z positkowym sposobem platnoéci, lecz zwigzana jest z samym charakterem zobowigzania
dluznika, przez co stanowi podstawowy element umowy kredytowe;j.

W art. 385" § 1 zd. 2 k.c. wylaczono mozliwoéé oceny abuzywnoéci postanowienr okreslajacych gléwne $wiadczenia
stron, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny. Wedlug apelacji o sformulowaniu postanowien
przedmiotowej umowy sktadajgcych sie na klauzule ryzyka kursowego w sposob jednoznaczny $§wiadczy to, ze kwota
zadluzenia powodow zostala wyrazona w walucie obcej, a jednocze$nie przewidziano przeliczenie kwoty kredytu i
kwoty rat do CHF wedlug stosowanego przez bank kursu wymiany. Stanowisko to nie jest trafne.

Pojecie sformulowania postanowienn okreSlajacych gléwne $wiadczenia stron ,w spos6éb jednoznaczny”, ktérym
postuzyt sie ustawodawca krajowy, stanowi odpowiednik ujetego w art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 pojecia wyrazenia
warunkéw umownych ,prostym i zrozumialym jezykiem”. Chodzi zatem o spelienie wymogu przejrzystoSci
warunkéw umowy. W orzecznictwie TSUE uznaje sie, ze wymogu przejrzysto$ci warunkéw umownych nie mozna
zawezac do zrozumialo$ci tych warunkéw pod wzgledem formalnym i gramatycznym. Ustanowiony przez dyrektywe
system ochrony opiera sie na zalozeniu, ze konsument jest strong slabsza niz przedsiebiorca, m.in. ze wzgledu na
stopieni poinformowania. Poinformowanie, przed zawarciem umowy, o warunkach umownych i skutkach owego
zawarcia ma za$ fundamentalne znaczenie dla konsumenta, gdyz na podstawie tej informacji podejmuje on
decyzje, czy zamierza zwigzac sie warunkami umownymi sformulowanymi uprzednio przez przedsiebiorce ( wyrok
z 3.03.2020r., C-125/18, pkt 49 ). Wymog przejrzystoSci ustanowiony w dyrektywie musi wiec podlega¢ wyktadni
rozszerzajacej — jako nakladajacy obowiazek, aby dany warunek umowny nie tylko byl jezykowo zrozumialy dla
konsumenta, ale réwniez umozliwiajacy wlasciwie poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu
przecietnemu konsumentowi zrozumienie skutkéw przyjecia tego warunku ( por. wyrok z 3.03.2020r., C-125/18,
pkt 51 ). Oznacza to w szczeg6lnosci, ze umowa powinna przedstawiaé w sposdb przejrzysty konkretne dzialanie
mechanizmu, do ktérego odnosi sie dany warunek, a takze ewentualny zwigzek miedzy tym mechanizmem a
mechanizmem przewidzianym w innych warunkach, w taki sposob, by konsument byt w stanie oszacowac, w oparciu
o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne ( por. wyrok
z 27.01.2021r., C-229/19 i C-289/19, pkt 50 ). Przy rozpatrywaniu, czy w konkretnej sprawie zostal speliony
wymog przejrzystoSci warunku umowy, rzecza sadu jest wiec ustalenie, czy, z uwzglednieniem ogoétu okolicznoSci
zawarcia umowy, konsumentowi podano wszystkie informacje mogace mie¢ wplyw na zakres jego obowiazkow. W
odniesieniu do umowy kredytu denominowanego w walucie obcej dla celéw tej oceny istotne sa wszelkie informacje
dostarczone przez przedsiebiorce, ktore majg na celu udzielenie wyjasnien konsumentowi co do funkcjonowania
mechanizmu wymiany i zwigzanego z nim ryzyka. Szczego6lne znaczenie przedstawiaja wyjasnienia dotyczace ryzyka
dla kredytobiorcy zwiazanego z silng deprecjacja Srodka platniczego pahstwa czlonkowskiego, w ktérym kredytobiorca
ma miejsce zamieszkania lub siedzibe, oraz wzrost zagranicznej stopy procentowej. Kredytobiorca musi zostaé
jasno poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu denominowanego w obcej walucie, ponosi pewne ryzyko
kursowe, ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze okaza¢ sie dla niego trudne do udzwigniecia w wypadku
dewaluacji waluty, w ktérej otrzymuje wynagrodzenie. Ponadto przedsiebiorca musi przedstawi¢ mozliwe zmiany
kurséw wymiany walut i ryzyko zwigzane z zawarciem takiej umowy. Wymog przejrzystosci jest wiec spelniony, jezeli
przedsiebiorca dostarczy konsumentowi wystarczajacych i dokladnych informacji pozwalajacych na to, aby przecietny
konsument wlaéciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsagdny byl w stanie zrozumie¢ konkretne dzialanie
przedmiotowego mechanizmu finansowego i oszacowaé w ten spos6b, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria,
konsekwencje ekonomiczne — potencjalnie istotne — takich warunkoéw dla swoich zobowigzan finansowych w calym
okresie obowigzywania tej umowy ( wyrok z 10.06.2021r., C-776-782/19, pkt 67,69,71,78, postanowienie z 6.12.2021r.,
C-670/20, pkt 34 ).

W niniejszej sprawie umowa kredytowa miala charakter wieloletni, a kredyt byl przeznaczony na nabycie
nieruchomoéci lokalowej stanowiacej dorobek zycia przecietnego konsumenta, w zwiazku z czym przedkontraktowy
obowiazek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zosta¢ wykonany w sposéb jednoznacznie i



zrozumiale u$wiadamiajacy konsumentowi, ktéry z reguly posiada elementarng znajomo$¢ rynku finansowego,
ze zaciggniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem tego moze byé obowiazek zwrotu kwoty
wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat. Wedlug natomiast ustalen Sadu
Rejonowego, powodowie przed zawarciem umowy z 27.06.2007r. zostali poinformowani, podczas spotkania z
pracownikiem banku, ze zaleta proponowanego im kredytu jest mozliwo$¢ unikniecia wahan WIBOR, a ewentualne
ryzyko zmiany kursu walut pracownik banku odnosil do raty kredytu, podajac, ze jej rata moze zmieni¢ sie o 10-20%.
Powodowie nie byli natomiast informowani o wplywie zmiany kursu walut w odniesieniu do kapitalu kredytu.
Obowiazek informacyjny nie zostal zatem przez pozwanego wykonany w sposéb dajacy powodom pelne rozeznanie
co do istoty umowy. Z orzecznictwa TSUE wynika dla przedsiebiorcy w takim wypadku obowigzek przedstawienia
konsumentowi ewentualnych wahan kurséw wymiany i ryzyka wiazacego sie z zaciggnieciem kredytu w walucie obcej,
w tym dotyczacego mozliwoéci zmiany wysoko$ci zaréwno raty kredytu, jak i wysokoSci naleznosci pozostalej do
splaty. Z ustalen Sadu Rejonowego ani materiatu sprawy, w szczegblnoSci z zeznan powodow, nie wynika, aby pozwany
w chwili zawierania umowy przedstawil powodom informacje, analizy czy symulacje umozliwiajace im oszacowania
mozliwych konsekwencji ekonomicznych splaty kredytu indeksowanego przez relatywnie dlugi okres 360 miesiecy.

Za wystarczajace do stwierdzenia, ze pozwany w sposéb jednoznaczny ( prostym i zrozumialym jezykiem ) wyrazil
w umowie obcigzajgce powoddéw zobowiazanie do splaty kredytu indeksowanego do waluty obcej i rzetelnie wykonat
obowiazek informacyjny w tym zakresie, zwigzany w szczeg6lnoéci z ryzykiem kursowym, nie moglo zosta¢ uznane
to, ze w (...Jumowy ujeto zastrzezenie, ze zmiana wysoko$ci kursu waluty, w oparciu o ktéry ustalano wysoko$é
rat kredytu, ,ma wplyw na ostateczng wysoko$¢ splaconego przez kredytobiorce kredytu”, oraz ze pozwany uzyskat
od powodéw w umowie oSwiadczenie o tym, zZe zostali poinformowani przez bank o ryzyku zwigzanym ze zmiana
kurséw walut i rozumiejg wynikajace z tego konsekwencje ((...) umowy ), a takze akceptuja zasady funkcjonowania
kredytu waloryzowanego ( (...) umowy ). Po pierwsze, oSwiadczenia powodow nalezalo traktowaé w kategorii
o$wiadczen wiedzy a nie woli. W zwiazku z tym art. 247 k.p.c. nie stal na przeszkodzie ustaleniu, w jakim stopniu
o$wiadczenia te korespondowaly z rzeczywistoScia, w tym zwlaszcza zbadaniu, czy powodowie mogli uzyskac¢ od
pozwanego wiedze, ktora jest potrzebna do okreSlenia pelnego ryzyka ekonomicznego wigzacego sie z umowa
kredytu indeksowanego ( art. 247 k.p.c. ustanawia zakaz prowadzenia dowodu z przestuchania stron przeciwko
osnowie lub ponad osnowe dokumentu obejmujacego czynno$¢ prawng, za$ na tre$¢ czynnosSci prawnej w postaci
umowy sktadaja sie oSwiadczenia woli, a nie o§wiadczenia wiedzy stron ). Po drugie, treS§¢ umowy, w tym réwniez
o$wiadczen, zostala przygotowana przez pozwanego, a same o$wiadczenia maja charakter ogbélnikowy i nie okreslajg
skali rzeczywistych konsekwencji zmiany kursu waluty waloryzacji. Z zeznan powoda wynika zreszta, ze umowa nie
zostala powodom wecze$niej udostepniona do zapoznania sie, lecz powodowie po jej przygotowaniu, juz w siedzibie
banku, otrzymali ja do wgladu przede wszystkim w celu weryfikacji danych, ktore zostaly ,wythuszczone”, jak numery
PESEL, kwota kredytu czy daty uruchomienia transz, a zapoznanie sie z umow3 i ogélnymi warunkami bylo w tych
warunkach niewykonalne z uwagi na objeto$¢ tych dokumentéw ( zeznania powoda na rozprawie2.09.2020r., zapis w
protokole elektronicznym (...)). Okoliczno$é, ze konsument o§wiadcza, ze jest w pelni §wiadomy potencjalnych ryzyk
wynikajacych z zawarcia wspomnianej umowy, nie ma za$ sama w sobie znaczenia dla oceny, czy przedsiebiorca spelnit
wymog przejrzystosci ( por. postanowienie TSUE z 6.12.2021r., C-670/20, pkt 34 ).

O ile zatem racje mial pozwany wskazujac, ze zawarta w przedmiotowej umowie klauzula ryzyka walutowego
okreéla glowne §wiadczenia stron, to jednak nie mozna przyjac, aby zostala sformulowana w sposéb jednoznaczny.

Zastosowanie art. 385" § 1 k.c. w odniesieniu do tej klauzuli nie bylo zatem wylaczone.

Z przepisu tego wynika, ze postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza
go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy
( niedozwolone postanowienia umowne ).

Istota dobrego obyczaju jest szeroko rozumiany szacunek dla drugiego czlowieka. Z dobrymi obyczajami kloci sie
zatem takie postepowanie, ktorego celem jest zdezorientowanie konsumenta, wykorzystanie jego niewiedzy lub
naiwnoéci, uksztaltowanie stosunku prawnego z naruszeniem zasady rownosci stron. Chodzi wiec o postepowanie,



ktore potocznie jest rozumiane jako nieuczciwe, nierzetelne, sprzeczne z akceptowanymi standardami dzialania
( por. np. wyrok SN z 8.06.2004r., I CK 635/03 czy wyrok SN z 15.01.2016r., I CSK 125/15 ). ,Razace naruszenie
interes6w konsumenta” oznacza natomiast nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigzkéw na jego niekorzy$é
w okreslonym stosunku obligacyjnym. Chodzi zatem o zachwianie réwnowagi kontraktowej wyrazajace sie w tym, ze
kontrahent konsumenta zastrzega dla siebie nadmierne korzysci lub uprzywilejowana pozycje, wyraznie i w znacznym
stopniu przewyzszajace korzysci uzyskane przez konsumenta lub pod innym wzgledem znacznie pogarszajgce sytuacje
konsumenta ( por. np. wyrok SN z 13.07.2005r., I CK 832/04 ). Okreélenie ,razaco” nalezy przy tym interpretowaé
jako znaczne odbieganie przyjetego uregulowania od zasad uczciwego wywazenia praw i obowiazkéw, skutkujace
niekorzystnym uksztaltowaniem sytuacji ekonomicznej konsumenta oraz jego nierzetelnym traktowaniem. W celu
ustalenia, czy klauzula razaco narusza interesy konsumenta, nalezy wiec wzigé¢ pod uwage, czy pogarsza ona jego
polozenie prawne w stosunku do tego, ktére w braku odmiennej umowy, wynikaloby z przepiséw prawa, w tym
majacych charakter dyspozytywny ( por. uzasadnienie uchwaly (7) SN z 20.06.2018r., III CZP 29/17, publ. OSNC
2019/1/2).

W ocenie Sadu Okregowego poprzednik prawny pozwanego postapil w sposodb sprzeczny z dobrymi obyczajami,
wykorzystujac brak dostatecznego rozeznania powoddéw i oferujac im kredyt, z ktérym laczylo sie dla nich
nieprzewidywalne ryzyko ekonomiczne, poniewaz nie uzyskiwali oni dochodéw w walucie indeksacji. Powodowie
zwiazali sie umowa majaca bardzo niestabilne podstawy, ktérej zasady wykonywania zalezaly od okolicznoSci w
niklym stopniu powiagzanych z ich sytuacja ekonomiczng i otoczeniem gospodarczym. Sam pozwany wskazal w
apelacji, ze wahania kurséw walut sa pochodna proceséw ekonomicznych o zasiegu globalnym oraz decyzji polityczno-
ekonomicznym ( w szczegdlnosci polityk walutowych ) podejmowanych w poszczegdlnych krajach, a cho¢ zmiany
kurséw walut sg rzecza naturalna, to dokladny ich przebieg oraz amplitudy wahan kursow w dluzszym okresie nie
sq mozliwe do przewidzenia nawet dla podmiotéw dysponujacych nieograniczonym potencjalem analitycznym oraz
do$wiadczeniem w formutowaniu tego rodzaju prognoz. O ile jednak prawo polskie nie wylacza mozliwo$ci zawierania
umo6w o kredyt indeksowany do waluty obcej, a jednocze$nie mozna zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem pozwanego, ze
$wiadomos¢ nieprzewidywalnoéci przyszlych zmian kurséw walut obcych ma charakter powszechny, rowniez z punktu
widzenia konsumenta, to jednak konsument w stosunku prawnym z przedsiebiorca podlega szczegélnej ochronie,
ktdra zapewniaja mu przepisy wspodlnotowe i krajowe. Jak juz zostalo to wyjasnione, nakladaja one na przedsiebiorce
wymog jednoznacznego ( przejrzystego ) formulowania postanowien umoéw okreslajacych gtowne §wiadczenia stron,
co w odniesieniu do analizowanych postanowient umowy kredytowej polegalo na wyjaénieniu mechanizmu dzialania
waloryzacji kredytu do waluty obcej. Przyczyna zawarcia umowy w tym ksztalcie nie bylo dokonanie przez powodow
wyboru kredytu indeksowanego z pelng $wiadomo$cia laczacych sie z tym konsekwencji ekonomicznych, ktérych
pozwany nie przedstawil w samej umowie ani tez nie u§wiadomil ich powodom przed jej zawarciem, sam nie majac w
istocie wlasciwego rozeznania co do mozliwych loséw tej umowy w przysztoéci, a jako profesjonalista powinien sobie
zdawac sprawe, ze przez to umowa ta moze zosta¢ oceniona jako nieuczciwa ( por. wyrok SN z 29.10.2019r., IV CSK
309/18 ). Pozwany nie mogl za$ racjonalnie oczekiwaé, ze powodowie, potraktowani w sposob sprawiedliwy i stuszny,
a wiec nalezycie poinformowani, przyjeliby postanowienia umowy przewidujace indeksacje kredytu do waluty obcej
w drodze negocjacji indywidualnych ( por. wyrok SN z 27.02.2019r., II CSK 19/18).

Za przyjeciem, ze postanowienia przedmiotowej umowy kredytowej przewidujace indeksacje kredytu razgco naruszaja
interesy powodow przemawia natomiast nier6wnomierne rozlozenie pomiedzy stronami ryzyka wynikajacego z
zastrzezenia indeksacji kredytu, tj. przeliczenia wysokoSci zobowigzan stron umowy do waluty obcej, ktérej kurs
podlega nieograniczonym zmianom, bez zagwarantowania w umowie mechanizmoéw, ktére moglyby ograniczy¢ ryzyko
ponoszone przez kredytobiorce. Ryzyko banku udzielajacego kredytu obejmuje strate kwoty, ktora zostala wyplacona
kredytobiorcy. Strata taka moze nastapi¢ w przypadku radykalnego spadku warto$ci waluty wskazanej jako waluta
indeksacji. Utrata calej warto$ci udzielonego kredytu nastgpilaby tylko w przypadku spadku niemalze do zera warto$ci
waluty indeksacji, ktora nastapilaby niezwlocznie po wyplaceniu kredytu. Taka sytuacja — oceniana wedtug chwili
zawarcia umowy — jawila sie jako czysto teoretyczna, biorac pod uwage realia ekonomiczne. W przypadku nastapienia
takiego zdarzenia w innym momencie wykonywania umowy, bank uzyskalby juz natomiast, w ramach postepujacej
z czasem ratalnej splaty kredytu, przynajmniej czes¢ kapitatlu. Sytuacja kredytobiorcow przedstawia sie inaczej. Nie



tylko wielko$¢ ich zobowigzania, przeliczonego w chwili wyplaty kredytu na walute obca, moze osiagna¢ niczym
nieograniczong wysoko$¢ ( wraz ze spadkiem warto$ci waluty krajowej w stosunku do waluty indeksacji ), ale tez
moze to nastapic¢ na kazdym etapie dlugoletniego wykonywania umowy. W wyniku tego powodowie zostali narazeni
na nieograniczone ryzyko wahan waluty indeksacji, ktore zagrazalo integralno$ci ich majatku i razaco pogarszato ich
pozycje wzgledem banku jako kredytodawcy. Powodowie nie dysponowali tez, zgodnie z postanowieniami umowy,
zadnym instrumentem, ktéry pozwolilby im na zmiane sposobu wykonywania umowy w razie niekorzystnego
uksztaltowania sie kursu walut. Przewidziane w (...)( (...) — k.142v ) przewalutowanie kredytu ( przeksztalcenie
kredytu indeksowanego na kredyt zlotowy ) nie stanowi uprawnienia kredytobiorcy, ktérym moze jedynie zlozyé
stosowny pisemny wniosek, a przewalutowanie zalezy od wyrazenia zgody przez bank. Umowa nie okresla nadto
granicy ryzyka powodéw, a w szczegdlno$ci nie zawiera zadnego wylaczenia dziatania klauzuli indeksacyjnej, ktére w
razie przekroczenia okreS§lonego poziomu kursu franka szwajcarskiego pozwoliloby na ochrone interesu majatkowego
powodow jako kredytobiorcow ( por. postanowienie SN z 18.09.2019r., V CSK 152/19 ). Pozwany nie zadbal w
szczegoblnosci o wprowadzenie do umowy mechanizmu pozwalajacego na zachowanie réwnowagi w nawigzywanym
stosunku w razie powstania sytuacji ekonomicznej, ktéra po stronie powodoéw stwarzalaby niebezpieczenstwo
spelnienia $wiadczenia razgco przewyzszajacego otrzymane od banku §wiadczenie wzajemne, ktérego przedmiotem
byla suma kredytu wyrazona w polskich zlotych. Ryzyka kursowego nie rekompensowalo z kolei kredytobiorcom
ustalenie oprocentowania kredytu powigzanego z LIBOR, a wiec nizszego niz w przypadku oprocentowania kredytow
zlotowych.

Wszystko to prowadzi do wniosku, ze (...), ujeta w (...) umowy z 27.06.2007r., jest postanowieniem sprzecznym z
dobrymi obyczajami i razaco naruszajacym interes powodow. Stracily w tej sytuacji na znaczeniu zarzuty apelacji
zmierzajace do zakwestionowania stanowiska Sadu Rejonowego, ktéry uznal za abuzywne postanowienia umowy
odnoszace sie do klauzuli kursowej ( zasad ustalania kursu waluty przez bank ).

Zgodnie z art. 385" § 11 § 2 k.c. wskazane wyzej postanowienia nie sg wigzace dla powodéw, a — co do zasady —
strony powinny by¢ zwiazane umowa w pozostalym zakresie. Sad Okregowy podziela jednak stanowisko apelacji, ze
usuniecie zumowy postanowien abuzywnych skladajacych sie na klauzule ryzyka walutowego powoduje, ze umowa ta
nie moze sie ostac, gdyz jej utrzymanie w pozostalej czeéci byloby sprzeczne z natura i charakterem prawnym umowy
zalozonym pierwotnie przez strony.

Taki skutek jest mozliwy w $wietle art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, ktéry stanowi, Ze ,na mocy prawa krajowego
nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcow z konsumentami nie beda wiagzace
dla konsumenta, a umowa w pozostalej cze$ci bedzie nadal obowiagzywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu
z niej nieuczciwych warunkow”. Na tle umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej TSUE w wyroku z 3.10.2019r.,
C-260/18 przyjal, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy nalezy interpretowaé w ten sposob, ze nie stoi on na przeszkodzie temu,
aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezposrednio powiazanej ze stopa miedzybankowa danej
waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowiazywac bez takich warunkoéow z tego
powodu, ze ich usuniecie spowodowatoby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy.

Ocena, czy po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych umowa moze nadal obowigzywaé, jest dokonywana w oparciu
o przepisy prawa krajowego i na podstawie kryteriow obiektywnych, a zatem sytuacja jednej ze stron, w tym
konsumenta, nie moze zosta¢ uznana za decydujace kryterium rozstrzygajace o dalszym losie umowy ( por. np. wyrok
TSUE z 3.10.2019r., C-260/18 pkt 39-41 wyrok TSUE z 29.04.2021r., C-19/20 pkt 56-57 i pkt 83-84 ).

Na gruncie prawa polskiego brak zwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem, o ktérym mowa w art.

385" § 1 zd. 1 k.c., oznacza, Ze nie wywoluje ono skutkéw prawnych od samego poczatku i z mocy samego prawa,
co sad ma obowiazek wzigé pod uwage z urzedu. Jezeli umowa kredytu nie moze, bez klauzuli abuzywnej dotknietej
bezskuteczno$cia zawieszona, wigzac stron, dzieli ona los klauzuli, tzn. jest rowniez dotknieta bezskutecznoscia
zawieszong. Taki stan co do zasady odpowiada cechom sankcji tzw. niewaznos$ci bezwzglednej, ktéra ma definitywny
charakter. Przyjecie skutku w postaci niewaznoS$ci ( bezskutecznosci ) calej umowy wchodzi natomiast w gre na



podstawie art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353" k.c., gdy eliminacja klauzuli abuzywnej prowadzilaby do zmiany charakteru
laczacego strony stosunku prawnego. Sad Rejonowy uznal, ze moze doj$¢ do tzw. ,odfrankowienia” umowy z
27.06.2007r., gdyz zawiera ona wszystkie elementy konieczne dla okreélenia treéci stosunku prawnego kredytu, a w
szczegoblnosci kwote kredytu w zlotych, okres kredytowania i terminy splaty oraz wysoko$¢ oprocentowania. Wskutek
niedozwolonego charakteru postanowien skladajacych sie na klauzule waloryzacyjng, dotyczacych zasad ustalania
kursu waluty, kredyt udzielony powodom nalezy traktowaé jako kredyt zlotowy niezawierajacy takiej klauzuli, ktory
powinien by¢ splacany w zlotych w terminach przewidzianych w umowie i z zastosowaniem przewidzianego tam
oprocentowania. Sad Okregowy nie podzielil tego zapatrywania, uznajac za zasadny zgloszony w apelacji pozwanego

zarzut naruszenia art. 58 § 1 k.c. wzw. z art. 358" § 1i 2 k.c. i art. 353" k.c.

Jak juz zostalo to wyjaénione, klauzula ryzyka walutowego jest postanowieniem okreslajagcym gléwne Swiadczenia
stron, i to postanowieniem charakterystycznym w przypadku umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej, a
jednoczeénie uzasadniajacym powigzanie stawki oprocentowania kredytu ze stawka LIBOR. Wyeliminowanie klauzuli
ryzyka kursowego jest wiec rownoznaczne z tak daleko idgcym przeksztalceniem umowy, ze nalezy ja uznaé za umowe
o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu ( por.
wyrok SN z 22.01.2016r., I CSK 1049/14, publ. OSNC 2016/11/134 ). Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu
tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia
za jej calkowita niewaznoScig ( bezskuteczno$cia, por. wyrok SN z 11.12.2019r., V CSK 382/18 ). Pomimo zatem,
ze po wyeliminowaniu klauzuli ryzyka walutowego istnieje mozliwo$¢ dalszego funkcjonowania umowy w sensie
technicznym ( mozliwe jest wskazanie, jaka kwote kapitalu oraz — przy zalozeniu dalszego stosowania postanowien
umownych dotyczacych oprocentowania — odsetek powodowie zobowiazani sa splaci¢ ), to jednak w takiej sytuacji
pomiedzy stronami zaistnialby stosunek zobowigzaniowy o tresci, ktérej w ogole nie przewidywaly, a tym samym nie
obejmowaly swoim zgodnym zamiarem. Przyjecie takiego zalozenia eliminowaloby z umowy mechanizm indeksacji,
ktéry strony niewatpliwie uznawaly za podstawowy przy zawieraniu umowy.

W orzecznictwie TSUE wyrazane jest zapatrywanie, ze jezeli na skutek eliminacji nieuczciwego postanowienia
umownego sad zobowigzany bylby, w oparciu o regulacje krajowe, uniewaznic z urzedu umowe jako calo$¢, co mogloby
narazi¢ konsumenta na szczeg6lnie szkodliwe skutki, konsument moze sie temu sprzeciwié w ten sposob, ze nie
podnosié nieuczciwego i niewiazacego charakteru tego postanowienia, wyrazajac tym samym dobrowolna i §wiadoma
zgode na dany warunek ( zob. np. wyrok z 21.02.2013r., C-472/11, pkt 23, 27, 35, wyrok z C-260/18, pkt 48-53 czy
wyrok z 29.04.2021r., C-19/20 pkt 94-95 ). Mozliwo$¢ wyrazenia przez konsumenta zgody na trwanie w stosunku
obligacyjnym, pomimo istnienia w nim niedozwolonych postanowienn umownych, jest uzasadniana uprawnieniem
konsumenta do sprzeciwienia sie objeciu systemem ochrony w sytuacji, gdyby — w braku mozliwo$ci kontynuowania
stosunku obligacyjnego — znalazl sie niekorzystnym ekonomicznie polozeniu. W realiach niniejszej sprawy tego
rodzaju problem jednak nie zachodzil, gdyz powodowie korzystajacy z pomocy prawnej juz w pozwie powolywali sie
m.in. na niewazno$¢ umowy jako jeden z wchodzacych potencjalnie w gre skutkéw eliminacji klauzul abuzywnych,
a w toku rozpoznania sprawy w postepowaniu apelacyjnym skutek ten byl juz dla nich pierwszoplanowy ( pismo
procesowe z 17.11.2021r. — k.376v,377v, o§wiadczeni powoda i pelnomocnika powodéw na rozprawie 3.01.2022r.
k.380v ). Powodowie majg $wiadomos$¢ roszczen finansowych kierowanych przeciwko nim przez bank ( objetych
zarzutem potracenia i zarzutem zatrzymania ), za$ ich zasadniczym celem jest wywiklanie sie z umowy kredytu
zawierajacej postanowienia dotyczacych ryzyka walutowego ( por. przestuchania powoda na rozprawie 2.09.2020r.,
00:32:58).

W sprawie istnialy przestanki do zastosowania art. 318 § 1 k.p.c. i wydania wyroku wstepnego, co nie bylto zreszta
kwestionowane w apelacji. Zgodnie z tym przepisem, sad, uznajgc roszczenie za usprawiedliwione w zasadzie, moze
wydaé wyrok wstepny tylko co do samej zasady, co do spornej za$ wysoko$ci zadania — zarzadzi¢ badz dalsza rozprawe,
badz jej odroczenie. Wyrok wstepny wydaje sie wowcezas, gdy sporna jest zasada, na jakiej jest oparte roszczenie.
Orzeczenie takie przesadza o prawie lub stosunku prawnym i jego tres¢ musi byé ograniczona do stwierdzenia o
uznaniu roszczenia za uzasadnione co do zasady ( por. wyrok SN z 28.06.1982r., IV CR 230/82, publ. OSNCP
1983/2-3/42 ). Sad Rejonowy postuzyl sie sformulowaniem, ze roszczenie powodow uznaje za ,usprawiedliwione”



co do zasady, co jest sformulowaniem réwnoznacznym i nawiazujacym do samego brzmienia przepisu. Niewatpliwie
natomiast mial w ten sposob na wzgledzie przedmiot wyroku wstepnego, ktory jest orzeczeniem ustalajacym zasade
odpowiedzialnoéci i prejudykatem w ramach procesu o zasadzenie §wiadczenia.

Termin ,zasada” w rozumieniu art. 318 § 1 k.p.c. odnosi sie do przedmiotowej i podmiotowej strony procesu ( por.
wyrok SN z7.05.2008r., II CSK 12/08, publ. OSNC-ZD 2009/2/46 ). Do sfery ,,zasady” ustalanej wyrokiem wstepnym
naleza wiec wszystkie przeslanki merytoryczne istnienia danego roszczenia; sad rozstrzyga w nim kwestie legitymacji
procesowej czynnej lub biernej oraz kwestie laczacego strony stosunku prawnego, z ktorego wynika dane roszczenie
i ktéry uzasadnia uwzglednienie powddztwa — chodzi o wszystkie elementy danego stosunku prawnego z wyjatkiem
rozmiaru $wiadczenia ( por. wyrok SN z 18.05.2011r., III CSK 234/10 ). Wyrok wstepny juz ze swej istoty nie moze
zatem odnosi¢ sie do zagadnien rzutujgcych na rozmiar ( wysoko$¢ ) roszezenia, takich jak potracenie ( art. 498 § 2
k.c. — por. np. wyrok SN z 29.10.1997r., II CKN 365/97, publ. OSNC 1998/4/66 ) czy — w odniesieniu do roszczen
odszkodowawczych — przyczynienie sie poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia szkody ( art. 362 k.c., por. np.
wyrok SN z 24.09.2009r., IV CSK 207/09, publ. OSNC 2010/4/58 ).

W rozpoznawanym przypadku istnial niewatpliwie spor co do zasady roszczenia, a jednoczeénie co do jego wysokoSci,
gdyz po pierwsze, w zaleznosci od oceny skutkow, jakie wywola uznanie za abuzywne postanowienn umowy kredytu
odnoszacych sie do indeksacji, wchodzito w rachube dopuszczenie, zgloszonego w pozwie, dowodu z opinii bieglego z
dziedziny ekonomii i finanséw w celu wyliczenia wlasciwej wysokoSci rat kredytu przy przyjeciu okre$lonych zalozen,
a po drugie, pozwany w odpowiedzi na pozew podnidst zarzut potracenia i zarzut zatrzymania. Mankamentem
zaskarzanego wyroku bylo natomiast nierozwazenie przez Sad Rejonowy zasadno$ci dochodzonego roszczenie
z punktu widzenia podstaw, na ktorych oparli je powodowie. Sad Rejonowy skupil sie na ocenie postanowien

przedmiotowej umowy kredytu pod katem art. 385" i nast. k.c., a nie przedstawil analizy konsekwencji, jakie wynikaja
dla stron z przyjetej ostatecznie koncepcji tzw. ,,odfrankowienia” umowy, przy czym w kontekécie wytoczonego
powodztwa o zaplate ocena tych konsekwencji powinna sie odnosi¢ do spelnionych juz przez powodéw $wiadczen.

W uzasadnieniu pozwu powodowie jako zrddlo roszczenia o zaplate wskazywali zar6éwno art. 471 k.c., jak i art. 410
k.c., natomiast w postepowaniu apelacyjnym, z uwagi na zgloszone jako ostateczne zadanie stwierdzenia niewaznoSci
umowy kredytu, opierali sie juz tylko na konstrukeji nienaleznego §wiadczenia ( por. pismo procesowe powodéw z
17.11.2021r. — k.376 ).

Jak juz zostalo to wyjaénione, brak zwiazania konsumenta niedozwolonym postanowieniem, o ktérym mowa w art.

385" § 1zd. 1 k.c., oznacza, Ze nie wywoluje ono skutkéw prawnych od samego poczatku i z mocy samego prawa. Jezeli
umowa kredytu nie moze, bez klauzuli abuzywnej dotknietej bezskuteczno$cia zawieszong, wigzacé stron, dzieli ona los
klauzuli, tzn. jest rowniez dotknieta bezskutecznoS$cia zawieszona. Taki stan co do zasady odpowiada cechom sankcji
tzw. niewazno$ci bezwzglednej, ktéra ma definitywny charakter. Odwolaniu do tej sankcji stoi jednak na przeszkodzie
przyjmowana w orzecznictwie TSUE regula, ze konsument §wiadomy niedozwolonego charakteru postanowienia
moze sprzeciwi¢ sie odmowie jego zastosowania, udzielajac zgody na to postanowienie. Mozliwo$é jednostronnego
sanowania nieskutecznego postanowienia nastepczym wyrazeniem zgody na zwiazanie tym postanowieniem zbliza te
konstrukcje do sankcji bezskuteczno$ci zawieszonej ( na korzy$¢ konsumenta ), ktéra — odnoszona do umowy jako
takiej — polega na tym, ze dotknieta nia umowa ( tzw. czynnos$¢ kulejaca albo niezupelna ) nie wywoluje zamierzonych
skutkéw, w szczegbdlnosci nie rodzi obowigzku spelnienia uzgodnionych Swiadczen, lecz moze skutki te nastepczo
wywola¢ z mocg wsteczng — w razie zlozenia sanujgcego o$wiadczenia woli, a w razie odmowy jego zlozenia albo
uplywu czasu na jego zlozenie staje sie definitywnie bezskuteczna czyli niewazna ( por. uchwale (7) SN z 7.05.2021r.,
ITI CZP 6/21, publ. OSNC 2021/9/56 ).

Jezeli wiec przedmiotowa umowa kredytu, w zwigzku z odmowa potwierdzenia przez powodow klauzul, bez ktérych
nie moze wigzac, stala sie definitywnie bezskuteczna ( niewazna ), §wiadczenia spelnione na jej podstawie, w tym
rowniez Swiadczenia powoddw polegajace na wplatach na poczet rat kredytu, musza by¢ postrzegane jako $§wiadczenia
nienalezne w rozumieniu art. 410 § 2 k.c., a zatem podlegaja zwrotowi zgodnie z art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c.
Calkowita i trwala bezskuteczno$¢ ( niewazno$¢ ) umowy jest bowiem rownoznaczna ze stanem, w ktérym ,,czynno$é



prawna zobowiazujaca do $wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu $wiadczenia” w rozumieniu
art. 410 § 2 in fine k.c. oraz ,niewazno$cig czynnoSci prawnej” w rozumieniu art. 411 pkt 1 k.c. ( por. np. uchwale SN
7 16.02.2021r., III CZP 11/20, publ. OSNC 2021/6/40 oraz uchwale (7) SN z 7.05.2021r., III CZP 6/21, publ. OSNC
2021/9/56 ).

Majac to wszystko na wzgledzie Sad Okregowy doszedt do wniosku, Ze roszczenie powodéw o zasadzenie zwrotu
Swiadczenia odpowiadajacego jedynie czesci uiszczonych przez nich rat kredytu jest usprawiedliwione co do zasady,
co zostalo ustalone w wyroku wstepnym.

Na podstawie art. 385 k.p.c. Sad Okregowy oddalit zatem apelacje pozwanego jako bezzasadng. Nie rozstrzygano o
kosztach procesu w instancji odwolawczej, gdyz Sad Okregowy nie wydal orzeczenia konczgcego sprawe w drugiej
instancji (art. 108 § 1 k.p.c.).
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