WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2022 roku

Sad Okregowy w Poznaniu Wydziat XV Cywilny- Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Brygida Lagodzinska

po rozpoznaniu w dniu 13 grudnia 2022 w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W.
przeciwko S. M.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
z dnia 17 czerwca 2022 roku

sygn. akt VC 348/19

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1. powbdztwo oddala,

2. przyznaje kuratorowi procesowemu ustanowionemu w sprawie dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego S. M.
radcy prawnemu K. P. wynagrodzenie w kwocie 332,10 zl brutto, ktére nalezy wyplaci¢ zaliczki w kwocie 81 z}, a w
pozostalej czesci tymczasowo ze Skarbu Panstwa,

3. nakazuje $ciagnaé od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu kwote 251,10 z} z tytutu nieuiszczonych kosztoéw sadowych;

II. przyznaje kuratorowi procesowemu ustanowionemu w sprawie dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego S. M.
radcy prawnemu K. P. wynagrodzenie w kwocie 73,80 zl brutto w postepowaniu apelacyjnym;

ITI. nakazuje $ciggnaé od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu kwote 73,80 z} z tytulu nieuiszczonych kosztéw sadowych w postepowaniu apelacyjnym.

Brygida Lagodzinska

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym 26 pazdziernika 2016 r. do Sadu Rejonowego Lublin - Zach6d w Lublinie powéd (...) Sp. z o.o.
z siedziba w W. domagal sie zasadzenia od pozwanego S. M. kwoty 688,42 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zasadzenia kosztow 6,94 zt (przesylki poleconej oraz oplaty manipulacyjnej dla
dostawcy ushug platnosci) i kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.



Postanowieniem z dnia 20 stycznia 2017 r. referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym Lublin - Zach6d w Lublinie
stwierdzil brak podstaw do wydania nakazu zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym i przekazal
sprawe do Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanym w dniu 20 pazdziernika 2017 r. referendarz sadowy
orzekl zgodnie z Zadaniem pozwu.

Zarzadzeniem z dnia 23 marca 2020 r. referendarz sagdowy zarzadzil ustanowienie dla pozwanego S. M. nieznanego z
miejsca pobytu kuratora procesowego w osobie radcy prawnego K. P. oraz publiczne ogloszenie w budynku sadowym
Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu i lokalu Urzedu Miasta P. o ustanowieniu kuratora.

W ustawowym terminie kurator procesowy pozwanego zltozyl odpowiedz na pozew, wniost o oddalenie powodztwa w
calo$ci oraz zasgdzenie od powoda na rzecz strony pozwanej kosztéw postepowania, w tym kosztéw wynagrodzenia
kuratora w pelnej stawce minimalnej wedlug norm przepisanych.

Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu wyrokiem z dnia 17 czerwca 2022 roku w punkcie 1.
zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 688,42 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od
dnia 26 pazdziernika 2016 r. dnia zaplaty, w punkcie 2. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 436,52 zl
tytulem zwrotu kosztéw procesu oraz w punkcie 3. przyznal kuratorowi procesowemu ustanowionemu w sprawie
dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego S. M. — radcy prawnemu K. P. wynagrodzenie w kwocie 270 zl, ktore
nakazujac je wyplacic¢ z zaliczki w kwocie 81 z} wplaconej przez strone powodowa (zapisanej w ksiedze sum na zlecenie
pod pozycja (...)), a pozostala kwote 189 zl tymczasowo na koszt Skarbu Panstwa oraz w punkcie 4. nakazal Sciagnac
od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa - Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu kwote 189
z} tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

Apelacje od wyroku wniést pozwany zaskarzajac orzeczenie w caloéci. Wyrokowi zarzucit:

- naruszenie prawa materialnego art. 6 k.c. w zw. z art. 31 ust.1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
poprzez ich nieprawidlowe zastosowanie w okolicznoSciach przedmiotowej sprawy i uznanie, ze powdd wykazal
zasadno$¢ i wysoko$¢ dochodzonego roszczenia, w tym aby to na pozwanego przeszly prawa i obowiazki poprzedniego
posiadacza wynikajace z umowy ubezpieczenia oc,

- naruszenie przepiséw postepowania art. 227 k.p.c. w zw. z art. 23381 k.p.c. polegajaca na sprzecznej z zasadami
do$wiadczenia zyciowego i wskazaniami wiedzy ocenie materialu dowodowego przejawiajacej sie w uznaniu, ze to na
pozwanego przeszedl obowiazek zaplaty sktadki ubezpieczeniowej,

- naruszenie przepisu art. 603(4)83 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i przyznanie wynagrodzenia bez naleznego
podatku od towardéw i uslug, pomimo tego, ze jako kurator podatek ten rozlicza w ramach prowadzonej przez siebie
dzialalnoSci gospodarcze;j.

Pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w caloSci ewentualnie uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, zmiane punktu 3. wyroku poprzez
przyznanie kuratorowi wynagrodzenia w kwocie 270 zt podwyzszonego o kwote podatku od towaréw i ustug, okreslong
zgodnie ze stawka tego podatku obowigzujaca w dniu orzekania o wynagrodzeniu oraz przyznanie kuratorowi
wynagrodzenia za postepowanie odwolawcze wedlug norm przepisanych, powiekszonego o nalezy podatek od
towardow i ushug, gdyz kurator podatek ten rozlicza w ramach prowadzonej przez siebie dzialalno$ci gospodarczej.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniost o oddalenie apelacji oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu
kosztoéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja okazala sie zasadna.

Pozwany zakwestionowal w apelacji warto§¢ dowodowa przedlozonych przez powoda dokumentéw podnoszac, ze
przedlozone dokumenty oraz ich kserokopie nie moga stanowi¢ dostatecznego dowodu. Zdaniem apelujacego powdd
nie wykazal, ze pozwany stal sie wlascicielem pojazdow, a jezeli tak to nie wiadomo w jakich datach faktycznie je
nabyl. Zarzucil nadto, ze powod nie wykazal aby pozwany faktycznie zlozyl o§wiadczenie wynikajace z kopii umowy
kupna pojazdu oraz aby podpis pozwanego znajdujacy sie pod umowa pochodzit od pozwanego. Sad pierwszej
instancji uznal, ze pozwany nie wypowiedzial umowy ubezpieczenia oc i tym samym zaklad ubezpieczenn (...) SA
Swiadczyl ochrone ubezpieczeniowa obu pojazdéw. Sad odwolawczy zauwaza, ze regulacja prawna art. 31 ust. 1
ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych przewiduje, ze w razie przejécia lub przeniesienia prawa wlasnosci
pojazdu mechanicznego, ktérego posiadacz zawart umowe ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych,
na posiadacza pojazdu, na ktdérego przeszlo lub zostalo przeniesione prawo wlasnoéci, przechodza prawa i obowiazki
poprzedniego posiadacza wynikajace z tej umowy. Umowa ubezpieczenia OC ulega rozwigzaniu z uplywem okresu, na
ktory zostala zawarta, chyba ze posiadacz, na ktérego przeszlo lub zostalo przeniesione prawo wlasnosci, wypowie ja na
piSmie, w mys$l ust. 2 w razie niewypowiedzenia przez posiadacza pojazdu, na ktorego przeszlo lub zostalo przeniesione
prawo wlasnoS$ci pojazdu mechanicznego, umowy ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych, zaklad
ubezpieczen moze dokona¢ ponownej kalkulacji naleznej skladki z tytulu udzielanej ochrony ubezpieczeniowej,
poczynajac od dnia przejécia lub przeniesienia prawa wlasnoéci pojazdu, z uwzglednieniem znizek przystugujacych
posiadaczowi, na ktoérego przeszlo lub zostalo przeniesione prawo wlasnosci pojazdu mechanicznego oraz zwyzek go
obciazajacych, w ramach obowiazujacej taryfy skladek. W przedmiotowej sprawie kluczowym bylo natomiast ustalenie
czy i jezeli tak pozwany stal sie wlascicielem obu pojazdéw. Powdd w pozwie wskazal, ze samochod marki F. (...)
w dniu 29 kwietnia 2015 roku zostal zbyty i wydany pozwanemu, za§ samochdd O. (...) w dniu 3 kwietnia 2015
roku zostal zbyty i wydany pozwanemu. OkolicznoSci tej pozwany zaprzeczyl. Powdd przedlozyl do akt jedynie kopie
umowe sprzedazy pojazdu zawarta z dnia 29 kwietnia 2015 roku pomiedzy B. G. i S. M. samochodu F. (...). Zdaniem
Sadu Okregowego powyzsza kopia dokumentu nie moze stanowi¢ dowodu nabycia pojazdu, przede wszystkim jest to
kopia dokumentu, nadto brak jest daty pewnej. Co wiecej powod nawet nie wskazal w jakich okoliczno$ciach wszed}
w posiadanie tej kopii. Powéd pomimo podniesionego przez pozwanego zarzutu braku wykazania, ze pozwany stal
sie wlascicielem samochdd nie podjal zadnej dalszej inicjatywy dowodowej i pomimo dysponowania mozliwo$ciami
dowodowymi ( np. o zwr6cenie sie do organu rejestrujacego pojazdy lub zakladu ubezpieczen o wyjasnienie na jakiej
podstawie powzieli wiadomo$¢ o zbyciu pojazdéw), nie zlozyt zadnych dalszych wnioskéw dowodowych. Tym samym
powdd nie wykazal zasadno$ci roszezenia. Przy czym Sad odwolawczy zauwaza, ze w przypadku samochodu O. (...) nie
zostat przedtozony zaden dokument potwierdzajacy nabycie pojazdu przez pozwanego. Okoliczno$¢ za$§ wystawienia
przez zaklad ubezpieczen polisy ( ktora nie zostala podpisana przez pozwanego) nie moze stanowi¢ dowodu nabycia
samochodu i wstapienia w prawa nabywcy pojazdu z konsekwencjami tego wynikajgcymi. Zdaniem Sadu Okregowego
dokument potwierdzajacy umowe ubezpieczenia — polisa- w okolicznoéciach przedmiotowej sprawy nie stanowi
dowodu uzasadniajacego przyjecie, ze pozwany stal sie wlaScicielem dwoch samochodéw. Umowa ubezpieczenia nie
zostala podpisana przez pozwanego. Tym samym roszczenie powoda bylo niezasadne.

Co do kosztéw kuratora zauwazy¢ nalezy, ze Sad pierwszej instancji z uzasadnieniu wyroku wskazal, ze wynagrodzenie
kuratora zostalo podwyzszone o warto$¢ podatku VAT, wynagrodzenie zgodnie z rozporzadzeniem wynosil 270
zl, a mimo to Sad Rejonowy w sentencji orzeczenia nie podwyzszyl wynagrodzenia o nalezy podatek od towaréow
i uslug. A zatem w tej czeSci postanowienie zawarte w wyroku podlegalo zmianie poprzez podwyzszenie stawki
o podatek VAT. Podstawe rozstrzygniecia stanowil §1 ust. 1 i 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
13 listopada 2013 roku w sprawie okreslenia wysokoSci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez
kurator6w ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej. Wprawdzie rozporzadzenie to utracilo moc na podstawie
84 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 9 marca 2018 r. w sprawie okreslenia wysoko$ci wynagrodzenia
i zwrotu wydatkow poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej, ale zgodnie z §3
w sprawach cywilnych wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejsScia w zycie niniejszego rozporzadzenia, do



wynagrodzenia kuratora ustanowionego dla strony przed tym dniem, do czasu zakonczenia postepowania w danej
instancji, stosuje sie przepisy dotychczasowe. Sprawa za$ zostala wniesiona 26 pazdziernika 2016 roku.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 38681 k.p.c. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze
powddztwo oddalil. Nadto Sad zasadzil wynagrodzenie kuratora podwyzszone o stawke VAT oraz obcigzyl powoda
kosztami procesu, nakazujac $ciagnac kwote 251,10 zt z tytulu nieuiszczonych kosztéw sadowych — na podstawie art.
113 ust.1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych.

O wynagrodzeniu kuratora w postepowaniu apelacyjnym Sad orzekl na podstawie §1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 9 marca 2018 r. w sprawie okreslenia wysokoSci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow
poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej. W sytuacji gdy kuratorem jest radca
prawny, tre$¢ wyzej przytoczonych przepisow méwi, iz wysoko$¢ wynagrodzenia kuratora ustanowionego dla strony w
sprawie cywilnej, ustala sie w kwocie nieprzekraczajacej 40% stawek minimalnych za czynnoSci prawnych okreslonych
w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 225 ust. 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1870 i 2400 oraz z 2018 r. poz. 138), jednak niemniej niz 60 zl. Tre$¢ wyzej cytowanych
przepisoéw, znajdujacych zastosowanie w niniejszej sprawie implikowala po stronie Sadu konieczno$é zasgdzenia na
rzecz kuratora pozwanego nieznanego z miejsca pobytu kwoty 60 zl. Wskazaé jednak w tym miejscu nalezy na uchwale
Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 21 stycznia 2022 r., w sprawie o sygn. akt III CZP 37/22 (Legalis nr 2678396),
w ktorej to Sad Najwyzszy wskazal ze wysoko$¢ wynagrodzenia ustanowionego w sprawie kuratora procesowego
reguluje rozporzadzenie z dnia 9 marca 2018 r. w sprawie okreslenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow
poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej (Dz.U. poz. 536). Wedle § 1 ust. 1 tego
rozporzadzenia wysoko$¢ wynagrodzenia kuratora ustanowionego dla strony w sprawie cywilnej, ustala sie w kwocie
nieprzekraczajacej 40 % stawek minimalnych za czynno$ci adwokackie okreS§lonych w przepisach wykonawczych
wydanych na podstawie art. 16 ust. 3 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze (Dz.U. z 2017 r. poz. 2368
i 2400), a w przypadku gdy kuratorem jest radca prawny - w kwocie nieprzekraczajacej 40 % stawek minimalnych
za czynno$ci radcow prawnych okreSlonych w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 225 ust. 3
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz.U. z 2017 r. poz. 1870 i 2400 oraz z 2018 r. poz. 138), w
obu przypadkach nie mniej niz 60 zl. W rozporzadzeniu odstapiono od regulacji przewidzianej w poprzedzajacym
go rozporzadzeniu z dnia 13 listopada 2013 r. w sprawie okreélenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow
poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej (Dz.U. poz. 1476) przewidujacej, ze
wynagrodzenie kuratora bedacego podatnikiem obowigzanym do rozliczenia podatku od towaréow i ustug podwyzsza
sie o kwote podatku od towardw i ustug, okreslona zgodnie ze stawka tego podatku obowiazujaca w dniu orzekania o
wynagrodzeniu (§ 1 ust. 3). Brak tozsamego rozwigzania w stanie prawnym obowigzujacym od dnia 15 marca 2018 r.
w ocenie Sadu Najwyzszego nie stanowi jednak argumentu za przyjeciem, ze wynagrodzenie kuratora procesowego,
ktorym ustanowiony zostal adwokat lub radca prawny, nie podlega podwyzszeniu o stawke podatku od towaréw i
ustug. Wraz z rozporzadzeniem z dnia 15 marca 2018 r. weszla w zycie nowelizacja przepiséw kodeksu postepowania
cywilnego o kurateli, dokonana ustawg z dnia 26 stycznia 2018 r. o zmianie ustawy o Krajowym Rejestrze Sagdowym

oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. poz. 398 ze zm.). W rezultacie art. 603% § 1i 3 k.p.c. stanowi, ze kurator ma prawo
do wynagrodzenia za swoja dzialalno$¢ oraz do zwrotu uzasadnionych wydatkow, ktére poniést w zwigzku ze swoimi
czynnoéciami (§ 1). Wynagrodzenie kuratora obowigzanego do rozliczenia podatku od towaréw i ustug podwyzsza sie
o kwote podatku od towaréw i uslug okreslong zgodnie z obowiazujaca stawka tego podatku (§ 3). Sad Najwyzszy
podzielil stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w przywolanej wyzej uchwale z dnia 5 listopada 2021 r., Ze nie
ma dostatecznego uzasadnienia dla obnizenia wynagrodzenia kuratora bedacego podatnikiem podatku od towaréw
i uslug w stosunku do stanu prawnego obowiazujacego przed dniem 15 marca 2018 r., jak réwniez réznicowania

sytuacji kuratoréw procesowych oraz kuratoréw objetych regulacja art. 603* § 3 k.p.c., wobec wyrazonej w § 1 tego
przepisu, ogodlnej i odnoszacej sie do wszystkich rodzajow kurateli reguly, ze kuratorowi przystuguje wynagrodzenie.
W rezultacie brak uregulowania dotyczacego podwyzszenia o podatek od towaréw i ustug wynagrodzenia kuratoréw
procesowych, bedacych adwokatami (radcami prawnymi), nalezy uznac za luke prawng, a w celu jej wypelnienia



zastosowadé art. 603* § 3 k.p.c. per analogiam. A zatem wynagrodzenie kuratora wynosi 73,80 zi brutto. Nieuiszczone
koszty sadowe Sad nakazat $ciggnac od powoda.

Brygida Lagodzinska



