POSTANOWIENIE

Dnia 17 stycznia 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu, Wydzial XV Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Maciej Agacinski

Sedziowie: SO Joanna Andrzejak-Kruk

SO Michal Wysocki (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2014 r. w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym sprawy

z powodztwa (...)(...)w P.przeciwko P. K.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego

na postanowienie Sagdu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu
z dnia 27 wrze$nia 2013 r.

w sprawie o sygn. I C 258/11

postanawia:

oddalié zazalenie.

SSO J. Andrzejak - Kruk SSO M. Agacinski SSO M. Wysocki

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 277 wrze$nia 2013r. Sad Rejonowy Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu odrzucil zazalenie
pozwanego P. K. na postanowienie z dnia 13 sierpnia 2013r.

W uzasadnieniu Sad Rejonowy wskazal, ze odpis orzeczenia z dnia 13 sierpnia 2013r. zostal doreczony pozwanemu w
dniu 12 wrze$nia 2013r. W dniu 20 wrzesnia 2013r. (data nadania w PUP) wplynelo zazalenie na powyzsze orzeczenie.
Tygodniowy termin do zaskarzenia postanowienia (art. 394 § 2 kpc) uplynal zatem bezskutecznie z dniem 19 sierpnia
2013r. wobec czego zazalenie podlegalo odrzuceniu na podstawie art. 370 kpc w zwiazku z art.39782 kpc. Z uwagi
na naruszenie terminu do zaskarzenia orzeczenia, nie bylo potrzeby uprzedniego wzywania strony do uzupelienia
brakéw formalnych zazalenia.

Z powyzszym rozstrzygnieciem nie zgodzil sie pozwany P. K., ktory zlozyl zazalenie, wnoszac o jego uchylenie.

W uzasadnieniu zazalenia skarzacy podniosl, ze postanowienie o oddaleniu wniosku o zwolnienie z kosztow sadowych
odebrali za niego czlonkowie rodziny w dniu 12 wrze$nia 2013r. O fakcie odebrania w/w korespondencji dowiedziat sie
dopiero kilka dnia pdZniej, ok. 17-18 wrzesnia. Niestety w tym okresie chorowal i nie byl w stanie we wlasnym zakresie
sporzadzic i zlozy¢ zazalenia. W zwiazku z powyzszym niezwlocznie w dniu 20 wrze$nia 2013r. wyslal wspomniane



zazalenie poczta. Wedlug skarzacego, odrzucenie zlozonego przeze mnie zazalenia, zamknie mu droge do skutecznej
obrony praw, szczegdblnie ze nie ze swojej winy zlozyl zazalenie jeden dzien po terminie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Podzieli¢ nalezalo ustalenia i rozwazania poczynione przez Sad I instancji, co do tego, ze zazalenie pozwanego na
postanowienie z dnia 13 sierpnia 2013r. zostalo wniesione po uplywie ustawowego terminu z art.39482 kpc i jako
takie podlegalo odrzuceniu na podstawie art. 370 kpc w zwiazku z art. 39782 kpc. Stanowisko Sadu Rejonowego jest
w tym zakresie prawidlowe i Sad odwolawczy nie znalazl zadnych podstaw do jego kwestionowania. Podkreslenia
wymaga, ze réwniez skarzacy w swoim zazaleniu nie podnioést zadnych zarzutéw, ani nowych okolicznosci, ktore
moglyby ewentualnie stanowi¢ podstawe do wzruszenia zaskarzonego orzeczenia. Co wiecej, skarzacy w zazaleniu
przyznal fakt wniesienia przedmiotowego z uchybieniem tygodniowego terminu, wskazujac wylacznie, ze uchybienie
terminowi wynikalo z tego, ze korespondencje z sadu odebrali czlonkowi jego rodziny i nie przekazali mu jej od razu,
a gdy ja otrzymal to w tym czasie chorowal, w zwiazku z czym nie byl w stanie wnie$¢ zazalenia w terminie. Stwierdzi¢
w tym miejscu nalezy, ze podnoszone przez pozwanego okolicznosci dotyczace przyczyn niedotrzymania terminu do
zlozenia zazalenia, pozostaja bez znaczenia dla oceny zaskarzonego orzeczenia o odrzuceniu zlozonego po terminie
srodka zaskarzenia. Wskazac jedynie mozna, ze podnoszone w zazaleniu okolicznoéci, jakoby skarzacy nie dochowat
terminu bez swojej winy, moglyby ewentualnie stanowié¢ podstawe wniosku o przywrocenie terminu do wniesienia
§rodka zaskarzenia, o ktéorym mowa w art.16881 kpc. Trudno przy tym nie zauwazy¢, ze z dokumentu — dowodu
doreczenia (k.70) wynika, ze pozwany osobiScie odebral w dniu 12 wrzesnia 2013r. odpis postanowienia z dnia 13
sierpnia 2013r. co podwaza jego twierdzenia zawarte w zazaleniu.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Okregowy na podstawie art. 385 kpc w zwigzku z art. 39782 kpc, zazalenie oddalil
jako bezzasadne.

SSO J. Andrzejak - Kruk SSO M. Agaciniski SSO M. Wysocki

Zarzqdzenie:

1. postanowienie odnotowac i zakre$li¢ w (...);

2. odpis postanowienia doreczy¢ pozwanemu;

3. po nadejéciu (...)akta zwrocié do SR Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu.
Poznan, dnia 17 stycznia 2014 r.

SSO M. Wysocki



