POSTANOWIENIE

Dnia 14 lutego 2014r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anna Paszynska-Michalowska

Sedziowie: SO Ewa Fras-Przychodni

SO Joanna Andrzejak-Kruk (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 14 lutego 2014r. w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku (...)(...)Fundusz(...)w K.

przeciwko T. S.

o nadanie klauzuli wykonalno$ci na rzecz nastepcy prawnego

na skutek zazalenia wnioskodawcy

na postanowienie Sagdu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu
z dnia 31 pazdziernika 2013r., sygn. akt I1.Co.5792/13

postanawia:

oddali¢ zazalenie.

/-/ Ewa Fras-Przychodni /-/ Anna Paszynska-Michatowska /-/ Joanna Andrzejak-Kruk

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 31.10.2013r. Sad Rejonowy Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu oddalil wniosek
wnioskodawcy o nadanie na jego rzecz — jako nastepcy prawnego (...) Banku SA we W. — klauzuli wykonalno$ci
prawomocnemu nakazowi zaplaty z dnia 20.09.2012r., sygn. akt VI.Nc-e. (...) Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w
Lublinie.

Jako podstawe powyzszego rozstrzygniecia Sad Rejonowy wskazal art. 788 § 1 k.p.c. i wyjasnil, Ze wierzyciel nie
zdolal wykazaé za pomoca dowodoéw okre§lonych w tym przepisie, ze w wyniku zawarcia umowy przelewu nabyl
wierzytelno$¢ stuzaca mu od dluznika. Sad podkresdlil, ze wszystkie elementy potrzebne do stwierdzenia, ze przelew
wierzytelnoéci doszed} do skutku powinny byé¢ wykazane za pomocg $rodkéw dowodowych okre$lonych w art. 788
§ 1 k.p.c. Wierzyciel przedlozyl wyciag z umowy przelewu wierzytelno$ci z dnia 7.06.2013r. zawartej pomiedzy nim
a (...) Bankiem SA we W. wraz z aneksem do umowy oraz zalacznikiem do aneksu. Podpisy zlozone pod tymi
dokumentami zostaly urzedowo po$wiadczone w rozumieniu art. 96 pkt 1 Prawa o notariacie. Zalacznik do aneksu
do umowy przelewu wierzytelno$ci nie wskazuje jednak na fakt przejScia uprawnienia stwierdzonego prawomocnym
nakazem zaplaty z dnia 20.09.2012r. (sygn. akt VI.Nc-e. (...)), bowiem zawiera jedynie imie i nazwisko dluznika
wraz z danymi dotyczacymi umowy o karte kredytowa, bedacej Zrodlem powstania zobowiazania wobec poprzedniego
wierzyciela. Na wezwanie do wykazania przej$cia uprawnienia dokumentem urzedowym lub prywatnym z podpisem
urzedowo po$wiadczonym wierzyciel przedlozyl natomiast wydruk elektroniczny z akt sprawy, powotujac sie na zapis



w pozwie o zaplate wskazujacy, iz dochodzone roszczenie (wedlug oznaczenia sprawy) oraz zwigzane z nim oznaczenie
w umowie przelewu dotycza tej samej wierzytelnoSci. Nie mozna bylo wobec tego uzna¢, ze wnioskodawca jako nowy
wierzyciel wykazal w pelni przejécie na niego obowigzku stwierdzonego w tytule egzekucyjnym za pomoca dokumentu
urzedowego lub prywatnego z podpisem urzedowo poswiadczonym. Stanowilo to przeszkode do uwzglednienia
wniosku.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyl wnioskodaweca, zarzucajac:

1. naruszenie art. 788 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie, ze przedlozone przez niego dokumenty w postaci wyciagu z umowy
przelewu wierzytelno$ci wraz z aneksem, opatrzone urzedowo (notarialnie) po§wiadczonymi podpisami nie stanowig
wystarczajacego dowodu przejécia na niego praw i obowigzkdéw z umowy zawartej pomiedzy (...) Bankiem SA we W.
a dluznikiem,;

2. naruszenie art. 129 k.p.c. poprzez uznanie, ze wydruk pozwu i zalacznikoéw z elektronicznego postepowania
upominawczego — przedlozone jedynie celem wyjasnienia watpliwo$ci sadu pierwszej instancji czy cesja dotyczyta
wierzytelno$ci objetej prawomocnym nakazem zaptaty w postepowaniu elektronicznym — potwierdzone za zgodno$éc
przez profesjonalnego pelnomocnika nie spetniaja przestanek z art. 788 § 1 k.p.c.

Z uwagi na powyzsze wnioskodawca wnidsl o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez uwzglednienie jego
wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci, ewentualnie za$ o uchylenie tego postanowienia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania, a takze o zasadzenie od dluznika na jego rzecz kosztoéw postepowania zazaleniowego wedlug
norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Whbrew zarzutom skarzgcego, Sad I instancji slusznie uznal, ze dolaczone do wniosku i odpowiadajace wymogom
formalnym z art. 788 § 1 k.p.c. dokumenty w postaci wyciagéw z umowy przelewu z dnia 7.06.2013r. i aneksu do tej
umowy z dnia 24.06.2013r., a takze fragmentu zalgcznika do aneksu nie pozwalaja na ustalenie, aby przedmiotem
przelewu byla wierzytelno$¢ wobec dluzniczki T. S. stwierdzona nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z
dnia 12.11.2012r. Z umowy wynika jedynie, ze w nastepstwie cesji skarzgcy nabyl od (...) Bank SA we W. wierzytelno$¢
wobec T. S. wynikajaca z umowy o karte kredytowa nr KK\ (...). Oznaczajac zbywana wierzytelno$¢ nie zawarto
natomiast w zalaczniku do aneksu zadnych danych, ktore choéby posrednio nawigzywalyby do nakazu zaplaty. Z
uwagi na przedstawienie jedynie fragmentu zalgcznika trudno stwierdzi¢, do czego odnosza sie data 20.01.2007r. oraz
poszczegblne wymienione w tabeli kwoty. O tozsamo$ci obu wierzytelnoSci nie moze za$ przesadzac¢ sama zbieznoéc
imienia i nazwiska dluznika wymienionego w umowie cesji i w nakazie zaplaty.

Nie jest do konca jasne stanowisko skarzacego odno$nie przedstawionych przez niego wydrukéw z akt sprawy, w
ktdrej wydany zostal nakaz zaplaty na rzecz (...) Banku SA we W.. Z jednej strony bowiem w zazaleniu podnosi sie,
ze mialy one charakter jedynie pomocniczy ( i zmierzaly do wyeliminowania watpliwoéci Sadu I instancji, czy cesja
dotyczyla wierzytelnosci objetej nakazem ), z drugiej za$ — skarzacy zarzuca bledne uznanie, ze ,nie spelniaja one
przestanek z art. 788 § 1 k.p.c.”. Z cala pewno$cia wykazanie przej$cia uprawnien na rzecz skarzacego wymagato
dalszych dowodéw, skoro tre$¢é umowy przelewu byla niewystarczajaca. Z uzasadnienia pozwu zlozonego przez
pierwotnego wierzyciela w elektronicznym postepowaniu upominawczym w sprawie VI.Nc-e. (...) wynika, ze dochodzil
on roszczenia wynikajgcego z umowy nr KK\ (...)”, a wiec tej samej, ktéra wymieniona zostala w zalgczniku do
aneksu do umowy przelewu. Wydruk pozwu nie jest jednak dokumentem urzedowym ani prywatnym z podpisem
urzedowo poswiadczonym, a tylko takie dokumenty — w my$l art. 788 § 1 k.p.c. — moga stanowi¢ podstawe ustalenia
przej$cia uprawnienia stwierdzonego tytulem egzekucyjnym. Powolywanie sie przez skarzacego na art. 129 § 2 i
3 k.p.c. jest za$ chybione juz z tego wzgledu, ze akurat wydruk pozwu nie zostal po$wiadczony za zgodno$c z
oryginalem przez wystepujacego w sprawie adwokata. Ponadto, zgodnie z art. 129 § 3 k.p.c., charakter dokumentu
urzedowego ma jedynie zawarte w odpisie dokumentu po$wiadczenie zgodnoSci z oryginalem przez wystepujacego w



sprawie pelnomocnika strony. Po§wiadczenie nie zmienia natomiast charakteru dokumentu ,,zrodlowego”, ktory — aby
stanowil wystarczajacy dowdd w postepowaniu klauzulowym — sam musi by¢ dokumentem urzedowym lub zawiera¢
podpis urzedowo poswiadczony. Wykluczone jest przyjecie, ze wskutek poswiadczenia za zgodno$é z oryginalem
przez profesjonalnego pelnomocnika odpisu dokumentu prywatnego dokument ten nabiera charakteru dokumentu
urzedowego albo dokumentu prywatnego z podpisem urzedowo poswiadczonym.

W tym stanie rzeczy i na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c. Sad Okregowy oddalil
zazalenie jako bezzasadne.

/-/ Ewa Fras-Przychodni /-/ Anna Paszyniska-Michalowska /-/ Joanna Andrzejak-Kruk



