POSTANOWIENIE

Dnia 7 marca 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu, Wydzial XV Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Michal Wysocki (spr.)

Sedziowie: SO Agata Szlingiert

SO Anna Paszynska-Michalowska

po rozpoznaniu w dniu 7 marca 2014 r. w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym sprawy

1. z powodztwa M. W.

przeciwko maloletniemu F. W.dzialajacemu przez ojca J. W.

o obnizenie alimentow

2. z powddztwa wzajemnego F. W.dzialajacego przez ojca J. W.
przeciwko M. W.

o podwyzszenie alimentow

3. z powodztwa maloletnich E. W.i S. W.dzialajacych przez matke M. W.
przeciwko J. W.

o podwyzszenie alimentow

w przedmiocie wniosku powoda F. W.o udzielenie zabezpieczenia
na skutek zazalenia pozwanej M. W.

na postanowienie Sagdu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
z dnia 11 grudnia 2013 1.

w sprawie o sygn. IV RC 396/13

postanawia:

oddalié zazalenie.

SSO A. Szlingiert SSO M. Wysocki SSO A. Paszynska - Michatowska

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 11 grudnia 2013r. Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, udzielil
zabezpieczenia w ten sposob, ze zobowiazal pozwana M. W.do placenia tytulem podwyzszonych alimentéw na czas
trwania postepowania na rzecz maloletniego powoda F. W.kwoty po 600zl miesiecznie poczawszy od dnia 27 listopada



2013r., platna z gbéry do dnia dziesigtego kazdego miesigca ptatna do rak ojca maloletniego powoda J. W.wraz z
ustawowymi odsetkami w przypadku opdznienia w platnosci ktorejkolwiek z rat i to w miejsce alimentéw ostatnio
orzeczonych w wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 18 lipca 2011r. (sygn. XII C (...)) [pkt 1]; w pozostalym
zakresie wniosek o udzielenie zabezpieczenia oddalil [pkt 2]; na pkt 1. postanowienia nadal klauzule wykonalnoéci
[pkt 3].

W uzasadnieniu Sad Rejonowy wskazal, ze ustalil nastepujacy stan faktyczny. Maloletni pow6d wzajemny F. W.ur.
(...)w P., pochodzi ze zwigzku malzenskiego M. W.i J. W.rozwigzanego przez rozwod wyrokiem Sadu Okregowego w
Poznaniu z dnia 18 lipca 2011r. (sygn. XII C (...)). Ostatnio obowiazek alimentacyjny pozwanej wzajemnej ustalony
zostal w w/w wyroku na kwote po 400zl miesiecznie na powoda. Wyrokiem tym, Sad kosztami wychowania i
utrzymania maloletnich dzieci stron obciazyt oboe rodzicoéw i z tego tytutu zasadzil od J. W.na rzecz maloletnich E. W.i
S. W.renty alimentacyjne w kwotach po 400zl miesiecznie, na rzecz kazdego z nich, a od M. W.na rzecz maloletniego
F. W.rente alimentacyjna w kwocie 400z}l miesiecznie.

W momencie wydania tego wyroku sytuacja zyciowa i materialna stron przedstawiala sie nastepujaco. Maloletni F.
W.mial wowczas niespelna piec lat, jest dzieckiem niepelnosprawnym, u ktérego zdiagnozowano chorobe genetyczna
D.-W.. Maloletni mieszkal z ojcem i byl na jego calkowitym utrzymaniu, a jego potrzeby J. W.okre$lal na kwote 2.160zt
miesiecznie bez przypadajacych na niego kosztéw utrzymania mieszkania. Maloletni uczeszczal do panstwowego
przedszkola, a nastepnie opieke nad nim przejmowala opiekunka.

Ojciec powoda wzajemnego J. W. z wyksztalcenia informatyk, pracowal woéwczas w zawodzie w prywatnej firmie
i zarabial ok. 3.300z} netto miesiecznie. J. W. wraz z synem mieszkal podczas ostatniej sprawy w dwupokojowym
mieszkaniu wlasno$ciowym, ktérego koszt utrzymania wynosit ok. 940zt miesiecznie.

Pozwana wzajemna M. W.ma wyksztalcenie wyzsze, ukonczyla filologie angielska, zatrudniona byla wowczas w firmie
(...)na podstawie umowy o prace na 1/2 etatu i z tego tytulu otrzymywala wynagrodzenie w wysokos$ci 2.010,38zl
netto. Nastepnie zlozyla wypowiedzenie i rozpoczela wlasng dzialalno$é gospodarczg. M. W.wraz z maloletnimi
E. W.i S. W.od listopada 2010r. mieszkala w trzypokojowym mieszkaniu w S., ktorego koszt utrzymania wynosit
1.000z} i byt w caloSci regulowany przez jej konkubenta. Pozwana wzajemna byla wéwczas w zwigzku uczuciowym
z nowym partnerem M. L., z ktérym zamierzala od sierpnia 2011r. zamieszka¢ we wspdlnie zakupionym domu w
S.. M. W.wskazywala podczas ostatniej sprawy alimentacyjnej, ze koszty zaspokojenia podstawowych potrzeb jej
oraz maloletnich E.i S.wynosily ok. 2.782z miesiecznie. Nadto na utrzymanie najstarszego syna K. S.przekazywata
rente w wysokosSci 350zt miesiecznie. Maloletni powodowie mieli wowczas niespelna 3 lata, byli generalnie dzie¢mi
zdrowymi, jedynie zapadali na infekcje gérnych drog oddechowych. Od paZzdziernika 2010r. uczeszczali do prywatnego
przedszkola w S..

W niniejszej sprawie sytuacja zyciowa i materialna stron przedstawia sie nastepujaco. Maloletni pow6d wzajemny F.
W.ma skonczone 7 lat, jest dzieckiem niepelnosprawnym, stwierdzono u niego zesp6t Dandy-Walkera oraz mézgowe
porazenie dzieciece. Chlopiec chodzi samodzielnie, jednak pojawiaja sie u niego problemy w pokonywaniu przeszkod.
U dziecka stwierdzono ogo6lna sprawno$¢ umystowa na poziomie uposledzenia umystowego w stopniu lekkim przy
znacznej nieharmonijnosSci przebiegu poszczeg6élnych funkeji. Na wysokim poziomie znajduje sie u niego rozwoj
mowy biernej, rozumie polecenia, dluzsze wypowiedzi. Natomiast wystepuje u niego niedorozw6j mowy czynnej,
dziecko wokalizuje pojedyncze sylaby, porozumiewa sie placzem, krzykiem, stekami, oraz za pomoca ksigzeczki z
piktogramami. Dziecko posiada dobra orientacje co do wlasnej osoby i otoczenia, dobrze rozumie podstawowe normy
i zasady funkcjonowania spotecznego. Maloletni F.potrafi samodzielnie zje$¢ posilek, pije z kubka, wspoétpracuje
przy ubieraniu i rozbieraniu, przy pozostalych czynnosciach wymaga pomocy. Maloletni cierpi takze na alergie,
cierpi na atopowe zapalenie skory, w zwigzku z czym jego ojciec uzywa ,emoliantéw” do kapieli. Lekow specjalnych
nie zazywa. Obecnie maloletni ma diagnozowana wade wzroku, oraz stwierdzono u niego konieczno$é noszenia
specjalnego obuwia i dodatkowych éwiczen rehabilitacyjnych. Jednak ojciec powoda nie ponosi jeszcze w zwigzku
z powyzszymi schorzeniami zadnych dodatkowych kosztéw. Maloletni F.od wrzesnia 2013r. uczeszcza do specjalnej
szkoly, ktdrej koszt to ok. 150z miesiecznie, a koszt wyprawki i podrecznikdéw to ok. 40zl miesiecznie. Ze szkoly do



domu o godz. 14.00 przywodzi go transport gminny, woéwczas nad nim opieke przejmuje opiekunka, ktorej koszt
to 400-500zt miesiecznie. We wrzeéniu 2013r. ojciec powoda wzajemnego doplacil do czesSciowo refundowanego
roweru rehabilitacyjnego dla syna kwote 400z}, oraz do tabletu réwniez 400z}. J. W.na pozostale wydatki zwigzane z
utrzymaniem maloletniego powoda wzajemnego F.przeznacza ok. 500z} miesiecznie, w szczeg6lno$ci na wyzywienie
syna ojciec wydaje ok. 250zt miesiecznie, na odziez i obuwie ok. 100zl miesiecznie, na Srodki czystoSci ok. 20zl
miesiecznie, pieluchy 30zt miesiecznie, leki i witaminy 30zl, atrakcje i wakacje 100z}l. Maloletni F. W.mieszka nadal
wraz z ojcem w tym samym mieszkaniu co podczas ostatniej sprawy, ktérego miesieczny koszt wynosi ok. 560z}, w
szczego6lnosci czynsz 271z1, prad 60zl, Internet 80z}, ogrzewanie 9oz}, woda 60zl. Na dojazdy - koszt paliwa, zwigzane
z transportem syna J. W.przeznacza kwote ok. 50zl miesiecznie.

J. W. pracuje w tej samej firmie co podczas sprawy alimentacyjnej obecnie na stanowisku specjalisty ds. serwisu i
wdrozen w branzy informatycznej, a jego wynagrodzenie netto wynosi 3.966,49zl miesiecznie. Jak wynika z zeznania
podatkowego w roku 2011 pozwany uzyskal doch6éd w wysokos$ci 59.728,87z1, a w roku 2012 jego dochéd wynidst
63.223,40zL J. W. z tytulu opieki nad dzieckiem niepelnosprawnym otrzymuje zasitek pielegnacyjny w wysokosci
153z} miesiecznie.

Pozwana wzajemna M. W.w okresie od 1 marca 2012r. do 30 czerwca 2013r. byla zatrudniona w firmie (...), poczatkowo
na stanowisku grafika komputerowego na caly etat, a nastepnie od dnia 1 lipca 2012 r. na stanowisku asystentki w
wymiarze pol etatu. W okresie od listopada 2012r. do konca stycznia 2013r. uzyskiwala wynagrodzenie w wysokoSci
1.533zl brutto miesiecznie. Pozwana wzajemna ma wyksztalcenie wyzsze, jest nauczycielem jezyka angielskiego,
zdobyla stopien nauczyciela kontraktowego. Od wrze$nia 2013r. prowadzi ona szkole jezyka angielskiego, gdzie ma
10 ucznibéw, a koszt zajec to 15z} za godzine, zajecia odbywaja sie dwa razy w tygodniu, zatem obecnie matka powodow
zarabia praktycznie na ZUS, ktory oplaca kwota 1.200z} miesiecznie.

M. W.w kwietniu - maju 2013r. rozstala sie ze swoim konkubentem M. L., z ktérym jest w ciazy, a rozwigzanie ma
nastapi¢ w polowie stycznia 2013r. Pozwana wzajemna podala, ze M. L.obecnie oprocz bezplatnego uzyczenia domu
w zaden sposob nie wspomaga jej finansowo. Wskazana podala, ze swoje i dzieci potrzeby zaspokaja z oszczednoSci
uzyskanych ze sprzedazy samochodu za kwote 4.000zl, a takze otrzymala pozyczke od ojca w kwocie 4.000z}. Jak
wynika z zeznania podatkowego w 2010r. w/w osiagnela dochdd w wysoko$ci 34.251,53z z tytutlu stosunku pracy.
Z zeznania o wysokoSci osiggnietego dochodu (poniesionej straty) w 2011r. wynika, ze matka powodéw ze stosunku
pracy uzyskata dochod w wysokoéci 6.955,34z1, a z pozarolniczej dzialalnoéci gospodarczej poniosta strate w wysokosci
11.077,67z}. Natomiast z zeznania podatkowego (PIT 37) w 2012r. wynika, ze jej dochdd ze stosunku pracy wyniost
35.933,40zL Pozwana wzajemna na najstarszego syna K. S., ktéry mieszka z ojcem placi alimenty w wysoko$ci 250z}
miesiecznie, a na syna F.400z} miesiecznie.

Pozwana wzajemna M. W.wraz z maloletni powodami E. W.i S. W.mieszka w domu, bedacym wlasnoécig M. L.- bylego
konkubenta. Za wynajem tego domu M. L.nie pobiera zadnych oplat. Wskazany mieszka w tym domu podczas pobytéw
w Polsce. Miesieczne koszty utrzymania za uzytkowanie tej nieruchomosci to ok. 620zl w szczego6lnoéci gaz $rednio
ok. 300z}, prad Srednio ok. 100z}, wywo6z Smieci 80zl, kablowka i Internet 140zl. M. W.jest wlascicielka samochodu
osobowego V. (...)o duzej pojemnoéci silnika.

Pozwana wzajemna uczestniczy w zyciu maloletniego F.. Wskazana wraz z J. W. zorganizowali kontakty rodzenstwa
w ten sposoéb, ze dzieci spedzaja razem cate weekendy od pigtku popotudnia do niedzieli naprzemiennie raz u ojca,
raz u matki. W czasie pobytéw maloletniej E. w szpitalach naprzemiennie towarzyszyli jej rodzice. W czasie gdy przy
maloletniej E. byla matka, maloletnim S. zajmowat sie ojciec i odwrotnie podczas gdy z corka byl ojciec maloletnim F.
opiekowala sie matka. J. W. rowniez aktywnie uczestniczy w wychowaniu powodéw E. i S., ktérymi zajmuje sie takze
w czasie, gdy ich matka nie ma mozliwoSci. Wskazany interesuje sie stanem zdrowia dzieci, gdy jest taka potrzeba
wozi corke takze na badania, jest $wietnie zorientowany w potrzebach powodow.

Aktualnie maloletni powodowie E.i S. W.skonczyli 5 lat, uczeszczaja do oddzialu przedszkolnego w szkole podstawowej
w S., maja zajecia w godzinach od 77.30 do 12.30, nie zostaja w $wietlicy, sa odbierane przez matke. Maloletni obiadéw



w szkole nie jedzg. W zwiazku z uczeszczaniem do szkoly maloletnich ich matka ponosi koszty miesieczne w kwocie
ok. 35z na kazde dziecko, w szczegolno$ci koszt wyprawki $rednio 18zt na kazde dziecko, skladka klasowa 10zl,
herbata 2z1, ubezpieczenie 3zl. Na pozostale wydatki zwigzane z utrzymaniem maloletniego powoda S. W.jego matka
przeznacza, ok. 1.150z miesiecznie, w szczegbdlno$ci na wyzywienie syna matka wydaje ok. 400zl miesiecznie, na odziez
i obuwie ok. 150zl miesiecznie, na $rodki czystoSci ok. 100zl miesiecznie, na ksigzki i kulture 60zt miesiecznie, leki i
kosmetyki ok. 50zl miesiecznie, wakacje ok. 9ozl miesiecznie. Na dojazdy zwigzane z transportem powoda ok. 100z}
miesiecznie. Maloletnia powddka E. W.cierpi na chorobe metaboliczna - zaburzenie przemian cyklu mocznikowego,
atopowe zapalenie skdry, alergie pokarmowa. Maloletnia byta w ciagu trzech miesiecy od sierpnia do pazdziernika
2013r. kilkukrotnie hospitalizowana w szpitalach (...)oraz w Centrum (...)w W.celem jej zdiagnozowania. U dziecka
zdiagnozowano wrodzone zaburzenia metaboliczne z deficytem (...)wrodzonym zaburzeniem metabolizmu cyklu
mocznikowego, ktore jest choroba uwarunkowang genetycznie. Nadto u dziewczynki stwierdzono alergie na roztocza
kurzu domowego, oraz na bialtko mleka krowiego. Obecnie maloletnia E.musi by¢ pod stala wyspecjalizowang kontrola
lekarska, w tym metaboliczna. Konieczne beda cykliczne okresowe badania w (...)w W.. Dziecko musi zazywac
specjalistyczne leki (benzoesan sodu, M., F., zyrtec), oraz by¢ pielegnowane specjalnymi kosmetykami, ktérych
laczny koszt wynosi ok. 300zl miesiecznie. Maloletnia powodka z uwagi na stan zdrowia musi mie¢ zapewniona
specjalistyczna diete, przede wszystkim eliminacyjna, niskobiatlkowa w oparciu o preparat zastepujacy biatko B.p,
z eliminacja mleka, nabialu, soi, czekolady, cytrusow. W zwigzku z zapewnieniem specjalnej diety jej matka na
wyzywienie dla corki wydaje ok. 600zl miesiecznie. Pozostale wydatki jakie M. W.ponosi w zwigzku z utrzymaniem
corki ksztaltuja sie nastepujaco: odziez i obuwie ok. 150z} miesiecznie, $rodki czystoSci ok. 100zl miesiecznie,
ksigzki i kulture 60zl miesiecznie, wakacje ok. 9ozl miesiecznie. Natomiast koszt transportu maloletniej majac na
uwadze dowoz jej do lekarzy to ok. 150zk. M. W.w tegoroczne wakacje zabrala maloletnich E.i S.samolotem do W.do
znajomych, koszt jaki z tego tytulu poniosla to ok. 1.000zl. Natomiast z maloletnim F.spedzila latem 2013 r. dwa
tygodnie.

J. W.uiszcza obecnie zgodnie z postanowieniem o zabezpieczeniu na maloletnich powodéw E. W.i S. W.alimenty w
kwocie po 800z} i 600zt miesiecznie - 1acznie 1.400zL Pozwana wzajemna uiszcza na rzecz powoda wzajemnego F.
W.alimenty w wysoko$ci 400z} miesiecznie.

W dalszej kolejnosci, powolujac sie m.in. na przepisy art. 730 kpe, art. 730" kpe, art. 738 kpc, art. 753 kpc,
a takze art. 133 kriop, art. 135 kriop i art. 138 kriop, Sad Rejonowy przedstawil zasady obowigzujace przy
udzielaniu zabezpieczenia roszczenia o alimenty. Sad ten uznal, Ze strona powodowa uprawdopodobnila zasadnoéc
swego roszczenia o podwyzszenie alimentéw, jednak w wysoko$ci innej niz we wniosku. Od daty poprzedniego
rozstrzygniecia alimentéw do dnia wniesienia wniosku o zabezpieczenie minelo ponad dwa lata, nastgpil intensywny
rozwdj fizyczny i psychiczny powoda, nastapil wzrost kosztoéw jego utrzymania. Nadto w zwiazku z faktem wzrostu
cen oplat za media wzrosly rowniez koszty utrzymania mieszkania, w ktére zajmuje maloletni powdd wzajemny.
Przede wszystkim jednak stan zdrowia maloletniego F. generuje dodatkowe koszty. Maloletni powdd wzajemny
uczeszcza od wrzesnia 2013r. do specjalnej szkoly, gdzie zajecia koncza sie o godzinie 14.00, wéwczas dziecko
transportem gminnym przewozone jest do domu. Z uwagi na fakt, ze J. W., ktory sprawuje biezaca opieke nad synem
pracuje na pelen etat, konieczne bylo zatrudnienie opiekunki, ktora zajmuje sie powodem wzajemnym do momentu
powrotu ojca z pracy. Obecnie miesieczne koszty utrzymania maloletniego powoda S. W. ksztaltuja sie na poziomie
ok. 1.600zl, przy uwzglednieniu jego potrzeb mieszkaniowych, z tytulu uczeszczania do szkoly, opieki, wyzywienia,
odziezy, $rodkow czystoSci, wakacji, kosztéw dojazdu, rozrywki, kosztéw leczenia. Powyzsze wyliczenia wynikaja z
zakresu wydatkéw na powoda i ich kosztoéw przedstawionych w stanie faktycznym. Uwzglednione powyzej wydatki
czynione na maloletniego F. sg w ocenie Sadu wydatkami podstawowymi i w pelni usprawiedliwionymi wiekiem,
etapem edukacji, stanem zdrowia i rozwoju powoda i tym samym potrzebnymi dla jego prawidlowego dalszego
rozwoju i biezacego zycia. Ich zakres jest rowniez uzasadniony w $wietle zasad do§wiadczenia zyciowego i zawodowego
Sadu. Jednocze$nie Sad Rejonowy uznal, powolujac sie na doswiadczenie Zyciowe, ze koszty przeznaczane na paliwo
wydawane przez J. W. na dowdz maloletniego zostaly zawyzone, tym bardziej, ze przynajmniej ze szkoly przywozony
on jest transportem gminnym, zatem w ocenie Sadu kwota 50z} miesiecznie jest zasadna. Ojciec powoda wzajemnego
zawyzyt rowniez miesieczne koszty rozrywki oraz wakacji i kwota 100z}l miesiecznie na ten cel jest wystarczajaca.



Do kosztow utrzymania dziecka Sad nie doliczyl na obecnym etapie postepowania wydatkow jakie J. W. ponidst
doptlacajac do cze$ciowo refundowanego roweru rehabilitacyjnego oraz tabletu, bowiem byty to wydatki jednorazowe,
a alimenty przeznaczone sa na biezace potrzeby dziecka oraz taki jest tez cel i zasada udzielenia zabezpieczenia w
sprawie o alimenty. Ponadto ojciec powoda nie podal jakie obecnie ponosi koszty zwigzane z rehabilitacja, leczeniem
okulistycznym i ortopedycznym syna. Podkresli¢ rowniez nalezy, ze J. W. otrzymuje na syna zasilek pielegnacyjny w
kwocie 153zt miesiecznie. Zdaniem Sadu kwota w

wysoko$ci 2.620z1 jakg J. W. podal, ze wydaje miesiecznie na utrzymanie syna zostala znacznie zawyzona na potrzeby
niniejszego postepowania.

Rozwazajac zakres zabezpieczenia, Sad I instancji mial na wzgledzie przepis art.13581 kriop. Jesli chodzi o mozliwo$ci
zarobkowe i majatkowe pozwanej wzajemnej M. W., to Sad ten uznal, ze ukrywa ona zrdédla finansowania potrzeb
swoich i maloletnich dzieci. W/w przyznala, ze obecnie dochody z prowadzonej przez nia dzialalno$ci w postaci szkoly
jezykowej wystarczaja na pokrycie kosztow ZUS. W zwigzku z powyzszym pozwana wzajemna nie wykazala z jakich
zrodel zaspokaja potrzeby maloletnich dzieci E.i S., placi alimenty na maloletniego powoda F.oraz swoje czwarte
dziecko syna K., a takze utrzymuje duzy dom i luksusowy samochod. Jak wynika ze stanu faktycznego wydatki te
wynosza ponad 4.000z} miesiecznie, a pozwana wzajemna obecnie otrzymuje na maloletnich E.i S.alimenty w kwocie
1.400zl miesiecznie. Ponadto pozwana takze na swoje potrzeby z uwagi na cigze réwniez nie s male, musi przeznaczyé
odpowiednie kwoty. W ocenie Sadu twierdzenia pozwanej, ze wydatki te pokrywa z oszczedno$ci w kwocie 4.000z}
jakie uzyskala ze sprzedazy samochodu, a nastepnie z udzielonej jej przez ojca pozyczki réwniez w kwocie 4.000z} sa
calkowicie niewiarygodne, a kwoty te nie wystarczylyby na jej utrzymanie od lica 2013r., gdy przestata pracowa¢. Nadto
Sad nie dal wiary twierdzeniom powodki, jakoby byly konkubent w zaden sposéb nie partycypowal w zaspokajaniu jej
potrzeb, a jedynie uzyczyl jej bezplatnie swojego domu. Jak wynika ze stanu faktycznego M. W.nie jest w konflikcie
ze swoim bylym partnerem, sama przyznala, ze w czasie jego pobytéw w Polsce mieszka on razem z nia i jej dzieémi.
Powyzsze Swiadczy, ze M. L.pomaga jej w utrzymaniu, a co najmniej powinien to robi¢, bowiem pozwana jest z nim w
cigzy. Ponadto Sad I instancji podkreslil, Ze pozwana wzajemna sama doprowadzila do tego, Ze obecnie nie uzyskuje
praktycznie zadnych dochod6w, a prowadzona przez nig dzialalno$¢ nie przynosi odpowiednich zyskow. Wskazana
za porozumieniem stron rozwiazala swoj stosunek pracy z dniem 30 czerwca 2013r., zatem nie ma tez uprawnien do
zasitkow i $wiadczen w wysokosci jakby kontynuowala stosunek pracy. Poniewaz w/w sama zrezygnowala z pracy,
czym ograniczyla swoje dochody, Sad zgodnie z art. 136 kriop nie wzial tej okoliczno$ci pod uwage. W ocenie Sadu
pozwana wzajemna w okresie przed zajSciem w cigze powinna pracowac na caly etat, na co umozliwial jej wiek dzieci,
ktore uczeszczaly juz do przedszkola i mogly tam przebywac do 8-9 godzin. Zatrudnienie na podstawie umowy o prace
w pelnym wymiarze czasu pracy pozwolilby pozwanej wypracowaé stosowne zasilki, ktore obecnie moglaby pobierac.
Ponadto decydujac na kolejne dziecko, pozwana powinna by¢ §wiadoma, ze ma juz na utrzymaniu czworke dzieci i
cigzy na niej obowigzek alimentacyjny w stosunku do nich. Wskazana sama podjela decyzje o posiadaniu kolejnego
dziecka i powinna ponosi¢ konsekwencje tego wyboru. Nadto fakt ten wskazuje rowniez na to, ze jej sytuacja finansowa
jest natyle dobra, iz sta¢ ja na utrzymanie pigtego dziecka. Zgodne z treScig art. 135 kriop, konieczne jest oparcie sie na
mozliwo$ciach zarobkowych zobowiazanego, a nie tylko na jego aktualnych zarobkach. Dla Sadu istotne jest wiec to jak
pozwana wzajemna wykorzystuje swoje mozliwo$ci zarobkowe. W ocenie Sagdu Rejonowego M. W.ma wyksztalcenie
wyzsze jest z zawodu anglistka, zatem jej mozliwo$ci zarobkowe sa bardzo wysokie.

Majac na uwadze ustalony obecnie stan faktyczny, Sad I instancji uznal, ze M. W.jest w stanie przez czas trwania
postepowania uiszcza¢ na maloletniego F. W.alimenty w wysoko$ci 600zt miesiecznie.

Jednocze$nie Sad ten wskazal, ze ojciec powoda wzajemnego wykonuje swdj obowiazek alimentacyjny wzgledem niego
réwniez poprzez osobiste starania w utrzymanie i wychowanie, a takze dbanie o zdrowie i prawidlowy rozwoj dziecka.
Z drugiej strony, J. W. rowniez pracuje i utrzymuje staly doch6d, wobec powyzszego jest on wstanie pokryé pozostala
cze$¢ potrzeb swojego dziecka, to jest w zakresie przekraczajacym udzielone zabezpieczenie.

Z uwagi na powyzsze, Sad Rejonowy orzekl jak w sentencji, oddalajac w pozostalym zakresie wniosek o udzielenie
zabezpieczenia.



Z powyzszym rozstrzygnieciem nie zgodzila sie pozwana wzajemna M. W., ktéra zlozyla zazalenie, zaskarzajac je w
caloéci. W/w postanowieniu zarzucila ona:

1) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz mozliwosci majatkowe i zarobkowe, a takze aktualna
sytuacja zyciowa pozwanej pozwala na ponoszenie przez nig wzgledem maloletniego powoda zwiekszonego ciezaru
alimentacyjnego w kwocie po 600zl miesiecznie platnej z gory do dnia 10-go kazdego miesigca do rak ojca wraz z
ustawowymi odsetkami w razie opoznienia ktorejkolwiek z rat;

2) naruszenie art. 27 kriop i art.13581 kriop poprzez ich niewla$ciwe zastosowanie skutkujace orzeczeniem wzgledem
pozwanej na rzecz mal. powoda renty alimentacyjnej z naruszeniem tak zwanej zasady rownej stopy zyciowej
uprawnionego i zobowigzanego do alimentacji.

Z uwagi na powyzsze zarzuty, skarzaca wniosla o uchylenie zaskarzonego postanowienia w calosci.

W uzasadnieniu zazalenia skarzaca podniosta m.in., ze nie kwestionuje poczynionych ustalen faktycznych, a jedynie
bledng ocene w zakresie mozliwosci majatkowych i zarobkowych pozwanej. W/w podniosla, iz w momencie wydania
skarzonego postanowienia byla ona - i jest w chwili obecnej - w zaawansowanej cigzy, przy czym ze wzgledu na jej
zagrozenia i ogromne dolegliwoSci bélowe (ucisk macicy na nerw kulszowy) praktycznie nie moze ona chodzic, jest
wylaczona z zycia zawodowego i spolecznego. Mimo tego stara sie - kosztem wlasnego zdrowia i ryzyka zwigzanego z
utrata cigzy - nalezycie, osobiScie wykonywacé opieke nad dwojka pozostalych dzieci stron. W uzasadnieniu orzeczenia,
Sad okolicznoéci tych przy wydawaniu rozstrzygniecia nie wzigl pod uwage, a sa to fakty zasadnicze przy ocenie
mozliwo$ci zarobkowych skarzacej na chwile wydawania postanowienia. Poza tym, decyzja pozwanej o otwarciu
szkoly jezykowej byla przemyslana i miala na celu usamodzielnienie sie finansowe i osiaganie dochodéw w przysztosci
wiekszych, niz te, ktdre osiggalaby w stosunku pracowniczym. W zadnym wypadku nie mozna w niniejszej sprawie
moéwi¢ o zawinionym, nacechowanym zla wola dzialaniem pozwanej, ktéra z premedytacja zrezygnowala z pracy i
uszczuplila wlasne dochody celem uchylania sie od obowigzku alimentacyjnego wzgledem matoletniego powoda - F..
Nastepnie odnoszac sie do kwestii zrodel utrzymania, skarzaca stwierdzila, ze Sad nie podpierajac sie konkretnym
materialem dowodowym wywnioskowal iz pozwana jest na utrzymaniu jej bylego partnera zyciowego, a przynajmnie;j
powinna byé¢, gdyz jest z nim w cigzy. Pozwana wskazala, iz po rozstaniu, byly partner udzielil jej kilkukrotnie
pomocy finansowej, by ta mogla zaspokoi¢ jedynie biezace materialne potrzeby swoje i dzieci, oplaci¢ rachunki,
inne wymagalne i zalegle zobowigzania ktérych nie byla w stanie uregulowaé¢ w terminie, jednak byla to pomoc
incydentalna. Pozwana nie jest obecnie w zadnym zwigzku, tym samym nie dysponuje zadnymi z tego tytulu stalymi
dochodami, ani stalym wsparciem finansowym od jakiejkolwiek osoby trzecie;j.

W odpowiedzi na powyzsze zazalenie, maloletni pow6d wzajemny F. W.wniost o jego oddalenie w calo$ci oraz
zasadzenie od pozwanej wzajemnej na jego rzecz kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego wg

norm przepisanych.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnoSci wskazac trzeba, ze sporna w niniejszej sprawie pozostaje wylgcznie kwestia zarobkowych
i majatkowych mozliwoéci skarzacej — tj. czy te mozliwoSci umozliwiaja jej uiszczanie w toku niniejszej sprawy
podwyzszonej renty alimentacyjnej na rzecz syna F. w wysoko$ci 600zl miesiecznie. Skarzaca nie kwestionowala
bowiem ustalen faktycznych dotyczacych usprawiedliwionych potrzeb maloletniego, wobec czego takze Sad II
instancji nie mial podstaw do ich kwestionowania. Nie budzi przy tym jakichkolwiek watpliwosci, ze potrzeby te
wzrosly od czasu ostatniego orzekania o alimentach.

Majac na uwadze zgromadzony dotychczas material dowodowy stwierdzié¢ nalezy, ze Sad Rejonowy prawidtowo ocenil
mozliwoS$ci zarobkowe i majatkowe M. W.. Wbrew twierdzeniom w/w, brak jest obecnie podstaw do przyjecia, ze
jej sytuacja uniemozliwia placenie na rzecz syna alimentéw w wysokosSci 600zl miesiecznie. Sam fakt, Ze pozwana
wzajemna w momencie orzekania przez Sad I instancji o zabezpieczeniu byla w zaawansowanej ciazy (obecnie jest juz



po rozwiazaniu ciazy, ktére mialo nastapi¢ w polowie stycznia 2014r.), nie moze przesadzac o tym, ze nie jest ona w
stanie placi¢ wyzszych alimentéw. Z uwagi na rozwigzanie cigzy pozwanej, nieaktualne sa przy tym jej twierdzenia,
ze z uwagi na dolegliwoSci z nig zwigzane, jest wylaczona z zycia zawodowego i spotecznego. Jak trafnie wskazal
Sad I instancji, co zreszta nie bylo kwestionowane w zazaleniu, orzekajac o obowigzku alimentacyjnym sad winien
bra¢ pod uwage realne mozliwoSci zarobkowe zobowigzanego (majac na uwadze jego wyksztalcenie, wiek, stan
zdrowia, posiadane umiejetno$ci), a nie tylko jego aktualnie osiggane zarobki. W ocenie Sadu Okregowego, mozliwosci
zarobkowe skarzacej uzna¢ nalezy tymczasem za wysokie, w szczeg6lno$ci majac na uwadze jej wyksztalcenie,
znajomo$¢ kilku jezykow obcych, czy tez mlody wiek. Pozwana wzajemna we weze$niejszym okresie byla zatrudniona
W oparciu o umowe o prace, osiggajac z tego tytulu stale dochody. Nastepnie rozwigzala ona stosunek pracy za
porozumieniem stron, po czym rozpoczeta prowadzenie wlasnej dzialalno$ci gospodarczej w postaci szkoly jezykowe;j.
M. W.ma zatem niewatpliwie mozliwo§¢ osiagania dochodéw z prowadzenia zaje¢ jezykowych, czy chociazby
wykonywania tlumaczen. Wskazaé nalezy, przy tym, ze czynno$ci te moze ona wykonywa¢ w miejscu swojego
zamieszkania, tym bardziej, ze maloletni E.i S.uczeszczaja do przedszkola, a zatem pozwana nie musi sprawowac
nad nimi stale opieki. Jezeli natomiast skarzaca twierdzi, ze prowadzona przez nig dzialalno$¢é nie przynosi dochodu,
umozliwiajac jedynie oplacenie skladek ZUS, to winna rozwazy¢ podjecie zatrudnienia w oparciu o umowe o prace,
co jak wskazano wcze$niej miato miejsce.

Ponadto zdaniem Sadu II instancji, w Swietle zgromadzonego materialu dowodowego, dochody pozwanej wzajemne;j
ijej obecne zrodla utrzymania, mogg budzi¢ uzasadnione watpliwos$ci. W/w wskazywala w toku postepowania, ze ma
wysokie wydatki, jednocze$nie nie wyjasnila w sposob dostateczny skad czerpie Srodki na ich pokrycie, rownoczeénie
twierdzac o braku dochodu z tytulu prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej. Niewystarczajace w tym zakresie sg
twierdzenia, ze utrzymuje sie ona z kwoty 4.000zt uzyskanej ze sprzedazy samochodu i kwoty 4.000z} pozyczonej od
ojca. Sad Rejonowy trafnie uznal, ze kwoty te nie wystarczylyby na jej utrzymanie od lica 2013r., tym bardziej ze jej
wydatki miesieczne wynikajace ze stanu faktycznego przekraczaja kwote 4.000zL Pozwana wzajemna sama wskazuje
natomiast w zazaleniu, ze nie dysponuje stalym wsparciem finansowym od jakiejkolwiek osoby trzeciej. Watpliwosci
moze budzi¢ przy tym okoliczno$¢ braku pomocy finansowej ze strony bytego konkubenta M. L., tym bardziej, ze w
zazaleniu skarzgca sama przyznala, ze taka pomoc od niego otrzymywala i to nie tylko w postaci bezplatnego uzyczenia
lokalu mieszkalnego. Zwrdci¢ nalezy przy tym uwage réwniez na fakt, ze skarzaca mimo braku deklarowanych
dochodoéw, staé na utrzymywanie samochodu V. (...), czy chociazby zagraniczne wyjazdy z dzieémi, co rowniez moze
$wiadczy¢ o tym, ze posiada jakie$ nieujawnione dochody. Poza tym zwr6cié nalezy uwage na jeszcze jeden istotny
aspekt, a mianowicie, ze w chwili obecnej jej mozliwosci zarobkowe wzrosly, albowiem otrzymuje od bylego meza
podwyzszone alimenty w wysoko$ci 1.400zt (z kwoty 800z}l) miesiecznie na dwdjke z dzieci, ktore pozostaja pod jej
piecza, a zatem sama w mniejszym zakresie jest zobowiazana do zaspokajania ich usprawiedliwionych potrzeb.

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze rozstrzygniecie o udzieleniu zabezpieczenia na czas trwania postepowania
ma jedynie charakter tymczasowy i w zaden sposéb nie przesadza, jakie bedzie ostateczne rozstrzygniecie
sprawy. Dokladne ustalenie zar6wno wysoko$ci usprawiedliwionych potrzeb maloletniego, jak i zarobkowych oraz
majatkowych mozliwoSci skarzacej, bedzie mozliwe dopiero po przeprowadzeniu postepowania dowodowego przez
Sad I instancji, w toku ktorego strony bedg mialy mozliwo$§¢ wykazywania prawdziwos$ci swoich twierdzen. W chwili
obecnej zaskarzone postanowienie uznaé nalezy natomiast za prawidlowe.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Okregowy na podstawie art. 385 kpc w zwiagzku z art.39782 kpc, zazalenie oddalil
jako bezzasadne. O kosztach postepowania zazaleniowego orzeknie natomiast Sad Rejonowy w orzeczeniu koniczacym
proces (w zalezno$ci od wyniku calej sprawy).

SSO A. Szlingiert SSO M. Wysocki SSO A. Paszynska - Michalowska
Zarzqdzenie:

1. postanowienie odnotowac i zakresli¢ w ,,Cz”;



2. odpis postanowienia doreczyc¢ peln. powoda F. W. oraz peln. pozwanej M. W.;
3. po nadejs$ciu ZPO akta zwréci¢ do SR Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu.
Poznan, dnia 7 marca 2014 r.

SSO M. Wysocki



