POSTANOWIENIE

Dnia 23 maja 2014r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Brygida Lagodzinska

Sedziowie: SO Anna Paszyniska-Michatowska

SO Joanna Andrzejak-Kruk (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 23 maja 2014r. w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa K. D.

przeciwko M. N.

o zaplate

na skutek skargi powoda

o stwierdzenie przeleklosci postepowania

prowadzonego przez Sad Rejonowy (...)w P.pod sygn. akt V.C.(...)( poprzednio V.Nc.(...))
postanawia:

1. stwierdzi¢, ze w sprawie z powddztwa K. D.przeciwko M. N.o zaplate, prowadzonej przez Sad Rejonowy (...)w P.pod
sygn. akt V.C.(...)( poprzednio V.Nc.(...)), nastapila przewleklo$¢ postepowania;

2. przyznaé skarzacemu K. D. od Skarbu Pafistwa sume pieniezna w wysokosci 2.000,-z} ( dwa tysigce zlotych );
3. w pozostalej czeéci oddalié skarge;
4. zwroci¢ skarzacemu oplate od skargi w kwocie 100,-z}.

/-/ Anna Paszynska-Michalowska/-/ Brygida Lagodzinska/-/ Joanna Andrzejak-Kruk

UZASADNIENIE

Pismem zlozonym w dniu 28.04.2014r. powdd K. D.wystapil o: 1) stwierdzenie, ze w postepowaniu toczacym sie
przed Sadem Rejonowym (...)w P.pod sygn. akt V.Nc.(...)nastgpila przewlekloé¢; 2) nakazanie Sagdowi Rejonowemu
niezwlocznego rozpoznania sprawy poprzez wyznaczenie terminu rozprawy i wezwanie Swiadkdéw oraz stron; 3)
zasadzenie na jego rzecz od Skarbu Panhstwa sumy pienieznej w wysokosci 2.000,-z}; 4) zasadzenie na jego rzecz
kosztoéw postepowania wedlug norm przepisanych. Powod zarzucil, ze zlozyl pozew 26.08.2013r., a pomimo uplywu
prawie 8 miesiecy Sad Rejonowy nie podjal zadnych czynnoéci majacych na celu rozpoznanie sprawy ( nadana zostala
jedynie sygnatura akt oraz wydano zarzadzenie, w ktérym nie stwierdzono brakéw formalnych pozwu ). Zdaniem
powoda Sad Rejonowy dopuscil sie nieuzasadnionej zwloki w postepowaniu, zwlaszcza ze charakter sprawy nie jest
skomplikowany, a stan faktyczny nie budzi watpliwoéci. Zadana przez powoda kwota 2.000,- z stanowi¢ ma z kolei
rekompensate za niewatpliwie negatywne doznania psychiczne w wyniku przewleklosci prowadzonego postepowania.



Sad Okregowy ustalil, iz przebieg postepowania w sprawie byl nastepujacy:

W dniu 26.08.2013r. do Sadu Rejonowego (...)w P. wplynal pozew K. D.przeciwko M. N.o zaplate kwoty 13.027,227}
tytulem naprawienia szkody wyniklej z nienalezytego wykonania zobowigzania wynikajacego z umowy o naprawe
samochodu oraz zwrotu zaliczki wplaconej na poczet wynagrodzenia. W pozwie powdd domagat sie wydania przeciwko
pozwanemu nakazu zaplaty w postepowaniu upominawezym.

Na podstawie zarzadzenia Przewodniczacego z 28.08.2013r. zarejestrowano sprawe w repertorium ,N¢” i zalozono
akta, a nastepnie w dniu 3.09.2013r. przedlozono je referendarzowi sadowemu. Zarzadzeniem z dnia 24.09.2013r.
referendarz stwierdzil, ze pozew nie zawiera brakow formalnych, natomiast nie zachodza podstawy do wydania nakazu
zaplaty w postepowaniu upominawczym, w zwigzku z czym polecil przedlozy¢ akta sedziemu, co zostalo wykonane
25.09.2013F.

Juz po zlozeniu skargi, zarzadzeniem z 5.05.2014r., Przewodniczacy polecil zrejestrowanie sprawy w repertorium ,,C”
oraz wyznaczyl termin rozprawy ( na dziefi 25.06.2014r.).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 2 ustawy z dnia 17.06.2004r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwloki ( Dz.U. z 2004r. Nr 179, poz. 1843 ze zm. ), strona moze wnie$¢ skarge o stwierdzenie, ze w
postepowaniu, ktorego skarga dotyczy, nastapilo naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej
zwloki, jezeli postepowanie w tej sprawie trwa dluzej, niz to konieczne dla wyjaénienia tych okolicznosci faktycznych
i prawnych, ktore sa istotne dla jej rozstrzygniecia ( przewleklo$é postepowania ). Dla stwierdzenia, czy doszlo do
przewlekloSci postepowania, nalezy w szczego6lnosci oceni¢ terminowosé i prawidlowo$é czynnoéci podjetych przez
sad w celu wydania w sprawie rozstrzygniecia co do istoty, uwzgledniajac charakter sprawy, stopien faktycznej i
prawnej jej zawitoéci, znaczenie dla strony, ktora wniosla skarge, rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz zachowanie
sie stron, a w szczego6lno$ci strony, ktora zarzucita przewlekloéé postepowania.

Nie budzi watpliwos$ci, ze w rozpoznawanej sprawie doszlo do przewleklosci postepowania w rozumieniu ustawy,
przy czym przewleklo$é ta trwala od dnia 25.09.2013r., kiedy to przedlozono akta sedziemu ( po stwierdzeniu przez
referendarza braku podstaw do wydania nakazu zaplaty ) do dnia wniesienia skargi ( 28.04.2014r. ), a wiec przez
okres 7 miesiecy, kiedy to nie podjeto zadnych czynno$ci zmierzajacych do nadania sprawie biegu. Racje ma skarzacy
wskazujae, iz postepowanie znajduje sie w fazie wstepnej, w ktorej czynnosci sadu nie sa skomplikowane i nie
wymagaja znacznego nakladu pracy, zwlaszcza Ze w niniejeszej sprawie zaré6wno pozew, jak i dolaczony do niego
material dowodowy ( w postaci dokumentéw ) nie sa obszerne. Zapoznanie sie z pozwem oraz wydanie zarzadzenia o
jego doreczeniu pozwanemu i wyznaczeniu rozprawy powinno bylo zatem nastapi¢ w ciggu kilku tygodni. W tym stanie
rzeczy, na podstawie art.12 ust. 2 ustawy, Sad Okregowy uwzglednit Zadanie skarzacego o stwierdzenie przewleklosci
postepowania.

Stosownie do art. 12 ust. 4 ustawy, uwzgledniajac skarge sad na zadanie skarzacego przyznaje od Skarbu Panstwa sume
pieniezng w wysokoéci od 2.000,-zt do 20.000,-z1. Swiadczenie, o ktérym mowa, pelni ono role sankeji dla Paiistwa
za wadliwe zorganizowanie wymiaru sprawiedliwo$ci, zas wzgledem skarzacego powinno stanowi¢ rekompensate
za doznang szkode niepieniezna, polegajaca przykladowo na cierpieniu, frustracji, poczuciu niesprawiedliwoéci,
leku, niepewnoéci czy klopotach w zwigzku z przewleklym charakterem postepowania ( tak rowniez: uzasadnienie
postanowienia Sadu Najwyzszego z 6.01.2006r., III SPP 154/05, publ. OSNP 2006/21-22/342 i przywolane tam
orzecznictwo ). Jest to zatem specyficzna forma rekompensaty za niewymierne straty moralne i ujemne dolegliwoéci
zwigzane z przeciggajacym sie postepowaniem sadowym czy egzekucyjnym ( tak: P.Goérecki, S.Stachowiak, P.Wilinski,
~Skarga na przewleklo$¢ postepowania sadowego. Komentarz”, Oficyna, 2007, komentarz do art.12 ). W niniejszej
sprawie skarzacy domagatl sie przyznania mu sumy minimalnej wynoszacej 2.000,-zl, ktéry to wniosek Sad Okregowy
uwzglednil.



Na podstawie art. 12 ust. 11 3 ustawy Sad Okregowy oddalil natomiast skarge w cze$ci zawierajacej zadanie nakazania

Sadowi Rejonowemu wyznaczenia terminu rozprawy. Stosowne zarzadzenie zostalo juz bowiem wydane po wplynieciu
skargi.

O zwrocie oplaty od skargi uiszczonej przez powoda Sad Okregowy orzekt w oparciu o art.17 ust.3 ustawy.

/-/ Anna Paszynska-Michalowska/-/ Brygida Lagodzinska/-/ Joanna Andrzejak-Kruk



