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Dnia 6 listopada 2014 roku

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym Odwolawczym w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Jarostaw Komorowski (spr.)

Sedziowie: SSO Jerzy Andrzejewski

SSR Przemystaw Wielgusz

Protokolant: asystent sedziego Joanna Baehr-Luczak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej — Bogustawa Tupaja
po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2014 roku

sprawy M. P. (P.)

oskarzonego o przestepstwa z art. 278 § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 13 czerwca 2014 roku, sygn. akt VIII
K266/13

uchyla zaskarzony wyrok w catoéci i sprawe przekazuje Sagdowi Rejonowemu Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu
do ponownego rozpoznania

SSR P. Wielgusz SSO J. Komorowski SSO J. Andrzejewski
UZASADNIENIE
M. P. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 21 listopada 2012 roku w K. woj. (...), dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 13 sztuk r6znych korpuséow
silnikéw od samochod6éw marki I.i N.o lgcznej wartosci 10.400 z} na szkode F. W.,

tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.,

II. w dniu 28 listopada 2012 roku w K. woj. (...), dokonal zaboru w celu przywlaszczenia silnika od samochodu marki I.,
silnika od samochodu marki N., dyferencjalu z walem napedowym od samochodu 200SX, wszystko o lacznej warto$ci
1.300 zt na szkode F. W.,

tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 13 czerwca 2014 roku Sad Rejonowy Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu w sprawie o sygn.
akt VIII K 266/13:

1. oskarzonego M. P.uznal za winnego tego, ze w dniu 21 listopada 2012 roku w K.woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, pomogl w zbyciu rzeczy w postaci 13 sztuk réznych korpuséow silnikow od samochodéw marki I.i



N.o lacznej wartosSci 10.400 zl, co do ktérych mial §wiadomo$c, iz zostaly uzyskane za pomoca czynu zabronionego oraz
wdniu 28 listopada 2012 roku w K. woj. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzyScig majatkowe;j, przyjat rzeczy w postaci
silnika od samochodu marki I., silnika od samochodu marki N., dyferencjalu z walem napedowym od samochodu
200SX, wszystko o lacznej wartoSci 1.300 zl, co do ktoérych mial §wiadomo$¢, iz zostaly uzyskane za pomoca czynu
zabronionego, dzialajac w obu wypadkach na szkode F. W., to jest ciagu przestepstw z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 91
§ 1 k.k. i za to na podstawie art. 291 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. i art. 33 § 21 3 k.k.. wymierzyl mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci i 60 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c¢ stawki dziennej na kwote 20 zlotych,

2. na podstawie art. 69 § 1 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesil na okres lat 2 tytulem préby,

3. na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 1, art. 2 ust. 1 punkt 2 i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe w kwocie 500 zl.

0Od powyzszego wyroku apelacje wniost obronica oskarzonego M. P. zaskarzajac go w caloéci na jego korzysSc¢.
Zaskarzonemu wyrokowi apelujacy zarzucit:

- na podstawie art. 438 pkt 1 k.p.k. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. polegajace
na niewla$ciwej interpretacji wskazanego przepisu i jego zastosowaniu przy przyjeciu, ze zachowanie oskarzonego
wypekilo przestanki czynu opisane we wskazanych przepisach,

- naruszenie prawa procesowego art. 438 pkt 2 k.p.k,, tj.:

- art. 2 § 2 k.p.k,, art. 4 k.p.k,, art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez dowolna i sprzeczng z zasadami prawidlowego
rozumowania i do$wiadczeniem zyciowym ocene materiatu dowodowego zebranego w sprawie a w szczego6lnosci
poprzez uznanie ze dowody w postaci przyznania sie czeSciowego oskarzonego, zeznan $wiadka F. W., a takze wywiadu
policji w miejscu przestepstwa przemawiaja za tym, ze M. P. co najmniej moégl wiedzie¢ i przypuszczac ze przedmioty
przez niego zabrane i sprzedane pochodza z przestepstwa, a nadto przyjecie wartoSci sprzedanych przez oskarzonego
czesci samochodowych bez jakiejkolwiek weryfikacji ich stanu i wartoéci,

« art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie nie dajacych sie wyjasnié watpliwoSci w zakresie pochodzenia sprzedawanych
przez M. P. na jego niekorzysé.

Majac powyzsze na uwadze apelujacy wniost o:
- zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie M. P. od zarzucanych mu czynéw, badz o
« uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi I instancji celem ponownego jej rozpoznania.

Nadto obronca oskarzonego wniost o zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz tutejszej Kancelarii kosztow nieoplacone;j
ani w czeéci ani w caloéci obrony oskarzonego z urzedu przed Sadem I instancji wedlug II krotnoSci stawki minimalnej
iII instancji wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie cze$ciowo zasadna i musiala skutkowac uchyleniem zaskarzonego wyroku i
przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu. Juz
w tym miejscu zaznaczy¢ jednak trzeba, ze wywiedziona przez obrone apelacja nie zostala poprawnie sformulowana. W
petitum skargi obronca oskarzonego zarzucil Sadowi Rejonowemu obraze przepisu prawa materialnego, a mianowicie
art. 201 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., jednakze z uzasadnienia apelacji wynika, ze przedmiotowego uchybienia
apelujacy upatruje przede wszystkim w ustaleniu, iz oskarzony P. znajdowal sie w posiadaniu czeéci samochodowych
wiedzac, ze zostaly one uprzednio skradzione i ze byly one wlasnoécig F. W.. Okreélenie strony podmiotowej czynu
jest jednak ustaleniem natury faktycznej, a nie pojeciem z dziedziny ocen czy tez wartosci (zob. m.in. postanowienie



SN z dnia 3 paZzdziernika 2011 roku, V KK 96/11, Lex nr 1044083), stad winno by¢ kwestionowane wylacznie na
gruncie przepisu art. 438 pkt 3 k.p.k. O obrazie prawa materialnego mozna moéwi¢ natomiast tylko wéwcezas, gdy do
prawidlowo ustalonego stanu faktycznego sad wadliwie zastosowal norme prawng lub bezzasadnie nie zastosowal
przepisu zobowiazujacego sad do jego bezwzglednego respektowania badz tez wadliwie zinterpretowal prawo (zob.
m.in. postanowienie SN z dnia 18 marca 2003 roku, IV KKN 207/00, Lex nr 77446, postanowienie SN z dnia 26
marca 2013 roku, ITI KK 17/13, Lex nr 1311644). Tym samym zar6wno zamiar towarzyszacy oskarzonemu w momencie
zbywania oraz odbioru czeéci samochodowych z miejsca ich skladowania w dniach 21 i 28 listopada 2012 roku jak i
ustalenia dotyczace wlasciciela tych czeSci moga by¢ kwestionowane wylacznie na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k.

Jako, ze zasadnicza intencja skarzacego bylo zakwestionowanie ustalen Sadu Rejonowego w zakresie wiedzy
oskarzonego M. P. dotyczgcej pochodzenia czedci samochodowych objetych wyrokiem, wyartykulowane w skardze
zarzuty Sad Okregowy rozpatrywal przede wszystkim na plaszczyznie bledu w ustaleniach faktycznych a nie w
kategoriach wadliwoSci zastosowania normy prawa materialnego.

Przed odwolaniem sie do poszczegdlnych rozstrzygnie¢ wydanych przez Sad Rejonowy przypomnieé nalezy, ze
obowigzkiem Sadu I instancji byto wnikliwe i samodzielne rozpoznanie sprawy, poczynienie ustalen faktycznych
odpowiadajacych prawdzie (art. 2 § 2 k.p.k.) oraz takie uksztaltowanie orzeczenia konczacego postepowanie, aby
spelnialo wymogi wynikajace z zasady trafnej reakcji karnej (art. 2 § 1 pkt 2 k.p.k.). Zrealizowanie ustawowego
postulatu o ktéorym mowa w art. 2 § 2 k.p.k. jest osiggalne w postepowaniu sadowym tylko wtedy, gdy przedmiotem
zainteresowania jest caly zebrany w sprawie material dowodowy bez pominiecia istotnych jego czesci i gdy catoksztalt
tego materiatu - po prawidlowym ujawnieniu go w procesie - stanie sie nastepnie przedmiotem rozwazan sadu zgodnie
z art. 410 k.p.k. i art. 424 k.p.k. (por. m.in.: wyrok SN z dnia 12 czerwca 1981 roku, IV KR 107/81, Lex nr 19722 oraz
wyrok SN z dnia 10 stycznia 2008 roku, III K.K. 326/07, Lex nr 359599).

Juz w tym miejscu wskazac nalezy, ze Sad Rejonowy nie wywigzat sie ze wszystkich natozonych na niego przez ustawe
karnoprocesowa obowigzkdéw, a analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku oraz materialow zgromadzonych w aktach
sprawy unaocznia, ze tenze Sad zbyt pochopnie przypisal M. P. popelhienie czynéw, ktérych przedmiotem byly czesci
samochodowe o lacznej wartoéci 11.700 zt.

Przechodzac do poszczegbdlnych argumentéw sformutowanych w wywiedzionej apelacji wskazaé nalezy, ze w
analizowanej sprawie Sad Rejonowy dysponowal do$é ograniczonym materialem dowodowym, a mianowicie
wyjadnieniami oskarzonego, ktory czeSciowo przyznat sie do winy w zakresie kradziezy dwoch silnikow i dyferencjatu
z walem napedowym, zeznaniami pokrzywdzonego F. W., ktéry w dniu 28 listopada 2012 roku obserwowal
M. P.podczas ladowania do samochodu nalezacego do pokrzywdzonego mienia a nastepnie ujal go na goracym
uczynku ich transportu oraz zeznaniami §wiadkéw i dokumentacja z przyjecia odpadéw metalowych z punktu skupu
mieszczacego sie przy ul. (...)w K..

W $wietle przywolanych wyzej dowod6éw nie moglo budzi¢ watpliwos$ci, ze oskarzony P.w dniu 28 listopada 2012
roku w poblizu nieruchomosci nalezacej do pokrzywdzonego dokonal zaladunku do pojazdu marki V. (...)czesci
w postaci silnika od samochodu marki I., silnika od samochodu marki N.i dyferencjalu z walem napedowym od
samochodu 200SX, ktore byly uprzednio skladowane w zaro$lach. Wprawdzie oskarzony w toku rozprawy gléwnej
przyznal sie nawet do ich kradziezy, jednakze z uwagi na tres¢ kwestionowanego wyroku oraz rezultat funkcjonalnej
wykladni przepiséw art. 443 k.p.k. i art. 434 § 1 k.p.k., rozciagajacej obowigzywanie zakazu reformationis in peius
na ustalenia faktyczne, jakakolwiek niekorzystna dla oskarzonego P.zmiana tych ustalen jest wykluczona. Niemniej
jednak stanowisko procesowe oskarzonego na rozprawie w dniu 5 listopada 2013 roku oceniane lgcznie z trescia
wiarygodnych wyjasnien pokrzywdzonego, ktory zaobserwowal ubytek znacznej iloSci czeSci samochodowych z
nalezacej do niego nieruchomosci, miejsce ich skladowania w pobliskich zaroélach oraz moment ich zaladunku przez
oskarzonego a nastepnie dokonal jego ujecia pozwala uznaé, ze M. P.doskonale zdawal sobie sprawe, iz zabiera mienie,
ktore nie jest jego wlasnoécia i przypadkowo nie znalazlo sie w miejscu, z ktérego je odbieral. Jak stusznie podkredlil
Sad Rejonowy, zwyczajnym miejscem sktadowania tego typu przedmiotéw nie sa krzaki. Skoro wiec M. P.powiedzial
pokrzywdzonemu, ze kto$ kazal mu odebrac czesci z tego miejsca, to musial mie¢ Swiadomosé, iz pochodza one z czynu



zabronionego. W analogiczny sposob nalezy oceni¢ stan wiedzy oskarzonego odnoszacy sie do przedmiotéw objetych
punktem pierwszym aktu oskarzenia. Bezspornym jest bowiem, ze to oskarzony dokonat ich zbycia, gdyz potwierdzaja
to zaréwno zeznania pracownikéw punktu skupu odpadéw metalowych w K. jak i formularze dokumentujace ich
przyjecie. Co wiecej, zbyte przez oskarzonego czeéci pokrzywdzony rozpoznal jako wlasne i nie bylo podstaw aby
kwestionowaé wiarygodno$é jego twierdzen w tym zakresie, nawet jesli nie przedstawil dokumentow potwierdzajacych
fakt ich zakupu, o czym jeszcze bedzie mowa ponizej. Poza tym nalezy mie¢ na uwadze, ze pokrzywdzony dostrzegl,
ze pod jego nieobecno$c z nieruchomosci ,,znikaly” cze$ci samochodowe oraz zaobserwowal, ze byly one sktadowane
nieopodal w zaro$lach. Skoro w dniu 28 listopada 2012 roku w poblizu tego wlasnie miejsca pokrzywdzony ujal
M. P.z nalezacymi do niego czeSciami, to uprawniona jest konstatacja, ze pozostale silniki i ich elementy, zbyte i
zabezpieczone w punkcie skupu metali, zostaly zabrane takze przez oskarzonego P.z zaro§li i to z pelng $wiadomoécia
ich przestepczego pochodzenia.

Co istotne przy tym, watpliwosci Sadu Okregowego nie budza rowniez ustalenia Sadu I instancji odnoszace sie do faktu
uprzedniej kradziezy wszystkich cze$ci samochodowych objetych zarzutami. Dzialania podjete przez pokrzywdzonego
F. W. oraz ich skutek w postaci ujecia M. P. podczas zatadunku i transportu nalezacego do pokrzywdzonego mienia
powoduja, ze brak jest jakichkolwiek podstaw aby poddawa¢ w watpliwo$¢ wiarygodnosé jego twierdzen dotyczaca
faktu zaistnienia kradziezy nalezacych do niego przedmiotéw. Skoro ,znikaly” one z nieruchomosci bez woli i
wiedzy pokrzywdzonego, to mogly zostaé¢ tylko i wylacznie skradzione. Poza tym, skoro pokrzywdzony dokonat
obywatelskiego ujecia nieznanego mu mezczyzny z czeSciami samochodowymi we wezesnych godzinach porannych,
to mogl uczynic to tylko i wylacznie z podawanych przez niego powodéw. Gdyby nic mu nie ginelo z nieruchomosci
na ktoérej gromadzit cze$ci samochodowe, to niewatpliwie nie spedzalby porankéw na obserwacji zaro$li i polnych
drog w jej poblizu. Stad tez w ocenie Sadu Odwolawczego nie ma zadnych podstaw aby kwestionowaé pochodzenie
przedmiotéw objetych aktem oskarzenia z czynu zabronionego popelnionego na szkode F. W..

Racje ma natomiast obrona, ze w realiach niniejszej sprawy obowigzkiem Sadu Rejonowego bylo takze ustalenia
wartoSci rzeczy, objetych aktem oskarzenia. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika jedynie, ze ,warto$c¢ szkody
Sad oszacowal na podstawie zeznan pokrzywdzonego, nie znajdujac podstaw do ich kwestionowania w tym zakresie”.
13 sztuk roéznych korpuséw silnikéw od samochodéw marki L.objetych punktem I. aktu oskarzenia pokrzywdzony
wycenil na kwote 10.400 zl, natomiast silnik od samochodu marki I., silnik od samochodu marki N.oraz dyferencjal
z walem napedowym od samochodu 200SX na kwote 1.300 zL. W oparciu o akta niniejszej sprawy stwierdzié nalezy,
ze pokrzywdzony nie przedlozyt zadnych dokumentéw, z ktorych wynikalaby warto$¢ mienia objetego zarzutami.
Przedmiotowa warto$¢ nie zostala takze w zaden spos6b zweryfikowana przez funkcjonariuszy Policji, ktorzy
zaniechali nawet wykonania dokumentacji fotograficznej ujawnionych czesci samochodowych. Tymczasem analiza
zeznan Swiadkow oraz dokumentéw sporzadzonych na potrzeby niniejszego postepowania unaocznia, ze w zasadzie
nie byly to kompletne silniki, lecz ich elementy, r6znie nazywane przez poszczegoélnych uczestnikoéw postepowania.
W szczegdlnosci z protokotu ogledzin rzeczy zabezpieczonych w samochodzie oskarzonego wynika, ze byly to: jeden
blok silnika (a nie caly silnik) od pojazdu marki N., jeden silnik od pojazdu marki L.i jeden dyferencjal od pojazdu
marki N. (...), przy czym byly one brudne, czeSciowo pokryte korozja i bez numeréw identyfikacyjnych (k. 12v-13).
Te przedmioty zostaly zwrocone pokrzywdzonemu, jak juz wyzej zaznaczono - bez sporzadzenia ich dokumentacji
zdjeciowej (k. 14). Takze czesci zbyte przez oskarzonego, nazwane w zarzucie korpusami silnikow od samochodow
marki I.i N.byly niekompletne, a przy tym roznie nazywane — Swiadek G.zeznal, ze oskarzony nazywal je skrzyniami
biegbw, a policjanci korpusami silnikéw (k. 101). CzeSci te zostaly przekazane na przechowanie pracownikowi punktu
skupu odpadéw przy ul. (...)w K. P. K.(k. 24). Co istotne przy tym, sam pokrzywdzony wskazal, Ze nieruchomo$¢, na
ktorej przechowywal czeSci nie byta w ogdle zabezpieczona ani ubezpieczona. W czasie zdarzenia byla niezamieszkala
posesja, na ktorej znajdowala sie hala na zasuwe, bez ktodki i z powybijanymi szybami (k. 4). Z protokolu ogledzin
tego miejsca wynika natomiast, ze ta hala to szklarnia na zaniedbanym terenie i ze znajdowaly sie tam porozkladane
a wrecz porozrzucane czesci i elementy samochoddéw (k. 16). Opisany powyzej stan czeéci oraz miejsce i sposob ich
skladowania poddaje w watpliwo$¢ ich warto$¢ oszacowang przez pokrzywdzonego na laczng kwote 11.700 zl. Skoro
czesci te byly brudne, skorodowane, Zle przechowywane a przy tym nie zostaly zabezpieczone przed ewentualng
kradzieza to nie sposob twierdzi¢, ze mialy one podawang przez pokrzywdzonego warto$c¢ (np. korpus kazdego silnika



700 z}). Z doéwiadczenia zyciowego winno by¢ Sadowi Rejonowemu wiadomo, Ze stan czeSci wplywa na ich wartos¢,
ktéra na wolnym rynku ksztaltuje sie juz od kilkudziesieciu zlotych. Jako, ze warto$¢ przedmiotu paserstwa wplywa
nie tylko na stopien spolecznej szkodliwo$ci danego czynu, ale rowniez na jego kwalifikacje prawna jako przestepstwa
badz wykroczenia, obowiazkiem Sadu Rejonowego bylo zweryfikowanie wartoéci podanych przez pokrzywdzonego
i ustalenie rzeczywistej wartosci cze$ci samochodowych objetych aktem oskarzenia. Jako, ze Sad Rejonowy nie
wywigzal sie z tego obowigzku, nalezalo zaskarzony wyrok uchyli¢ i sprawe przekaza¢ Sadowi Rejonowemu Poznan —
Grunwald i Jezyce w Poznaniu do ponownego rozpoznania.

W ponowionym postepowaniu Sad I instancji bedzie zobowiazany do samodzielnej i poglebionej analizy
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego oraz wyjas$niania wyzej zasygnalizowanej kwestii, ktéra na gruncie
przedmiotowej sprawy nadal budzi watpliwosci. W szczegblnoSci Sad powinien przeshuchaé pokrzywdzonego F. W.
i zapytaé go, czy posiada jakie§ dokumenty, z ktérych wynika warto$é przedmiotoéw przestepstwa. Jako, ze korpusy
silnikéw ujawnione w skupie odpadéw metalowych winny sie nadal tam znajdowa¢, Sad Rejonowy powinien podjac
probe ustalenia ich rzeczywistej wartoéci, a w przypadku braku takiej mozliwoSci poczynié ustalenia faktyczne przy
zastosowaniu normy wyrazonej w art. 5 § 2 k.p.k., a to poprzez odwolanie sie do warto$ci jaka mialy te czeSci w punkcie
skupu odpadkéw metalowych, w ktérym zostaly lub mialy zostaé zbyte przez oskarzonego P..

Zuwagi na znaczny uplyw czasu od zaistnienia inkryminowanych zdarzen Sad Rejonowy winien rozwazyé skorzystanie
z mozliwo$ci przewidzianej przez art. 442 § 2 k.p.k., przy czym nie dotyczy to pokrzywdzonego F. W., ktéry dotychczas
nie zostal przesluchany na rozprawie gléwnej, albowiem wydaniu rozstrzygniecia z pominieciem bezposredniego
przeprowadzania niektorych dowod6w na rozprawie gléwnej nie stoja na przeszkodzie cele postepowania karnego, o
ktérych mowa w art. 2 k.p.k. Oczywiécie w zadnej mierze nie zwolni to jednak Sadu I instancji z obowiazku dokonania
kompleksowej, wnikliwej i samodzielnej oceny tych dowodéw, w oparciu o reguly prawidlowego rozumowania i zasady
do$wiadczenia zyciowego.

Po uzupehienie i prawidlowej ocenie wszystkich zgromadzonych w sprawie dowodéw Sad Rejonowy winien baczy¢,
by poczynione ustalenia faktyczne i wydane na ich podstawie rozstrzygniecia nie naruszaly przewidzianego art. 443
k.p.k. zakazu reformationis in peius.

Ponadto, w wypadku sporzadzania uzasadnienia wydanego wyroku, Sad Rejonowy powinien w sposob staranny i
wyczerpujacy sporzadzi¢ uzasadnienie dokumentujace jego wlasny proces myslowy, ktéry doprowadzil tenze Sad
do wydania takiego wlasnie rozstrzygniecia. Sporzadzajgc uzasadnienie Sad I instancji powinien wystrzegaé sie
wskazanych wyzej uchybien oraz mie¢ na uwadze argumenty podniesione przez obronce oskarzonych we wniesionej
apelacji. Tylko bowiem rzetelne wywigzanie sie ze wskazanych obowigzkéw umozliwi Sadowi Odwolawczemu kontrole
instancyjna wyroku oraz pozwoli zrealizowa¢ podstawowy cel postepowania karnego, jakim jest realizacja dyrektywy
trafnej reakcji karne;j.
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