WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 listopada 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Justyna Andrzejczak

Sedziowie: SO Jarostaw Ochocki

SO Agata Adamczewska (spr.)

Protokolant: st. prot. sad. Agnieszka Shija

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Lecha Marszatka

po rozpoznaniu w dniu 12 listopada 2014 r.

sprawy R. K. (1) (K.) oskarzonego o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Srodzie Wielkopolskiej VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedzibg we Wrzeéni
z dnia 23 czerwca 2014 roku, sygn. akt. VI K 25/13

1. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna,

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu za postepowanie odwolawcze w wysokosci 20 zt
i wymierza mu oplate w kwocie 320 zl za druga instancje.

Agata Adamczewska Justyna Andrzejczak Jarostaw Ochocki

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 czerwca 2014r. Sad Rejonowy w Srodzie Wielkopolskiej w VII Zamiejscowym Wydziale Karnym
z siedziba we Wrze$ni uznat oskarzonego R. K. (1)za winnego tego, ze w dniu 8 lipca 2011r. we W., wojewddztwa (...),
w celu osiggniecia korzysci majatkowej doprowadzil M. K. (1)do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
23.000 zlotych stanowiacego cene zakupu pojazdu marki F. (...)o numerze rejestracyjnym (...), poprzez wprowadzenie
w blad co do warto$ci rynkowej pojazdu a nadto stanu technicznego umozliwiajacego uzytkowanie pojazdu w ruchu
drogowym wiedzac, iz pojazd posiada warto$¢ ztomowa, a jego stan techniczny wynikajacy z naruszenia konstrukeji
czesci pasazerskiej moze zagrazac bezpieczenstwu jego uzytkownikow, tj. przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i wymierzyt
za nie oskarzonemu kare 1 roku pozbawienia wolnosci i kare 70 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c¢ jednej
stawki na kwote 10 zlotych.

Sad Rejonowy orzekt wobec R. K. (1) obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem, zobowiazujac go do
zaplaty kwoty 23.000 zlotych na rzecz pokrzywdzonego M. K. (1), a takze obcigzyt go kosztami postepowania i oplata.

Apelacgje wlasng od powyzszego wyroku ztozyl oskarzony, zaskarzajgc orzeczenie w calosci na
swajq korzysé i zarzucajqc rozstrzygnieciu:



1. obraze przepis6w postepowania, ktéra miala wplyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 7i art. 4 k.p.k. poprzez przekroczenie
zasady swobodnej oceny dowoddow i uwzglednienie dowoddéw jedynie na niekorzy$é oskarzonego polegajace na:

a) uznaniu za niewiarygodne wyjasnien oskarzonego w zakresie, w jakim wskazywal on na pozostawanie w
przekonaniu, ze naprawa zostala wykonana prawidlowo oraz, ze pojazd jest sprawny,

b) uznaniu za wiarygodne zeznan oskarzyciela positkowego K. w zakresie, w jakim podal, ze oskarzony zapewnil go
o tym, ze samochod nie byl naprawiany blacharsko,

¢) uznaniu za wiarygodne zeznan oskarzyciela positkowego w zakresie, w jakim podal, Ze uiszczona przez niego cena
za sporny pojazd wynosita 23.000 zl,

d) uznaniu za wiarygodna i przydatna opinie bieglego z zakresu ruchu drogowego, wyceny pojazdéw i maszyn S. K.,
2. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tresé¢ orzeczenia, polegajacy na stwierdzeniu, ze:

a) R. K. (2) za zgoda i wiedza oskarzonego odcial dach, rozcigl samochdd na belkach i podlodze,

b) oskarzony zakupil drugi uszkodzony pojazd F. (...),

c¢) oskarzony zajmowal sie handlem samochodami i z uwagi na powyzsze mial wieksza od przecietnego uzytkownika
samochodow wiedze na temat zagrozen bezpieczenstwa w przypadku nieumiejetnej lub nieprawidlowej naprawy
pojazdu,

d) oskarzony w rozmowie z oskarzycielem positkowym zaprzeczyl, aby pojazd mial wykonywane naprawy blacharsko-
malarskie,

e) rzeczywista warto$¢ pojazdu wynosila 1.230 zl,
f) oskarzyciel positkowy zostal wprowadzony w blad przez oskarzonego,
g) oskarzony wprowadzil oskarzyciela w blad co do warto$ci rynkowej pojazdu oraz jego stanu technicznego,

h) oskarzony zdawal sobie sprawe z faktu, ze sprzedaje rzecz pozbawiong rzeczywistej warto$ci oraz stanowiaca
zagrozenie dla uzytkownikéw auta i innych uczestnikdéw ruchu drogowego.

Z najdalej posunietej ostroznoSci procesowej, na wypadek niepodzielenia przez Sad wskazanych zarzutéow, na
podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k., apelujacy zarzucit zaskarzonemu wyrokowi razgca niewspoélmiernosé orzeczonej w
stosunku do oskarzonego kary poprzez wymierzenie kary zasadniczej pozbawienia wolno$ci zbyt wysokiej, nadto bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania oraz orzeczenia $rodka karnego w postaci obowigzku naprawienia szkody w
kwocie wyzszej niz wysoko$¢ szkody.

Podnoszac powyzsze zarzuty R. K. (1) wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie od stawianego mu
zarzutu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroki i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad
Rejonowy w Srodzie Wielkopolskiej.

W przypadku niepodzielenia zarzutow opisanych w punktach 1 i 2 skarzacy wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku
i orzeczenie kary zasadniczej pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby w
wymiarze dwoch lat oraz o nieorzekanie o obowiazku naprawienia szkody z uwagi na nieudowodnienie jej wysokosci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja oskarzonego okazala sie oczywiScie bezzasadna i nie zastugiwala na uwzglednienie.



W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji w sposob wlaéciwy, a w zwiazku z tym wnikliwy i skrupulatny
przeprowadzil postepowanie dowodowe i wszechstronnie rozwazyt wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w
toku rozprawy, na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazat zar6wno sprawstwo
jak i wine oskarzonego. Ocena materialu dowodowego dokonana zostala przez Sad Rejonowy z uwzglednieniem
regul sformulowanych w przepisach art. 5 i 7 k.p.k., jest ocena wszechstronng i bezstronng, nie narusza granic
oceny swobodnej, jest zgodna z zasadami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego oraz nie zawiera bledow faktycznych
lub logicznych. Swoje stanowisko Sad I instancji w sposob szczegbdlowy i przekonywujacy umotywowal w pisemnym
uzasadnieniu. Uzasadnienie to jako pelne, jasne i logiczne, odpowiada wymogom z art. 424 k.p.k., umozliwiajac
kontrole odwolawcza zaskarzonego rozstrzygniecia.

Odnoszac sie in concreto do zarzutdéw apelacyjnych zawartych w Srodku odwolawczym oskarzonego nalezy na wstepie
stwierdzi¢, ze zaden z nich nie zaslugiwal na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, iz zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku
jest sluszny tylko wowczas, gdy zasadno$é ocen i wnioskéw wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoéci
ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie odpowiada prawidtowosci logicznego rozumowania. Bledne ustalenia
faktyczne moga zatem powsta¢ w dwdch sytuacjach, a mianowicie: gdy sad orzekajacy dokonat nieprawidlowej
oceny zgromadzonych dowodéw albo co prawda gdy poprawnie oceniono material dowodowy (co do wiarygodno$ci
poszczegbdlnych dowoddéw), lecz na skutek wadliwego rozumowania wyciggnieto bledne wnioski. W przedmiotowe;j
sprawie zaden z tych przypadkow nie mial miejsca, a apelacja zawiera wylacznie golostowna i catkowicie subiektywna
polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu Rejonowego. Podkreslenia wymaga, ze dokonanie oceny zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego w sposéb odmienny od oczekiwan stron procesowych nie stanowi naruszenia
przepisow art. 7 k.p.k. iart. 4 k.p.k.

Nie ma racji skarzacy twierdzac, ze Sad Rejonowy w sposob nieuprawniony przyjal, ze R. K. (2) za zgoda i
wiedza oskarzonego dokonywal ,napraw” spornego pojazdu. Wbrew temu, co usilowal przekazaé oskarzony we
wniesionym $rodku odwolawczym, jego kontakty z R. K. (2) nie sprowadzaly sie do formalnych kontaktow: klient —
wlasciciel profesjonalnego zakladu mechaniki pojazdow. Zwazy¢ nalezy, ze mezczyzn laczyla dlugotrwala znajomosé,
sprowadzajaca sie roéwniez do tego, ze wspoélnie i w porozumieniu dopuscili sie przestepstwa polegajacego na
usilowaniu wyludzenia odszkodowania z umowy ubezpieczenia OC na podstawie fikcyjnej kolizji drogowej (art. 13 §
1k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.). Z zeznan $wiadka K. wynika, ze niejeden raz mial kontakt z oskarzonym w kontekscie
napraw samochodéw dostarczanych mu do zakladu przez R. K. (1). Co do rozwazanego pojazdu, nie pamietal czy
dal oskarzonemu kartke z wykazem czeSci, ktére ma mu on dostarczy¢, czy tez oskarzony sam mu przywidzl czesci
potrzebne do ,naprawy” F. (...). Oznacza to, ze Swiadek nie wykluczal zadnej z tych sytuacji i nie bylo dla niego
dziwnym, by takie czesci mial mu oskarzony z wlasnej inicjatywy przywiezé. Niezaleznie od tego jak dokladnie zakup
czesci przebiegal w niniejszej sprawie, uznaé trzeba, ze oskarzony, przywozac do zakladu (...) czesci samochodowe
(podkreslenia wymaga, ze byla to karoseria innego pojazdu) mial Swiadomos$é na czym polega¢ bedzie ,naprawa”
samochodu i na taka ingerencje w jego konstrukcje wyrazal zgode.

Istotnie z materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie wynika, ze R. K. (1) dokonal zakupu karoserii od
innego pojazdu, nie za$, jak to ujat Sad Rejonowy w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, zakupu drugiego
pojazdu. Zdaniem Sadu odwolawczego takie sformulowanie stanowi jednak ewidentny skrét myslowy i jako takie nie
ma wplywu na ocene ustalen faktycznych poczynionych przez Sad I instancji.

R. K. (1) bezspornie posiadal wiedze na temat zagrozen bezpieczenstwa w przypadku nieumiejetnej lub nieprawidlowe;j
naprawy pojazdu wyzsza niz przecietny czlowiek, bowiem w pelni uprawnionym jest twierdzenie, ze mial
do$wiadczenie w zakresie powypadkowych napraw pojazdéw, a nastepnie ich sprzedazy (kilkukrotnie ,wstawial”
samochody do warsztatu R. K. (2) — vide: zeznania $wiadka R. K., a takze kilkukrotnie samochody wystawial na
sprzedaz — vide: wyjaénienia oskarzonego R. K.). Logicznie wywodzac na podstawie tych okolicznosci stwierdzic¢
trzeba, ze pewna sfera aktywnosci R. K. (1) byt skup uszkodzonych pojazddw, ich ,regeneracja” w zaktadzie Swiadka
K., a nastepnie internetowa sprzedaz. W tych okolicznoSciach oczywistym jest, ze wiedzac jakie zmiany dokonywane



sa posérednio przez niego w poszczegblnych autach, bedac przy tym czlowiekiem, ktéremu z pewno$cia nie mozna
zarzuci¢ brakéw w inteligencji, wiedzial jakie moga by¢ konsekwencje w zakresie bezpieczenistwa ,naprawianych” na
jego polecenie pojazdow.

Sad Okregowy w pelni podziela ocene zeznan §wiadka M. K. (1) dokonang przez Sad I instancji. Tym samym przychyla
sie do stanowiska weryfikujacego pozytywnie wiarygodnos$é tych zeznan. Brak jest podstaw do przyjecia, by w czesci
wypowiedzi pokrzywdzonego uznawaé na wiarygodne, a w czeSci dotyczacej stanowiska oskarzonego co do napraw
blacharsko-malarskich pojazdu, odrzucac je jako klamliwe. PodkreSlenia zreszta w tym miejscu wymaga, ze nawet
gdyby uznaé, ze miedzy stronami nie bylo wymiany zdan na temat dokonywanych w samochodzie napraw badz
przerobek blacharsko-lakierniczych, to i tak na oskarzonym jako sprzedawcy spoczywal obowigzek poinformowania
klienta o tak powaznej kwestii jakg byl fakt zespawania pojazdu z czeSci pochodzacych od dwoch aut. Jest to cecha
na tyle istotna, a niewidoczna golym okiem, Ze jej zatajenie skutkowac¢ musi odpowiedzialnoScia karna, tak jak ma to
miejsce w niniejszej sprawie.

W ocenie Sadu odwolawczego racje mial Sad I instancji uznajac za w pelni przydatny dowdd opinie biegtego S. K. co
do wartoSci pojazdu. Opinia ta jest pelna, jasna, nie zwiera wewnetrznych sprzeczno$ci, a sporzadzona zostala przez
osobe majaca duze do$wiadczenie zawodowe, z uwzglednieniem aktualnej wiedzy. Sad Okregowy przychyla sie do
twierdzen bieglego, ze pojazd zakupiony przez M. K. mial wylacznie warto$é ztlomowa. Oskarzony podajac w punkcie
2e swojej apelacji warto$¢ pozostaloSci auta po wypadku zdaje sie zapominac, ze on sam w dniu 5.04.2011r. zakupil
je za cene 5.000 zlotych (k. 36 akt).

Zasady logiki, dos§wiadczenie Zyciowe nakazuja przyjaé, ze R. K. (1), wiedzac na czym polegala ,naprawa” rzeczonego
samochodu, czynnie uczestniczac w tym procesie, mial pelng Swiadomoéé co do istnienia tak istotnej jego
wady, ktéra dyskwalifikowala go wrecz z grona pojazdéw spelniajacych minimalne wymogi bezpieczenstwa. Cena
samochodu (23.000 zlotych) nie uwzgledniala faktu, ze pojazd nie zostal wyprodukowany w 2008r. i nie byl autem
demonstracyjnym w salonie (...), o czym zapewnial R. K. (1) w zamieszczonej w Internecie ofercie. Nie maja przy tym,
dla odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego, znaczenia zabiegi podejmowane przez pokrzywdzonego w celu ustalenia
stanu technicznego pojazdu. Podanie przez oskarzonego w ogloszeniu, ze samoch6d wyprodukowany zostat w 2008r.,
jest sprzedawany jako auto pokazowe, bedace na wyposazeniu salonu (...) i zatajenie faktu, iz bylo ono zlozone z
dwbch pojazdow w sposob redukujacy jego bezpieczenstwo w zasadzie do zera, stanowi ksigzkowe wrecz wypelnienie
znamienia wprowadzenia w btad co do stanu technicznego i warto$ci rynkowej towaru, o czym mowa w art. 286 § 1 k.k.

Zdaniem Sadu II Instancji Sad Rejonowy stusznie ustalil, ze pokrzywdzony zaplacil za samochéd oskarzonemu cene
23.000 zlotych. Sam M. K. (1) od poczatku wskazywal, Zze cena wpisana w umowie zostala celowo, ze wzgledéw
podatkowych, zanizona. Poinformowat zresztg o tym Urzad Skarbowy. Do$§wiadczenie zyciowe uczy, ze cena podawana
w ofercie z reguly jest nieco zawyzona, by pozostawi¢ margines ewentualnej negocjacji. W niniejszej sprawie, na skutek
sprawdzen dokonywanych w serwisie (...) we W., nie stwierdzono, by auto posiadalo jakie$ wady. Tym samym zupelnie
niewytlumaczalnym jest dlaczego R. K. (1) mialby tak znacznie ,zej$¢ z ceny” pojazdu, by sprzeda¢ go ostatecznie
za 17.000 zl, a wiec 0 6.850 zl taniej w stosunku do ceny wyj$ciowej. Obnizenie tej ceny o 850 zlotych jest z kolei
jak najbardziej wiarygodne. Pokrzywdzony podjal z banku 19.000 zlotych, bowiem oskarzony domagal sie zaplaty w
gotowce. Logicznym jest, ze jadac ze (...) z zamiarem ewentualnego zakupu samochodu, miat przy sobie pieniadze
celem wplacenia jakiej§ kwoty tytulem zadatku czy zaliczki na poczet ceny, w razie podjecia decyzji co do kupna.
Bardziej wytlumaczalnym jest zatem, ze podjal z banku brakujaca kwote 19.000 zlotych, majac przy sobie okoto 10 %
ceny podanej w ogloszeniu, niz przyjecie, ze chcac uregulowaé nalezno$¢ oskarzonemu, dodatkowo wyplacit z banku
2 tysiace zlotych.

Reasumujac te czes¢ niniejszego uzasadnienia stwierdzi¢ trzeba, ze krytyka odwolawcza, aby byla skuteczna, winna
wykazaé bledy w rozumowaniu Sadu I instancji. Apelacja oskarzonego tego nie czyni, a ogranicza sie wylacznie do
polemiki z ocena dowodéw dokonang w spos6b prawidlowy przez Sad Rejonowy.



Zgodnie z brzmieniem art. 447 § 1 k.p.k., w przypadku zaskarzenia wyroku Sadu I instancji w calo$ci, kontrola
odwolawcza obejmuje rowniez orzeczenie o karze. Odnoszac sie do wymiaru kary orzeczonej wobec oskarzonego R.
K. (1) przez Sad I instancji, stwierdzi¢ nalezy, iz jest ona stuszna i wywazona. Sad Rejonowy prawidlowo uwzglednit
caloksztalt okolicznoéci rzutujacych na wymiar kary. Kary wymierzonej oskarzonemu z pewnoécia nie mozna uznac za
razaco niesprawiedliwie surowg, bowiem wymierzona ona zostala w dolnych granicach ustawowego zagrozenia. Sad
odwolawczy w peli podziela stanowisko Sadu Rejonowego, ktory wykazywal, ze zachodzace po stronie oskarzonego
K. okolicznoéci obciazajace, w szczegolnosci, iz przypisanego mu przestepstwa dopuscit sie w okresie proby, jaki
wyznaczono mu w zwiazku z wezeéniejszym skazaniem za przestepstwo podobne na kare pozbawienia wolnoSci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, sprawiaja, ze nie sposéb jest sformulowaé wobec R. K. (1) na tyle
pozytywnej prognozy kryminologicznej, by uzasadniala skorzystanie z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej kary. Wymierzona oskarzonemu kara grzywny ma wrecz wymiar symboliczny i pozostaje
adekwatna do mozliwoS$ci zarobkowych i majatkowych oskarzonego.

Przyjmujac, iz zasadnie uznal Sad I instancji, iz pokrzywdzony dokonat zaplaty na rzecz oskarzonego kwoty 23.000
zlotych, stwierdzié¢ nalezalo, ze sluszne jest orzeczenie wobec R. K. (1) $rodka karnego na podstawie art. 46 § 1
k.k. we wspomnianej kwocie. Mimo, ze M. K. (1) dalej pozostaje we wladaniu przedmiotowego pojazdu, to jednak
zasady wspolzycia spolecznego nie pozwalaja na odliczenie od zasadzonej kwoty wyliczonej przez bieglego wartosci
samochodu (1.230 zl). Zwazy¢ bowiem trzeba, ze pokrzywdzony caly czas ponosi koszty zwiazane z utrzymaniem auta,
w tym jego ubezpieczeniem.

Majac na uwadze powyzsze Sad Odwolawczy nie dopatrzyl sie zadnych powodow, ktore nakazywalyby zmienié lub
uchyli¢ zaskarzony wyrok, w zwiagzku z czym utrzymal go w mocy, uznajac jednoczesnie apelacje oskarzonego za
oczywiscie bezzasadna.

Apelacja oczywiScie bezzasadna, o ktérej mowa w art. 457 § 2 k.p.k., to taka apelacja, co do ktdrej w sposdb oczywisty
brak jest watpliwo$ci co do tego, ze w sprawie nie wystapily uchybienia okreslone w art. 438 k.p.k. oraz art. 439
k.p.k., a ponadto nie zachodzi przeslanka z art. 440 k.p.k., przy czym zasadnos$¢ (lub jej brak) apelacji wigzac nalezy z
oceng trafnoSci uchybien, jakie zostaly podniesione w Srodku odwolawczym (por. P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek
»,Kodeks postepowania karnego”, tom II, Wyd. C.H. Beck, Warszawa 2004 r., str. 716 i n.).

W pkt 2 wyroku Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. i zasadzil od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu za postepowanie odwolawcze w kwocie 20 zlotych, ktora stanowi ryczat za
doreczenia w wysokosci 20 zlotych. Na podstawie art. 8, art. 2 ust. 1 pkt 3 i art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23.06.1973r. o
oplatach w sprawach karnych obcigzono R. K. (1) oplata w kwocie 320 zlotych za druga instancje.

Agata Adamczewska Justyna Andrzejczak Jarostaw Ochocki



