WYROK

1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2014 roku

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym — Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Judejko

Sedziowie: SSO Alina Siatecka

SSR del. do SO Katarzyna Stolarek (spr.)

Protokolant: apl. radc. Piotr Wojciechowski

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu — Jerzego Mackowiaka
po rozpoznaniu w dniu 19.12.2014r.

sprawy: P. D. (1) i R. S. (1)

oskarzonych o przestepstwo z art.28681 kk i in

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego R. S. (1) oraz oskarzonego P. D. (1) od wyroku Sadu
Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 11.06.2014r. sygn. akt VI 219/08

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, iz na podstawie art.6981 i 2 kk i art.7081 pkt 1 kk wykonanie kary 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wobec oskarzonego R. S. (1) w pkt V. warunkowo zawiesza na okres 5
(pieciu) lat tytulem proéby,

2. w pozostalym zakresie utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy,

3. zasadza od oskarzonego R. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 40 zlotych tytulem V2 poniesionych wydatkow
w postepowaniu odwolawczym oraz oplate w kwocie 300 zlotych za druga instancje, natomiast oskarzonego P. D. (1)
zwalnia w calo$ci od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze w tym od oplaty za druga instancje.

SSR Katarzyna Stolarek SSO Anna Judejko SSO Alina Siatecka

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11 czerwca 2014 r. w sprawie o sygn. akt VI K 219/18 Sad Rejonowy Pozna — (...) w P. uznal P. D.
(1) za winnego tego, ze w dniu 02 lutego 2002r. w P. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z R. S. (2) w celu osiaggniecia
korzyéci majatkowej doprowadzil P. J. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci samochodu marki F.
(...) onrrej. (...) rok produkeji 2001 o wartoSci 75.000 zl poprzez wprowadzenie w blad co do rzeczywistego zamiaru
zwrotu wypozyczonego samochodu na szkode P. J., tj. przestepstwa z art. 286 § 1 kk. i za to na podstawie art. 286 § 1
kk. wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci (pkt 1 wyroku).

Nadto Sad Rejonowy uznal P. D. (1) za winnego tego, ze w dniu 14 lutego 2002r. w O. W.. dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z R. S. (2) usitowal wytudzi¢ pieniagdze w kwocie 2.000 zt od P. J. w zamian za zwrot kompletu kluczykéw
i dowodu rejestracyjnego o nr DR (...) od samochodu osobowego marki F. (...) o nr rej. (...), lecz zamierzonego celu
nie osiagneli z uwagi na zatrzymanie, tj. przestepstwa z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 2 kk. i za to na podstawie art.
14 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 2 kk. wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci (pkt 2 wyroku).



W pkt 3 wyroku Sad Rejonowy uznal P. D. (1) za winnego tego, ze w dniu 14 lutego 2002r. w O. W.. posiadal przy sobie
bez wymaganego zezwolenia pistolet gazowy marki R. (...) GS kal. 8 mm wraz z jedynym magazynkiem i 3 szt. amunicji,
tj. przestepstwa z art. 263 § 2 kk. i za to na podstawie art. 263 § 2 kk. wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Sad I instancji polaczyl orzeczone wobec P. D. (1) kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt mu kare laczna w wymiarze
2 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Przedmiotowym wyrokiem Sad Rejonowy uznal R. S. (1) za winnego tego, ze w dniu 02 lutego 2002r. w P. dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z P. D. (2) w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzil P. J. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w postaci samochodu marki F. (...) o nr rej. (...) rok produkcji 2001 o wartoSci 75.000
z} poprzez wprowadzenie w blad co do rzeczywistego zamiaru wypozyczonego samochodu na szkode P. J., tj.
przestepstwa z art. 286 § 1 kk. i za to na podstawie art. . 286 § 1 kk. wymierzyl mu kare 1 roku i sze$ciu miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Nadto Sad Rejonowy uniewinnil oskarzonego R. S. (1) od popelnienia zarzuconego mu przestepstwa z art.286§2
kk polegajacego na tym, ze tego, ze w dniu 14 lutego 2002r. w O. W.. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P.
D. (2) usilowal wyludzi¢ pieniadze w kwocie 2.000 z} od P. J. w zamian za zwrot kompletu kluczykow i dowodu
rejestracyjnego o nr DR (...) od samochodu osobowego marki F. (...) o nrrej. (...), lecz zamierzonego celu nie osiggneli
7 uwagi na zatrzymanie.

Nadto Sad Rejonowy na podstawie art. 415 § 5 k.p.k. zobowiazal P. D. (1) i R. S. (1) do naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem przez zaplate solidarnie na rzecz P. J. kwoty 75.000 (siedemdziesigt pie¢ tysiecy) zlotych.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniost obronca oskarzonego R. S. (1) zaskarzajac wyrok w czesci (w pkt V
i VII) na korzy$¢ oskarzonego.

Apelujacy zarzucilt wyrokowi:

1. bledne ustalenia stanu faktycznego, przyjetego za podstawe rozstrzygniecia i majace wplyw na jego tres¢ — art. 438
pkt 3 k.p.k., w szczegolnoSci:

a. bledne ustalenie, ze oskarzony R. S. (2) w dniu 2.02.2002r. byt w P. wspolnie z P. D. (2) i S. G.,

b. bledne ustalenie, ze oskarzony R. S. (2) w dniu 2.02.2002r. zalatwil przelanie pieniedzy w kwocie 2.800 zl na konto
S. G,

c. bledne ustalenie, ze oskarzony R. S. (2) wspolnie z oskarzonym P. D. (2) i S. G. w dniu 2.02.2002r. w w/w
wypozyczalni prowadzonej przez P. J. wypozyczyl samochdd osobowy marki F. (...), nr rej. (...), koloru bordowy
metalik, rok produkcji 2001,

d. bledne ustalenie, ze oskarzony R. S. (2) w dniu 2.02.2002r. kierowal samochodem osobowym marki F. (...), nr rej.
(...) i odwidzl S. G. w okolice P..

2. obraze przepisOw postepowania, ktdra miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a w szczegdlno$ci: naruszenia
prawa procesowego, ktore mialy istotny wplyw na tre$¢ wyroku — art. 438 pkt 2 k.p.k. w szczegdlnoéci:

a. art. 4 17, poprzez razace naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow, polegajace na odmowie wiarygodnosci
czeSci wyjasnien oskarzonego R. S. (1) a w szczeg6lno$ci w zakresie, ze nie zna S. G., P. J. i D. K. oraz, Ze nigdy nie byt
w wypozyczalni samochodow prowadzonej przez P. J. znajdujacej sie w P. przy ul. (...).

b. dowolna i jednostronna interpretacja zgromadzonych w sprawie dowodéw, a zwlaszcza zeznan $wiadka P. J., D.
K. i S. G. oraz wyjasnien oskarzonego R. S. (1) i P. D. (1), poprzez wybieranie z tych zeznan i wyjasnien tylko tych



fragmentow, ktore mialy §wiadczyé o sprawstwie oskarzonego R. S. (1) oraz dowolne przyijecie, ze (...), 0 ktbrym mowit
S. G. to jest oskarzony R. S. (2), pomimo, ze S. G. zeznal, ze oskarzonego R. S. (1) nie zna. Zeznal réwniez, ze (...),
o ktérym zeznawal byl starszy,

c. razace naruszenie art. 5 § 2 k.p.k., ktére mialo istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez rozstrzygniecie nie
dajacych sie usunac¢ watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego R. S. (1), a w szczegblnos$ci co do udzialu oskarzonego R.
S. (1) w wypozyczaniu samochodu F. (...) o nr rej. (...),

d. art. 4248 1 pkt 1 k.p.k. poprzez powierzchowne wskazanie w uzasadnieniu wyroku, jakie fakty Sad uznal za
udowodnione oraz na jakich dowodach sie oparl, a w szczegblnosci dlaczego nie uznal dowodow przeciwnych. W tym
ostatnim zakresie Sad stwierdzil jedynie, Ze nie daje wiary tym dowodom, poniewaz sg sprzeczne z zeznaniami §wiadka
P.J.iD.K.

3. razaca niewspolmiernoéé kary polegajaca na orzeczeniu bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci, dokonany z
naruszeniem art. 58 § 1 kk. poprzez ustalenie, ze w stosunku do oskarzonego R. S. (1) istnieje negatywna prognoza
kryminalna.

Obronca wnidst w konsekwencji o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego R. S. (1) od popelnienia
przestepstwa z art. 286 § 1 kk.

Apelacgje od wyroku Sadu I instancji wnibsl takze oskarzony P. D. (2) zaskarzajac wyrok w czeSci — odno$nie
przestepstwa z art.28681 kk. Z tresci apelacji wynika, iz oskarzony kwestionuje ustalenia faktyczne poczynione przez
Sad I instancji w zakresie przestepstwa mu przypisanego z art.28681 kk (z dnia 2.02.2002r.). Podkreélil, ze to S. G.
wypozyczal auto od P. J. i to on ponosi za to odpowiedzialno$é

Oskarzony P. D. (2) wnio6st o uniewinnienie w tym zakresie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzonego P. D. (1) okazala sie bezzasadna.

Apelacja obroncy oskarzonego R. S. (1) okazala sie natomiast celowa, bowiem w jej wyniku Sad Okregowy zmienil
zaskarzony wyrok w cze$ci odnoszgcej do orzeczonej kary.

W pierwszej kolejnoSci - odnoszac sie do zarzutéw obu apelacji - wskazaé nalezy iz Sad Rejonowy prawidtowo
przeprowadzil w niniejszej sprawie postepowanie dowodowe, wystarczajace dla rozstrzygniecia i prawidlowo ustalil na
tej podstawie stan faktyczny. Wbhrew twierdzeniom skarzacych, Sad I instancji oparl swoje orzeczenie na caloksztalcie
okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, czemu dal wyraz w uzasadnieniu wyroku, odnoszac sie w nim
do wszystkich okolicznos$ci, ktére ujawnily sie w trakcie rozprawy. Przeprowadzona w tym zakresie analiza oraz
ocena zebranego materiatu dowodowego jest przekonujaca i nie nosi cech dowolno$ci. Mieéci sie ona w granicach
zakre§lonych przez przepis art. 7 k.p.k. Zdaniem Sadu Okregowego, Sad I instancji dokonat takze prawidlowych
ustalen prawnych. Réwniez uzasadnienie zaskarzonego wyroku spelnialo wszystkie wymagania okre§lone w art.
424 k.p.k., co umozliwialo jego kontrole instancyjng. Sad Okregowy nie dopatrzyl sie tez wystepowania w sprawie
bezwzglednych podstaw odwolawczych.

Podkreslenia wymaga, z dla skutecznoéci Srodka odwolawczego skonstruowanego w oparciu o zarzut naruszenia
przez sad zasad swobodnej oceny dowodow nie jest wystarczajace samo wykazywanie, ze okre$lona grupa dowodow
pozwala na przyjecie, iz zdarzenie moglo mieé inny przebieg (wyrok SN z dnia 22 lutego 1996 r., II KRN 199/95,
PiPr 1996/10/10 z dnia 1 marca 2008 r.). Koniecznym jest bowiem wykazanie, iz zasadno$¢ ocen i wnioskow
wyprowadzonych przez sad meriti z okoliczno$ci ujawnionych, w toku postepowania sgdowego, nie odpowiada
konkretnym zasadom wiedzy, prawidlowosci logicznego rozumowania i doswiadczenia zyciowego.



Sad Najwyzszy wielokrotnie podkreslal w swoim orzecznictwie, ze przekonanie sadu orzekajacego o wiarygodnosci
jednych dowodéw i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrona przepisu art. 7 k.p.k. jesli tylko: a) jest
poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztaltu okoliczno$ci sprawy, b) stanowi wyraz rozwazenia
wszystkich okolicznoéci przemawiajacych zaréwno na korzysé, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego, c) jest zgodne
ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie uargumentowane w
uzasadnieniu wyroku (zob. wyrok z dnia 3 wrze$nia 1998 r., V KKN 104/98, PiPr 1999, z. 2, poz. 6).

Wszystkim wskazanym wymogom w pelni sprostal Sad pierwszej instancji. Sad Rejonowy w dokladny sposéb omowit
i ocenil caloksztalt ujawnionego w sprawie materialu dowodowego i ocene te podzielil w caloSci Sad II instancji.

Apelujacy kwestionowali udzial oskarzonych R. S. (1) i P. D. (1) w zdarzeniu z dnia 2.02.2002r. R. S. (2) w toku
postepowania zaprzeczal, azeby w ogole byt w wypozyczalni P. J., natomiast P. D. (2) nie zaprzeczal, iz byl tam obecny,
ale twierdzil, iz jedynie towarzyszyl S. G. i drugiemu mezczyzZnie, a samoch6d wypozyczal na swoje potrzeby S. G., a
on sam nie mial z tym nic wspélnego.

W $wietle caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego nie sposéb kwestionowac ustalen
faktycznych Sadu I instancji w tym zakresie. Na udzial R. S. (1) jak i P. D. (1) w zdarzeniu z dnia 2 lutego 2002r.
wskazywaly przede wszystkim stanowcze i konsekwentne zeznania wlaSciciela wypozyczalni samochodéw (...)L. w P.
—P.J.orazjego pracownika - D. K.. W.wrozpoznali stanowczo zaréwno R. S. (1) i P. D. (1) i ich zeznania co do przebiegu
zdarzenia jawia sie jako wiarygodne, albowiem byly sp6jne i korespondowaly z pozostalym materialem dowodowym.

Odnoszac sie do zarzutéw apelujacego — obroncy oskarzonego S. w kwestii okazania z dnia 8.02.2002r. podkre$lenia
wymaga jedna bardzo wazna rzecz, ktéra umknela uwadze skarzacego. Ot6z P. J. i D. K. rozpoznali R. S. (1) niejako
calkiem przypadkowo, kiedy stawili sie w dniu 8.02.2002r. w KPP w O. celem udzialu w innych czynnoS$ciach
procesowych i przypadkowo zobaczyli na korytarzu R. S. (1) ktory stawit sie tu z kolei celem odbioru swojego
samochodu, ktérym poruszat sie P. D. (2) w dniu 7.02.2002 kiedy to zostal zatrzymany w zwigzku ze zdarzeniem z dnia
2.02.2002r. A zatem bylo to niejako spontaniczne rozpoznanie i jego warto$¢ dowodowa - w ocenie Sadu II instancji
nie moze budzi¢ watpliwo$ci. W kolejnych zeznaniach i okazaniach P. J. i D. K. podtrzymali swoje rozpoznanie w
odniesieniu do R. S. (1). Z przedmiotowym rozpoznaniem i zeznaniami §wiadkdéw koresponduja takze cze$ciowo
wyjaénienia S. G., ktéry rowniez w swoich pierwszych wyjasnieniach wskazywat na udzial osoby o imieniu R..

Takze ocena wyjaénien S. G. oraz wyjasnien R. S. (1) dokonana przez Sad I instancji nie budzila zastrzezen. Sad
Rejonowy w sposob wyczerpujacy i logiczny wywodzil, iz zgromadzone dowody jednoznacznie wskazuja na udzial R.
S. (1) w zdarzeniu z dnia 2.02.2002r..

Sad odwolawczy podzielil takze zapatrywania Sadu I instancji w przedmiocie uznania sprawstwa P. D. (1), co w
konsekwencji doprowadzilo do przyjecia calkowitej bezzasadnoéci apelacji wniesionej przez tego oskarzonego. Z
zebranego i nalezycie ocenionego przez Sad pierwszej instancji materialu dowodowego jednoznacznie wynika, ze P.
D. (2) uczestniczyl wspdlnie z R. S. (2) i S. G. w wypozyczeniu samochodu marki F. (...) nr rej. (...). Potwierdzil to
bowiem zaréwno sam pokrzywdzony P. J., opisujac dos¢ dokladnie jego udzial w zajsciu, jak rowniez Swiadek D. K., jak
ioskarzony S. G.. Sad pierwszej instancji w sposob logiczny i sp6jny wykazal dlaczego uznal wyjasnienia oskarzonego
P. D. (1) w duzej czesci za niewiarygodne — odno$nie zajécia z dnia 2.02.2002r. logicznie wykazujac — w oparciu
o pozostaly zgromadzony w sprawie material dowodowy — ze oskarzony bral udzial w przedmiotowym zdarzeniu.
Z tych wzgledéw w ocenie Sadu Okregowego, argumentacja zamieszczona w apelacji P. D. (1) nie zaslugiwala na
uwzglednienie.

Reasumujgc poczynione powyzej rozwazania, stwierdzi¢ nalezy, iz ocena zgromadzonego materialu dowodowego
przez Sad I instancji, zaprezentowana w pisemnych motywach wyroku w przedmiotowej sprawie, w pelni korzysta z
ochrony przewidzianej w art. 7 k.p.k., poniewaz zostala dokonana w oparciu o reguly wskazane w tym przepisie. Z
kolei stanowisko w tym zakresie przedstawione w apelacji obroncy oskarzonego R. S. (1) oraz w apelacji oskarzonego
P. D. (1) jest wynikiem subiektywnej oceny dowodow, ukierunkowanej wylacznie na polepszenie sytuacji procesowej



oskarzonych, a cel ten, aczkolwiek w pehli zrozumialy nie moze by¢ osiagniety poprzez taka interpretacje tresci
dowodow, ktdra uchybia wskazaniom art. 7 k.p.k., a w tej kategorii mieszcza sie wywody skarzacych.

Nie spos6b rowniez podzieli¢ wysuwanych przez skarzacego — obrorice R. S. (1) w uzasadnieniu apelacji argumentéw
o zasadno$ci siegniecia w badanej sprawie po zasade wyrazong w art. 5 § 2 k.p.k. Zasada wyrazona w art. 7 k.p.k.
koreluje w calej rozciagloSci z zasada in dubio pro reo, o ktérej mowa w art. 5 § 2 k.p.k. Nakazuje ona wprost
rozstrzyganie niedajacych sie usnaé watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego. Rzecz jednak w tym, by zasade in dubio pro
reo wlasciwie pojmowac i stosowa¢ w konkretnej sprawie. A zatem po pierwsze, watpliwos$ci, o jakich mowa w art.
5 §& 2 k.p.k., to watpliwosci orzekajacego sadu, a nie strony procesowej wyrazajacej odmienny poglad w przedmiocie
oceny caloksztaltu ujawnionego w sprawie materiatu dowodowego. Po drugie, zasada sformutowana w powolanym
przepisie ma zastosowanie jedynie wowczas, gdy nie mozna byto wyjasni¢ wystepujacych w sprawie watpliwosci, co na
tle okoliczno$ci niniejszej sprawy nie mialo miejsca. Zeznania przestuchanych $wiadkéw pozwalaly na jednoznaczne
stwierdzenie, ze oskarzony R. S. (2) bral udzial w wypozyczeniu samochodu F. (...) o nr rej. (...). Wyrazona w art. 5
§ 2 k.p.k. zasada w zadnej mierze nie naklada na sad obowigzku przyjecia wersji najkorzystniejszej dla oskarzonego,
lecz zakaz czynienia niekorzystnych domnieman w sytuacji, gdy stan dowodéw nie pozwala na ustalenie faktow.
Stanowczo stwierdzic¢ trzeba, ze tego rodzaju sytuacja nie wystgpila w rozwazanym zakresie, a zatem brak jest podstaw
do formulowania zarzutu obrazy powolanego przepisu prawnego.

Celowa okazala sie jednak apelacja obroncy oskarzonego S. w zakresie orzeczonej kary. Obronca podnioést zarzut
razacej niewspohmiernosci kary polegajacej na orzeczeniu bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci. Skarzacy wskazal,
ze wobec oskarzonego R. S. (1) nie istniala negatywna prognoza kryminalna, poniewaz w trakcie odbywania
poprzedniej kary pozbawienia wolno$ci — na mocy postanowienia z dnia 12.12.2012r. skorzystal z dobrodziejstwa
warunkowego przedterminowego zwolnienia.

Powyzszy zarzut nalezalo uwzglednic.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze zawieszajac wykonanie kary, zgodnie z art. 69 § 2 k.k., Sad bierze pod
uwage przede wszystkim 1) postawe sprawcy, 2) jego wlasciwos$ci i warunki osobiste, 3) dotychczasowy sposéb zycia
oraz 4) zachowanie sie po popeklieniu przestepstwa. Podstawowg przestanka stosowania warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej kary jest przekonanie sadu, ze takie orzeczenie kary jest wystarczajace dla osiagniecia
wobec sprawcy celow kary, a w szczegdlno$ci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Zapobiezenie powrotowi
do przestepstwa jest minimalnym zadaniem kary, ale wystarczajacym dla oceny, czy mozna zastosowaé warunkowe
zawieszenie wykonania kary. Przekonanie sadu o tym, Ze orzeczona kara z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
bedzie wystarczajaca dla osiggniecia wobec sprawcy celéw kary ma by¢ oparte przede wszystkim na postawie sprawcy,
jego wilasciwo$ciach i warunkach osobistych, dotychczasowym sposobie zycia oraz zachowaniu sie po popelieniu
przestepstwa.

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy nalezalo uznaé, ze podstawowa przestanka uzasadniajaca
warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci wobec R. S. (1), zostala w niniejszej sprawie
spelniona. Przestanka tg jest wystepujace po stronie sagdu przekonanie, ze orzeczenie takiej kary jest wystarczajace dla
osiagniecia wobec sprawcy celow kary, a w szczego6lnoéci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Oskarzony R. S.
(2) na dzien orzekania przez Sad II instancji jest osoba co prawda uprzednio karang ale jedynie za czyn z art.56ust.3
i in. na kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci (w dacie wyroku Sadu I instancji wygladalo to zupeklie
inaczej), ktora to kare czeSciowo odbyl, bedac warunkowo przedterminowo zwolniony, nadto pracuje zarobkowo
obecnie na terenie Holandii. Ww. okolicznoSci, przy uwzglednieniu rodzaju popelionego przestepstwa, okolicznosci
czynu uzasadniaja twierdzenie, iz wobec oskarzonego R. S. (1) istnieje tzw. pozytywna prognoza kryminologiczna
wigzaca sie z przekonaniem, iz nie popelni on ponownie przestepstwa i bedzie przestrzegal obowiazujacego porzadku
prawnego. Weryfikacji trafno$ci postawionej prognozy stuzy¢ bedzie niewatpliwie dlugi bo piecioletni okres proby,
jaki zostal wyznaczono w zwigzku z warunkowym przedterminowym zwolnieniem.



Reasumujac sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w czesci odnoszacej sie do R. S. (1) w ten sposob, ze warunkowo
zawiesil wykonanie orzeczonej przez Sad Rejonowy kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci na okres 5 lat
tytulem proby .

Natomiast odno$nie oskarzonego P. D. (1), Sad Okregowy uznal, iz nie ma powod6éw do jakiejkolwiek ingerencji w
tres$¢ zaskarzonego orzeczenia. Sprawstwo i wina oskarzonego w zakresie przypisanych mu czynéw nie budzi zadnych
watpliwoéci (sam oskarzony kwestionowal w apelacji jedynie przypisanie mu przestepstwa z art.28681 kk z dnia
2.02.2002r). Takze orzeczone kary jednostkowe jaki i kara laczna nie budza zastrzezen zwazywszy na okolicznoéci
popelnionych czynoéw, ich ilos¢ i rodzaj, motywacje oskarzonego, jak rowniez jego postawe i sposob zycia (byl karany
za przestepstwa przeciwko mieniu, obecnie oskarzony odbywa obecnie kare laczna pozbawienia wolnosci wymiarze 7
lat orzeczonej m.in. za przestepstwo przeciwko mieniu).

Wobec powyzszego Sad II instancji utrzymat rozstrzygniecia dotyczace P. D. (1) zawarte w zaskarzonym wyroku sadu
I instancji.

7 uwagi na sytuacje materialng oskarzonego P. D. (1), Sad Okregowy na podstawie art. 634 k.p.k. w zwiazku z art.
6248 1 kpki art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity Dz.U. z 1983
r., Nr 49, poz. 223 z pozn. zmianami) zwolnil oskarzonego od obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéw procesu
za postepowanie odwolawcze, w tym odstgpit od wymierzenia mu oplaty. Natomiast od oskarzonego R. S. (1) zasadzil
na rzecz Skarbu Panstwa kwote 40 zlotych tytulem Y2 poniesionych wydatkéw w postepowaniu odwolawczym oraz
oplate w kwocie 300 zlotych za druga instancje.
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