WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2014 1.

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agata Adamczewska (spr.)
Protokolant: st. prot. sad. Joanna Kurkowiak

przy udziale Prokuratora Wojskowej Prokuratury Okregowej del. do Prokuratury Okregowej w Poznaniu Macieja
Nowaka

po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2014 r.

sprawy R. O. (1) (0.) oskarzonego o popeienie przestepstwo z art. 178a § 11 4 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu

z dnia 5 sierpnia 2014 roku, sygn. akt. VIK 612/14

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje obroncy oskarzonego za oczywiScie bezzasadna,

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Anny Sary Dabrowskiej kwote 516,60 zl brutto tytulem kosztéw pomocy
prawnej z urzedu za postepowanie odwolawcze, Swiadczonej na rzecz oskarzonego R. O. (1),

3. zwalnia oskarzonego od zwrotu Skarbowi Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwotawcze, w tym od
uiszczenia oplaty za druga instancje.

Agata Adamczewska

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 5 sierpnia 2014r. Sad Rejonowy Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu uznal oskarzonego
R. O. (1)za winnego tego, ze w dniu 11 sierpnia 2013r. o godzinie 4.30 prowadzit w ruchu ladowym pojazd
mechaniczny, tj. motocykl marki ROMET numer rejestracyjny (...)w L.na ul. (...), bedac w stanie nietrzezwosci —
badanie urzadzeniem ALKOMETR A 2.0 wykazalo 0,92 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu — bedac jednoczesnie
wcze$niej prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezZwoSci wyrokami Sadu
Rejonowego w Poznaniu sygn. akt IV K 2139/01 i Sagdu Rejonowego w Poznaniu sygn. akt VI K 1125/03 oraz w ciagu
5 lat po odbyciu w okresie od 27.05.2010r. do 27.01.2011r. kary lacznej 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej
wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu sygn. akt VI K 785/14, w sklad
ktorej wehodzila kara 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczona za umys$lne przestepstwo podobne wyrokiem Sadu
Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda sygn. akt VI K 2094/09 i w okresie obowiazywania zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo, tj. przestepstwa z art. 178a § 4 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k. i wymierzyl za nie oskarzonemu kare 1 roku pozbawienia wolnoSci.

Na podstawie art. 42 § 2 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. Sad Rejonowy orzekl wobec oskarzonego $§rodek karny w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 5 lat, a takze zwolnil oskarzonego w caloSci od
obowiagzku ponoszenia kosztow sgdowych w sprawie.



Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla obronca oskarzonego, zaskarzajqc orzeczenie w calosci
na korzysé¢ oskarzonego i zarzucajqc rozstrzygnieciu:

1. obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 64 § 1 k.k. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu,
ze czyn jest popelniony w warunkach recydywy specjalnej podstawowej, mimo, ze przestepstwo podobne, do ktorego
odnosi¢ mialaby sie tresé¢ art. 64 § 1 k.k. uleglo depenalizacji,

2. obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 178a § 4 k.k. poprzez jego bledna wykladnie, polegajaca na uznaniu
za przestepstwa podobne przestepstwa, ktore uleglo depenalizacji,

3. obraze przepis6w prawa materialnego, tj. art. 4 § 11 4 k.k. poprzez jego btedna wykladnie polegajaca na przyjeciu,
ze cze$ciowa depenalizacja pozwala na traktowanie w dalszym ciagu czynu, za ktory oskarzony zostal skazany na
podstawie poprzednio obowiazujacych przepisow, jako przestepstwa,

4. razaca niewspoOlmierno$¢ kary wymierzonej oskarzonemu w wysokosci 1 roku pozbawienia wolnosci, podczas
gdy dla osiagniecia celow kary jest wystarczajace wymierzenie kary tagodniejszego rodzaju, nizszego wymiaru lub z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelujaca wniosla o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie oskarzonemu kary lagodniejszego rodzaju, w nizszym wymiarze i z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania,

2. zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy wyznaczonego z urzedu zwrotu calosci kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniach przed Sadem I instancji oraz w postepowaniach apelacyjnych,

ewentualnie obronca oskarzonego wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sad I instancji, z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach procesu za wszystkie
instancje, w tym kosztach pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie oczywiscie bezzasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Apelacja oczywiScie bezzasadna, o ktérej mowa w art. 457 § 2 k.p.k., to taka apelacja, co do ktdrej w sposdb oczywisty
brak jest watpliwo$ci co do tego, ze w sprawie nie wystapily uchybienia okreslone w art. 438 k.p.k. oraz art. 439
k.p.k., a ponadto nie zachodzi przestanka z art. 440 k.p.k., a zadne z uchybien, ktore zostaly podniesione w $rodku
odwolawczym nie jest trafne.

W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji w sposob wlasciwy, a mianowicie wnikliwy i skrupulatny przeprowadzil
postepowanie dowodowe i wszechstronnie rozwazyl wszystkie dowody i okolicznosci ujawnione w toku rozprawy, na
ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, ktére w niniejszej sprawie nie byly nader skomplikowane,
oraz nalezycie wykazal zar6wno sprawstwo jak i wine oskarzonego. Ocena materialu dowodowego dokonana zostala
przez Sad Rejonowy z uwzglednieniem regut sformulowanych w przepisach art. 517 k.p.k., jest ocena wszechstronna i
bezstronng, nie narusza granic oceny swobodnej, jest zgodna z zasadami wiedzy i do§wiadczeniem zyciowym oraz nie
zawiera bledow faktycznych lub logicznych. Swoje stanowisko Sad I instancji w sposob szczegolowy i przekonywujacy
umotywowal w pisemnym uzasadnieniu. Uzasadnienie to jako pelne, jasne ilogiczne, odpowiada wymogom z art. 424
k.p.k., umozliwiajac kontrole odwolawczg zaskarzonego rozstrzygniecia. W szczegolno$ci podkreslenia wymaga, ze
ani stan faktyczny, ani dokonana przez Sad Rejonowy analiza i ocena zebranych dowodéw nie byly kwestionowane
przez apelujaca, a i Sad Okregowy nie widzial powodéw, dla ktérych mialby to czyni¢ z urzedu. Kwestia sporna w
niniejszej sprawie byla ocena, czy zdarzenie z udzialem oskarzonego wypeknilo znamiona wystepku z art. 178 a § 4



k.k. oraz czy czynu tego R. O. (1) dopuscit sie w warunkach recydywy opisanej w art. 64 § 1 k.k. Konsekwencja tego
problemu byta tez kwestia wymiaru orzekanej wobec podsadnego kary.

Odnoszac sie in concreto do zarzutéw apelacyjnych zawartych w Srodku odwolawczym obroncy oskarzonego, ktére
w punktach 1 - 3 sprowadzaja sie do kwestionowania, przyjetej przez Sad Rejonowy, interpretacji charakteru czynéw
z art. 178 a § 2 k.k,, za ktore R. O. (1) skazany zostal wyrokami Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu (sygn. akt VIK 1366/09 1 VI K 2094/09), po uchyleniu przepisu art. 178a § 2 k.k. ustawa z dnia 27.09.2013r.,
nalezy na wstepie stwierdzié, ze zaden z nich nie zaslugiwal na uwzglednienie.

Nie ulega zadnej watpliwosci, ze Sad Rejonowy w Poznaniu wyrokami wydanymi w sprawach o sygnaturach akt
IV K 2139/01 i VI K 1125/03 skazal R. O. (1) za przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. Tym samym wypelnione zostalo,
opisane w art. 178a § 4 k.k. znamie uprzedniego prawomocnego skazania za prowadzenie pojazdu mechanicznego
w stanie nietrzezwosci. Stusznie jednak uznal Sad I instancji, ze w przypadku oskarzonego wypelione zostalo
jednocze$nie wskazane w art. 178a § 4 k.k. znamie dzialania w okresie obowiazywania zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych orzeczonego w zwiazku ze skazaniem za przestepstwo. Zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych
zostal wobec R. O. (1) orzeczony wyrokami Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu w sprawach
o sygn. akt VI K1366/09 i VI K 2094/09, w ktorych oskarzony R. O. zostal skazany za czyn opisany w obowiazujacym
wowczas art. 178 a § 2 k.k. i za kazdym razem przedmiotowy zakaz orzekano na okres 4 lat. Sad Okregowy w pelni
podziela w tym miejscu wywody Sadu Rejonowego co do skutkéw kontrawencjonalizacji zwigzanej z uchyleniem art.
178a § 2 k.k. Fakt, iz na gruncie aktualnego stanu prawnego czyn ten nie stanowi obecnie przestepstwa nie powoduje,
ze wraz z wejSciem w zycie nowelizacji kodeksu karnego ustawa z dnia 27.09.2013r. dokonalo sie przeksztalcenie
prawomocnie osadzonych przestepstw w wykroczenia. Racje ma tez Sad I instancji wywodzac, iz czyny z art. 178a §
2 k.k. osgdzone wskazanymi wyzej wyrokami Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu nie ulegly
zatarciu. Przeprowadzong analize tej kwestii na kartach 5 i 6 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sad
Okregowy w pelni akceptuje i, nie widzac podstaw do jej powielania w tym miejscu, w pelni podziela.

Reasumujgce, w tych okoliczno$ciach przyjecia wymagalo, ze w przypadku oskarzonego R. O. (1) wypeklione zostaly
znamiona wystepku z art. 178a § 4 k.k. i to zar6wno znamie uprzedniego skazania za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwosci (vide: wyroki w sprawach IV K 2139/01 i VI K 1125/03), jak i popelnienia
przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego
w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo (vide: wyroki w sprawach VI K 1366/09 i VI K 2094/09).

Powyzsze rozwazania w pelni odnosza sie takze do uznania, ze stusznie Sad Rejonowy zakwalifikowal czyn zarzucany
R. O. (1) w niniejszej sprawie jako przestepstwo popelnione w warunkach recydywy opisanej w art. 64 § 1 kk. W
sklad wyroku lgcznego wydanego w sprawie VI K 785/10 weszla kara 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci wymierzona
w sprawie o sygn. akt VI K 2094/09 za, jak to juz wyzej wskazano, wciaz niezatarte przestepstwo z art. 178a § 2 k.k.
Podobienstwo czynu z art. 178a § 4 k.k. z przestepstwem (bo taki charakter ma nieustannie czyn, ktéry R. O. (1) popelnil
w dniu 23.09.20009r. i za ktory zostal prawomocnie skazany) z art. 178a § 2 k.k. nie budzi jakichkolwiek watpliwoSci.
Wobec spelienia pozostalych warunkéw dla uznania dzialania w recydywie specjalnej podstawowej, przyjeta przez
Sad I instancji w zaskarzonym wyroku kwalifikacje prawng uzna¢ nalezy za prawidlowa.

Odnoszac sie do wymiaru kary orzeczonej wobec R. O. (1) przez Sad I instancji, stwierdzié nalezy, iz jest ona stluszna
i wywazona.

Sad Odwolawczy pragnie przypomnie¢, ze dyrektywy wymiaru kary zostaly sformulowane w art. 53 k.k., zgodnie
z ktéorymi sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe, baczac by jej
dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopienn spolecznej szkodliwosci czynu oraz biorac pod
uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma osiggnaé w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania $wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa. Wymierzajac kare sad uwzglednia w szczegolnoSci
motywacje i sposéb zachowania sie sprawcy, rodzaj i stopien naruszenia cigzacych na sprawcy obowiazkoéw, rodzaj i
rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwo$ci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelnieniem



przestepstwa i zachowanie sie po jego popelnieniu, a zwlaszcza starania o naprawienie szkody lub zado$c¢uczynienie
w innej formie spotecznemu poczuciu sprawiedliwoéci.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego razaca niewspolmierno$é wymierzonej oskarzonemu kary w rozumieniu
art. 438 pkt 4 k.p.k. zachodzi wtedy, gdy suma zastosowanych kar i srodkéw karnych orzeczonych za przypisane
oskarzonemu przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia spolecznego niebezpieczenistwa tego czynu (obecne
okreslenie ustawowe odnosi sie do szkodliwosci spolecznej czynu sprawcy) oraz nie realizuje w wystarczajacej mierze
celow kary w zakresie spolecznego jej oddzialywania oraz celow zapobiegawczych i wychowawczych, jakie ma osiagnac
w stosunku do skazanego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 05 lutego 1980 r., III KR 9/80, OSNPG 1980, z.11, poz.
139). Razaca niewspdhmierno$c¢ kary moze zajs$c tylko wowcezas, gdy na podstawie ujawnionych okoliczno$ci mozna by
przyjac, ze zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzong w I instancji, a kara, ktoéra bylaby prawidlowa
w $wietle dyrektyw art. 53 k.k. i art. 54 k.k.

Sad Okregowy po wnikliwej analizie caloksztaltu ustalen Sadu Rejonowego w przedmiotowej sprawie nie dopatrzyl
sie okoliczno$ci, ktore uzasadnialyby przychylenie sie do wniosku apelujacej i zlagodzenie kary wymierzonej
oskarzonemu zaskarzonym wyrokiem, poprzez orzeczenie kary tagodniejszego rodzaju, w nizszym wymiarze lub z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Sad odwolawczy w pelni podziela stanowisko Sadu Rejonowego, ktory wykazywal, ze zachodzace po stronie
oskarzonego O. okolicznoéci obciazajace, w szczegdlnosci, iz przypisanego mu przestepstwa dopuscil sie w warunkach
recydywy, bedac juz wezedniej czterokrotnie (!) karanym za przestepstwa podobne, sprawiaja, ze nie sposob jest
sformulowaé¢ wobec oskarzonego na tyle pozytywnej prognozy kryminologicznej, by uzasadniala skorzystanie z
dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary. Wymiar za$ orzeczonej kary uzna¢ nalezy w
okoliczno$ciach niniejszej sprawy za bardzo wywazony. Zasiadanie za kierownicg pojazdu w stanie wrecz upojenia
alkoholowego i to w czasie, gdy nadal obowigzuja zakazy orzeczone w zwiazku ze skazaniem za przestepstwo podobne
uzna¢ trzeba za razace lekcewazenie porzadku prawnego, wymagajace surowego ukarania i to niezaleznie od tego,
czy, jak to twierdzi obronca w swoim $rodku odwolawczym, oskarzony postanowit zmieni¢ dotychczasowy tryb zycia,
czy nie.

Majac na uwadze powyzsze Sad Odwolawczy nie dopatrzyl sie zadnych powodow, ktore nakazywalyby zmienié lub
uchyli¢ zaskarzony wyrok, w zwiazku z czym utrzymal go w mocy.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym orzeczono na podstawie
§ 2 ust. 1,213 oraz § 14 ust. 2 pkt 4 rozporzgdzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu, zasadzajac na rzecz adwokat Anny Sary Dabrowskiej kwote 516,60 zl brutto. Zaznaczenia jedynie wymaga, ze
o kosztach obroncy w postepowaniach przed Sadami Rejonowymi i Sadem Okregowym po pierwszym rozpoznaniu
sprawy, orzek} Sad I instancji w punkcie III zaskarzonego wyroku.

W pkt 3 wyroku Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i zwolnil oskarzonego w calosci od zaplaty na
rzecz Skarbu Panstwa kosztow procesu za postepowanie odwolawcze, bowiem oskarzony nie pracuje, utrzymuje sie
jedynie z zasitku.

SSO Agata Adamczewska



