WYROK

WIMIENIU

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 kwietnia 2015 roku

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym Odwolawczym w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Jarostaw Komorowski (spr.)

Protokolant: st. prot. sad. Agnieszka Poplawska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Bogustawa Tupaja

po rozpoznaniu w dniu 23 kwietnia 2015 roku

sprawy D. M.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 4 k.k. wzw. z art. 178a § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w KoScianie z dnia 30 paZdziernika 2014 roku, sygn. akt IT K 471/14
1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

a) w punkcie I. wyroku uznaje oskarzonego D. M. za winnego tego, ze w dniu 2 sierpnia 2014 roku w R., gm. K. woj. (...)
kierowal w ruchu ladowym samochodem osobowym marki C. (...), bedac w stanie nietrzezZwo$ci — 0,27 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu, tj. przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. i za to na podstawie art. 178a § 1 k.k. wymierza mu kare 4
(cztery ) miesigce pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie na podstawie art. 69 § 1 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo
zawiesza na okres 2 ( dwoch ) lat proby;

b) w punkcie II. wyroku lagodzi orzeczona kare grzywny do 80 (osiemdziesiat) stawek dziennych grzywny,
pozostawiajgc ustalong wysokoé¢ jednej stawki;

2. w pozostalym zakresie utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy,

3. zwalnia oskarzonego od obowigzku zwrotu na rzecz Skarbu Panstwa kosztoéw procesu za postepowanie odwolawcze,
w tym od oplat za obie instancje.

SSO Jarostaw Komorowski

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2014 roku, wydanym w trybie art. 335 k.p.k., Sad Rejonowy w KoScianie w sprawie
o sygn. akt 1T K 471/14:

I. oskarzonego D. M.uznal za winnego tego, Ze w dniu 2 sierpnia 2014 roku w R., gm. K., woj. (...), bedac uprzednio
skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Srodzie Wlkp. z dnia 8 wrzeénia 2006 roku w sprawie II K 337/06 za
przestepstwo z art. 178a § 1 k.k., kierowal w ruchu ladowym samochodem marki C. (...), bedac w stanie nietrzezwosci
w ilo$ci 0,27 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, tj. przestepstwa z art. 178a § 4 k.k. wzw. zart. 178a § 1 k.k.iza
to na podstawie art. 178a § 4 k.k. wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie na podstawie
art. 69 § 1 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil na okres 2 lat tytulem préby,



II. na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare 100 stawek dziennych grzywny, okreslajac wysoko$c
jednej stawki na kwote 20 zlotych,

III. na podstawie art. 42 § 2 k.k., art. 43 § 1 k.k. iart. 63 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 1 roku, zaliczajac mu na jego poczet okres zatrzymania
prawa jazdy od 2 sierpnia 2014 roku,

IV. na podstawie art. 627 § 1 k.p.k., art. 2 ust. 1 pkt 2, art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o optatach w
sprawach karnych zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania w kwocie 498,82 z}, w tym
oplate w kwocie 320 zl.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost prokurator, zaskarzajac go w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzy$c
oskarzonego.

Zaskarzonemu wyrokowi apelujacy zarzucil obraze przepisow postepowania, ktéra miata wplyw na tre§é¢ wyroku
polegajaca na zaakceptowaniu przez Sad wniosku o wymiar kary zlozonego w trybie art. 335 § 1 k.p.k. w sytuacji, gdy
z podejrzanym ustalono i sformulowano wniosek o inny wymiar kary.

Wobec tego apelujacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Rejonowemu w Koécianie
do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora okazala sie potrzebna i musiala skutkowaé zmiang kwestionowanego wyroku.

Na wstepie niniejszych rozwazah wskazaé nalezy, ze zaskarzony wyrok zostal wydany na skutek uwzglednienia
przez Sad I instancji sformulowanego w akcie oskarzenia wniosku prokuratora o wydanie wyroku skazujacego
bez przeprowadzania rozprawy i wymierzenie oskarzonemu kary, uzgodnionej w nastepstwie zawartego pomiedzy
oskarzonym a prokuratorem porozumienia. Uwzglednienie wniosku, zgodnie z dyspozycjg art. 343 § 11 6 k.p.k. w
zwiazku z art. 335 § 1 k.p.k., obligowalo Sad Rejonowy do wydania orzeczenia zgodnego z tym wnioskiem, co do
wszystkich zawartych w nim rozstrzygnieé, a wiec zaréwno w zakresie kar (rodzaj, wymiar, spos6b wykonania), jak i
srodkoéw karnych (por. wyrok SN z 25 pazdziernika 2007 r., IV KK 334/07, Lexr 323645). Faktycznie Sad Rejonowy
z tego obowiazku sie nie wywigzal. Rzecz jednak w tym, ze kontrola instancyjna wydanego wyroku ujawnila, iz w
okolicznoS$ciach przedmiotowej sprawy zaaprobowanie wniosku w ksztalcie nadanym mu przez prokuratora takze nie
bylo zasadne.

Analiza akt przedmiotowej sprawy pozwala stwierdzic, ze bezspornie D. M. w dniu 2 sierpnia 2014 roku w R. kierowal
samochodem marki C. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci, tj. 0,27 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Na
powyzsze wskazuje bowiem nie tylko nie budzace watpliwoSci przyznanie sie do winy D. M. w toku przestuchania w
charakterze podejrzanego (k. 8), ale takze inne dowody zgromadzone w momencie ujecia oskarzonego na goracym
uczynku popelnienia przestepstwa.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy brak byto natomiast podstaw do uznania, ze zachowanie oskarzonego wypelnialo
znamiona przestepstwa typizowanego w art. 178a § 4 k.k., a to wobec zatarcia skazania za wystepek z art. 178a § 1 k.k.

Jak stusznie podkres§lono w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 178a § 4 k.k. - ze
wzgledu na uprzednie skazanie za przestepstwo okreSlone w art. 178a § 1 k.k. lub wymienione w art. 178a § 4 k.k.
- sprawca czynu z art. 178a § 1 k.k. ponosi do momentu zatarcia wcze$niejszego skazania w mysl zasad ogoélnych,
okre§lonych przepisami rozdziatu XII kodeksu karnego. Fakt zatarcia z mocy prawa wcze$niejszego prawomocnego
skazania za przestepstwo okreSlone w art. 178a § 1 k.k. lub wymienione w art. 178a § 4 k.k., zaistnialy w dacie
wyrokowania co do popehienia czynu okreSlonego w art. 178a § 1 k.k., uniemozliwia przyjecie odpowiedzialnoSci
sprawcy na podstawie unormowania art. 178a § 4 k.k. takze wtedy, gdy do popehlienia tego czynu doszlo przed



uplywem okresu niezbednego do zatarcia wczeéniejszego skazania. Nie stanowi natomiast przeszkody do przyjecia
odpowiedzialnoSci na podstawie wymienionego unormowania art. 178a § 4 k.k. zatarcie, w dacie wyrokowania,
skazania za przestepstwo, ktorego cze$cig bylto orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, jezeli bedacy
przedmiotem osadu czyn z art. 178a § 1 k.k. zostal popelniony w okresie obowigzywania tego zakazu (postanowienie
SN z dnia 21 sierpnia 2012 r., IV KK 59/12, Lex nr 1267077).

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Srodzie Wielkopolskiej z dnia 8 wrzeénia 2006 roku, wydanym w sprawie II K
337/06, ktory stanowil podstawe do przypisania oskarzonemu wystepku z art. 178a § 4 k.k., D. M. zostal skazany za
przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. na kare 120 stawek dziennych grzywny, po 10 zt kazda stawka, §érodek karny w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 1 roku oraz Swiadczenie pieniezne w kwocie 500 z}
narzecz Stowarzyszenia (...) w P.. Przedmiotowy wyrok uprawomocnil sie w dniu 23 wrze$nia 2006 roku. Jak ustalono
w toku postepowania odwolawczego, oskarzony D. M. nie tylko wykonal kare grzywny w dniu 14 listopada 2006 roku
i zakaz prowadzenia pojazdéw w okresie od 12 maja 2006 roku do 12 maja 2007 roku, jak odnotowano na karcie 21v
akt, ale rowniez w dniu 24 stycznia 2007 roku uiscil §wiadczenie pieniezne na rzecz Stowarzyszenia (...) (k. 70).

Wobec tego, zgodnie z dyspozycja art. 107 § 4a i § 6 k.k., skazanie za wystepek z art. 178a § 1 k.k., objety wyrokiem z
dnia 8 wrze$nia 2006 roku, uleglo zatarciu z mocy prawa z dniem 14 listopada 2007 roku. Odnotowac przy tym trzeba,
ze wprawdzie przywolana powyzej regulacja art. 107 § 4a k.k., niezwykle korzystna dla skazanych na kary grzywny,
zostala dodana do Kodeksu karnego przez art. 1 pkt 63 lit. b ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku (Dz.U.2015.396)
zmieniajacg ustawe z dniem 21 marca 2015 roku, jednakze takze na gruncie poprzednio obowiazujacych przepisow,
przewidujacych piecioletni okres zatarcia skazania na kare grzywny, skazanie za analizowany wystepek uwazaé
nalezalo za niebyle.

W zwigzku z powyzszym oskarzony D. M. aktualnie moze ponie$¢ odpowiedzialno$é karng tylko za wystepek z art. 178a
§ 1k.k., a nie — jak blednie zarzucono mu i przypisano w kwestionowanym wyroku - za wystepek z art. 178a § 11 4 k.k.
Oznacza to nie tylko konieczno$é modyfikacji opisu przypisanego oskarzonemu czynu oraz jego kwalifikacji prawnej
ale takze konieczno$¢ zmiany sankcji karnej orzeczonej wobec oskarzonego za zachowanie, ktorego sie dopuécil z
uwagi na rézny stopien spolecznej szkodliwosci czynéw, wypekiajgcych znamiona przestepstw z art. 178a § 1 kk.iz
art. 178a § 4 k.k. Wystepek z art. 178a § 1 k.k. podlega karze grzywny, ograniczenia wolno$ci albo pozbawienia wolnosci
do lat 2. Natomiast wystepek przypisany oskarzonemu przez Sad Rejonowy zagrozony jest karg pozbawienia wolno$ci
od 3 miesiecy do lat 5.

Z uwagi na tryb, w ktorym zostal wydany wyrok Sadu I instancji oraz brak aktualnych danych dotyczacych sytuacji
zyciowej D. M., oskarzony zostal wezwany na rozprawe odwolawczg. W toku tej rozprawy, po uprzedzeniu obecnych
stron o potrzebie zmiany oceny prawnej przypisanego oskarzonemu przestepstwa, prokurator zmodyfikowal wnioski
wniesionej apelacji, proponujac zlagodzenie orzeczonej wobec oskarzonego kary do 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby, ztagodzenie kary grzywny do 8o stawek dziennych
po 20 zt kazda stawka i utrzymanie zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 1 roku. Z wnioskiem
prokuratora zgodzil sie oskarzony, nie zglaszajac w tym zakresie zadnych zastrzezen.

Sad Okregowy uznal, Ze zaproponowana przez strony kara jest stuszna i sprawiedliwa, i niewatpliwie uwzglednia
wszystkie dyrektywy wymiaru kary, a w szczego6lnoSci stopienn spolecznej szkodliwosci czynu popelnionego przez
oskarzonego oraz dyrektywe prewencji indywidualnej. Majac na uwadze prawidlowo ustalone przez Sad I instancji
okoliczno$ci prowadzenia pojazdu w stanie nietrzezwosci przez D. M., a zwlaszcza niewielka ilo§¢ alkoholu w
wydychanym powietrzu, jego postawe w toku niniejszego procesu ale takze stosunkowo wysoki stopien zawiniania
oskarzonego, Sad Odwolawczy uznal, ze kara 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem na okres
2 lat proby, polaczona z kara 80 stawek dziennych grzywny po 20 z} kazda stawka i rocznym zakazem prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych jest kara odpowiednio surowa i odniesie wobec oskarzonego swoje cele.
Odnotowac¢ przy tym trzeba, ze z uwagi na stezenie alkoholu w wydychanym powietrzu oraz jego malejacy charakter
Sad Odwolawczy doszedl do przekonania, ze roczny zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych zagwarantuje
oskarzonemu i innym uzytkownikom drog i chodnikéw odpowiedni stopien bezpieczenistwa i to poprzez eliminacje



z ruchu kierowcy, ktory lekcewazy podstawowe zasady bezpieczenstwa, a takze w odpowiednim zakresie spelni
swoja funkcje represyjng i wychowaweczg, realizujacg sie przede wszystkim w ograniczeniu mobilnoéci oskarzonego.
Podkreslenia wymaga, ze w ocenie Sagdu Odwolawczego tak uksztaltowany wymiar kary i érodka karnego nie wplynie
negatywnie na realizacje wzgledoéw ogoélnoprewencyjnych oraz zapobiegnie wyksztalceniu w spoleczenistwie blednego
przekonania o nadmiernej poblazliwosci organéw sprawiedliwo$ci wobec sprawcéw tego rodzaju przestepstw.

Wobec powyzszego Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) w punkcie I. wyroku uznal oskarzonego D. M. za winnego tego, ze w dniu 2 sierpnia 2014 roku w R., gm. K. woj. (...)
kierowal w ruchu ladowym samochodem osobowym marki C. (...), bedac w stanie nietrzezwoéci — 0,27 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu, tj. przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. i za to na podstawie art. 178a § 1 k.k. wymierzyt mu kare
4 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo
zawiesil na okres 2 lat proby,

b) w punkcie II. wyroku zlagodzil orzeczona kare grzywny do 80 stawek dziennych, pozostawiajac ustalong wysoko§é
jednej stawki.

W pozostalym zakresie Sad Okregowy utrzymal zaskarzony wyrok w mocy, albowiem nie dostrzeg} zadnych dalszych
uchybien, ktore w mys$l art. 439 § 1 k.p.k., art. 440 k.p.k. badz art. 455 k.p.k. nalezaloby wziagé pod uwage z urzedu
(pkt 2. wyroku).

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono w punkcie 3. wyroku, zwalniajgc oskarzonego, na podstawie art.
634 k.p.k. w zw. z art. 624 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych, z
obowiazku ich poniesienia. Za wydaniem przedmiotowego rozstrzygniecia przemawialy wzgledy stlusznosci, bowiem
konieczno$é przeprowadzenia kontroli odwolawczej wyroku Sadu I instancji i zmiany wydanego rozstrzygniecia byla
wynikiem bledu Sadu i prokuratora, za$ postawa oskarzonego pozwalala na konsensualne zakonczenie procesu, bez
przeprowadzania rozprawy.

SSO Jarostaw Komorowski



