WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2015r.

Sad Okregowy w Poznaniu, Wydzial XVII Karny - Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Judejko

Protokolant: st. prot. sad. Agnieszka Poplawska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Anny Oszwaldowskiej-Kocur
po rozpoznaniu w dniu 18 maja 2015r.

sprawy M. M.

oskarzonego z art.219

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu. z dnia 2.12.2014r., sygn. akt IIT
K 448/14,

1/ zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

a/ ustala, iz oskarzony dopuscit sie przypisanych mu w punktach 1i 2 czynéw w dniu 21 stycznia 2014r. w warunkach
ciggu przestepstw, o ktorym mowa w art.9181kk, i za to na podstawie art.219kk w zw. z art.91§1kk, w miejsce
orzeczonych kar jednostkowych, wymierza oskarzonemu kare grzywny w wysoko$ci 80 (osiemdziesieciu) stawek
dziennych po 100 (sto) zlotych kazda,

b/ uchyla zawarte w punkcie 3 orzeczenie o karze lacznej grzywny,
2/ w pozostalym zakresie utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy,
3/ kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obciaza Skarb Panstwa.

Anna Judejko

UZASADNIENIE

Wyrokiem zaocznym wydanym w dniu 2 grudnia 2014 roku w sprawie o sygnaturze akt III K 448/14 Sad Rejonowy
Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu uznal oskarzonego M. M. za winnego tego, ze:

1. w okresie od 12 stycznia 2014 roku do 27 lutego 2014 roku wP. jako osoba wykonujaca czynnoSci z zakresu
prawa pracy i ubezpieczen spotecznych w firmie PPUH (...)z siedziba w P.przy ul. (...)naruszyl przepisy prawa o
ubezpieczeniach spolecznych nie zadeklarowal podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoteczne i zdrowotne
pracownika firmy (...), majgcych wplyw na prawo do Swiadczen albo ich wysoko$¢, tj. za winnego popelienia
przestepstwa z art. 219 k.k., za ktéry na wymierzyt oskarzonemu kare 60 stawek dziennych grzywny po 100 zl kazda;

2. w okresie od 12 stycznia 2014 roku do 27 lutego 2014 roku w P. jako osoba wykonujaca czynnosci z zakresu
prawa pracy i ubezpieczen spotecznych w firmie PPUH (...) z siedziba w P. przy ul. (...) naruszyl przepisy prawa o
ubezpieczeniach spolecznych nie zadeklarowal podstawy wymiaru skltadek na ubezpieczenie spoteczne i zdrowotne



pracownika firmy (...), majacych wplyw na prawo do $wiadczen albo ich wysokos$é, tj. za winnego popelnienia
przestepstwa z art. 219 k.k., za ktéry na wymierzyt oskarzonemu kare 60 stawek dziennych grzywny po 100 zl kazda;

W punkecie 3. wyroku Sad wymierzyl oskarzonemu kare laczna 80 stawek dziennych grzywny przy przyjeciu wysokosci
jednej stawki na kwote 100 zh

W ostatnim punkcie wyroku Sad orzekl o kosztach postepowania obcigzajac nimi oskarzonego i wymierzajac mu
oplate.

Wyrok powyzszy w czeSci dotyczacej kary zaskarzyl oskarzyciel publiczny zarzucajac wyrokowi wydanemu
przez Sad Rejonowy razaca niewspolmierno$é kary polegajaca na orzeczeniu wzgledem oskarzonego M. M. kar
jednostkowych grzywny i kary lacznej grzywny 8o stawek dziennych po 100 zl, podczas gdy dyrektywy wymiaru
kary, wzgledy prewencji ogélnej oraz indywidualnej, w tym 18 - krotna karalno$¢ oskarzonego, przy czym 12 - krotna
karalno$¢ na kary bezwzgledne pozbawienia wolnoS$ci (w tym za czyn z art. 219 k.k.) przemawiaja za orzeczeniem kary
SUrowszej.

Majac powyzsze na uwadze skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze
poprzez orzeczenie wobec M. M. kary: za kazdy z czyn6w 5 miesiecy pozbawienia woloSci oraz orzeczenie kary lacznej
6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wniesiona przez oskarzyciela publicznego pozwolila na dokonanie kontroli instancyjnej zaskarzonego
orzeczenia i w konsekwencji jego zmiane w sposob ponizej wskazany.

Na wstepie Sad Okregowy pragnie podkresli¢, iz w jego ocenie Sad I instancji prawidlowo przeprowadzil postepowanie
dowodowe, a nastepnie poprawnie ocenil zgromadzony material dowodowy warunkujacy przypisanie oskarzonemu
sprawstwa i winy. Tok rozumowania oraz wnioski plynace z analizy dowod6éw zostaly szczegolowo przedstawione
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ktore w pelni odpowiadalo wymogom procesowym okreSlonym w art. 424
k.p.k. Sad Okregowy wreszcie nie dostrzegt uchybien wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., ktéore powodowalyby
konieczno$¢ uchylenia wyroku niezaleznie od granic zaskarzenia, dostrzegl natomiast podstawe do wyjScia poza
granice zaskarzenia wyroku na podstawie art.440kpk. Sad odwolawczy jest uprawniony bowiem do wyjScia poza
granice zaskarzenia na podstawie wskazanego wyzej przepisu, gdy stwierdzi zaistnienie podstawy odwolawczej
wskazanej w art.438kpk skutkujacej mozliwo$cig uznania danego orzeczenia za razaco niesprawiedliwe - w tym m.in.
oczywisty blad w ustaleniach faktycznych, obraze prawa procesowego, a takze prawa materialnego - ktéra nie tylko
umozliwia, ale wrecz nakazuje wyjScie poza granice zaskarzenia i podniesione zarzuty, skutkujac zmiang zaskarzonego
orzeczenia na korzys¢é oskarzonego albo jego uchyleniem.

W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji blednie ustalil daty popelnienia czas popelnienia przypisanych
oskarzonemu czynéw. Trzeba bowiem zaznaczy¢, iz przestepstwo z art. 219 § 1 k.k. jest przestepstwem formalnym,
do popelnienia ktérego dochodzi juz z chwila niezgloszenia niezbednych danych do ubezpieczenia spolecznego.
Nie ulega zatem watpliwosci, iz data popelnienia ww. czynu jest data, w ktorej sprawca naruszyl przepisy prawa o
ubezpieczeniach spotecznych, nie zglaszajac, nawet za zgoda osoby zainteresowanej, wymaganych danych majacych
wplyw na prawo do §wiadczen albo ich wysoko$é. W poZniejszym czasie mozna za§ mowic co najwyzej o utrzymywaniu
sie stanu niezgodnego z prawem.

Jak za§ wynika z przepisu art. 36 ust. 4 ustawy o systemie ubezpieczenn spolecznych zgloszenia pracownika do
ubezpieczenia spolecznego dokonuje sie w terminie 7 dni od powstania obowigzku ubezpieczenia — ten za$ powstal
z chwilg zawarcia z A. W. i J. R. uméw o prace. Oskarzony zawarl umowy o prace z ww. w dniu 13 stycznia 2014
roku, co oznacza ze do dnia 20 stycznia 2014 roku winien byt dokona¢ ich zgloszenia do ubezpieczenia spolecznego.
Dopiero z dniem kolejnym moéwic zatem mozna o naruszeniu przez oskarzonego cytowanego wyzej przepisu ustawy
a tym samym naruszeniu normy prawnej wynikajacej z tresci art. 219 k.k.



Sklonilo to Sad Okregowy do zmiany zaskarzonego wyroku poprzez ustalenie, ze oskarzony dopuscil sie obu
przypisanych mu w jego punktach 1. i 2. czynéw w dniu 21 stycznia 2014 r.

Sad Okregowy uznal jednoczesnie, iz oba wyzej wymienione czyny popelnione zostaly w warunkach ciggu przestepstw,
o ktérym mowa w art. 91 § 1 k.k., zaskarzony wyrok zapadl zatem z obraza prawa materialnego.

Zgodnie bowiem z trescig art. 91 § 1 kodeksu karnego jezeli sprawca popelnia w podobny sposéb, w krétkich odstepach
czasu, dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek
z tych przestepstw, sad orzeka jedng kare na podstawie przepisu, ktérego znamiona kazde z tych przestepstw
wyczerpuje, w wysoko$ci do gornej granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego o polowe.

Z brzmienia wskazanego przepisu wynika zatem, iz na cigg przestepstw skladaé¢ sie moga jedynie zachowania
majace tozsama kwalifikacje prawng. Dla przyjecia ciagu przestepstw nie jest jednak wystarczajace spelnienie
warunku tozsamosci kwalifikacji prawnej przestepstw skladajacych sie na ciag. Przepis ten wymaga dodatkowo, aby
identycznie kwalifikowane przestepstwa popelione bylty w "podobny spos6b". Popelienie przestepstw w "podobny
sposob" oznacza zrealizowanie ich w taki sposéb, ze maja one pewne cechy zgodne, przypominajace jedno drugie,
majace zblizony charakter, prawie jednakowe. Nadto przyjecie konstrukcji ciagu przestepstw uzaleznione jest od
istnienia czasowej wiezi miedzy poszczegbdlnymi przestepstwami, ktéra zostala okreslona przez ustawodawce jako
krotkie odstepy czasu. Elementem wykluczajacym przyjecie konstrukeji ciaggu przestepstw jest przedzielenie objetych
znamieniem cigglo$ci przestepstw chociazby nieprawomocnym wyrokiem, wydanym w stosunku do ktéregokolwiek
z nich.

Jak wskazuje sie przy tym w doktrynie ciag przestepstw jest instytucja prawa karnego materialnego, co oznacza, ze jej
stosowanie jest obowigzkiem sadu. Przyjecie lub odrzucenie mozliwos$ci zastosowania art. 91 § 1 k.k. uzaleznione jest
wiec wylacznie od spelnienia przestanek okre$lonych w tym przepisie.

W opinii Sadu w przedmiotowej sprawie zaistnialy wszystkie przewidziane trescig art. 91 § 1 kk. przestanki
warunkujace konieczno$¢ przyjecia, iz przypisane oskarzonemu czyny stanowily ciag przestepstw. Oskarzony dopuscit
sie przestepnego dzialania dwukrotnie w tej samej dacie, przy czym oba z przypisanych oskarzonemu zachowan
wypelniaja dyspozycje art. 219 k.k. Oskarzony dzialal przy tym w podobny sposob a oba czyny zostaly popelnione
zanim zapadl pierwszy, chociazby nieprawomocny wyrok co do ktéregokolwiek z nich.

W zwiazku z powyzszym, z uwagi na spelnienie ustawowych przestanek determinujacych przyjecie, iz oskarzony
dopuscil sie ciggu przestepstw z 219 k.k., konieczne bylo wymierzenie oskarzonemu jednej kary na podstawie przepisu,
ktorego znamiona kazde z tych przestepstw wyczerpuje, w wysokoéci do gornej granicy ustawowego zagrozenia
zwiekszonego o polowe.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznajgc oskarzonego za winnego ciggu przestepstw w miejsce wymierzonych mu
uprzednio kar jednostkowych wymierzyt mu kare 80 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$é jednej stawki na
kwote 100 zl.

Rozwazajac kwestie wymiaru kary wlasciwej dla oskarzonego za wyzej opisane przestepstwo Sad uwzglednil zarazem,
kierujac sie dyrektywami zawartymi w art. 53 k.k. i art. 115 § 2 k.k., zar6wno okoliczno$ci obcigzajace, jak i tagodzace.
Nadmienic nalezy, iz przy wymiarze kary nalezy baczy¢ przede wszystkim, by dolegliwo$é kary nie przekraczata stopnia
winy. Przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu nalezy wzigé pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra,
rodzaj wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposob i okolicznos$ci popelnienia czynu, wage naruszonych przez sprawce
obowigzkow, jak rowniez posta¢ zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych regul ostroznosci i stopien ich
naruszenia. Wymierzajac kare sad musi takze wziag¢ pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma ona
osiggna¢. Sens zapobiegawczego oddzialywania kary sprowadza sie do odstraszenia sprawcy od ponownego wejScia
na droge przestepstwa. Wychowawcze cele kary realizowane sa przez ksztaltowanie postawy sprawcy, do ktorej istoty
nalezy krytyczny stosunek do wlasnego czynu oraz do przestepstwa w ogole.



Tym samym Sad odwolawczy nie uwzglednil zarzutéw apelacji oskarzyciela publicznego zdaniem ktérego w stosunku
do oskarzonego M. M. winna zosta¢ wymierzona kara pozbawienia wolno$ci, nie zas kara grzywny, ktora jest w
zaistnialych warunkach — w ocenie skarzgcego - kara razaco tagodna.

Nalezy w tym miejscu podkresli¢, iz zarzut razacej niewspéhmiernoéci kary mozna zasadnie podnosi¢ tylko wéwczas,
gdy kara — jakkolwiek mie$ci sie w granicach ustawowego zagrozenia — nie uwzglednia w sposéb wlasciwy wszystkich
istotnych okolicznoS$ci wigzacych sie z poszczegdlnymi dyrektywami i wskazéwkami jej wymiaru, a inaczej mowiac,
gdy granice swobodnego uznania sedziowskiego, stanowigce ustawowg (art. 53 k.k.) zasade sadowego wymiaru kary,
zostaly przekroczone i orzeczona kara w odczuciu spolecznym jest kara niesprawiedliwg.

Podkreslié w tym miejscu nalezy, ze formulujac pod adresem wydanego przez Sad Rejonowy wyroku zarzut
wymierzenia oskarzonemu razgco niewspdimiernych kar jednostkowych i kary lacznej oskarzyciel publiczny
skoncentrowal sie jedynie na jednej okoliczno$ci obcigzajacej w postaci dotychczasowej karalno$ci oskarzonego
zapominajgc, ze ocenie podlega¢ musi nie tylko osoba oskarzonego i jego postawa zyciowa, ale rowniez sam czyn,
ktorego ten sie dopuscil. Czyny za$ oskarzonego — zwazywszy w szczegolnosci, ze dotycza one bardzo krotkich okresow
zatrudnienia - nie charakteryzuja sie na tyle wysokim stopniem spolecznej szkodliwoSci, by jedyna adekwatng reakcja
karna bylo wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci.

Istotnym jest przy tym, iz zachowanie oskarzonego M. M. oceniane musi by¢ w ramach wyznaczonych granicami
przedmiotowymi niniejszego postepowania. Aktem oskarzenia zarzucono za$ ww. popelnienie jedynie dwoch czynow
z art. 219 k.k. Nie moga zatem stanowi¢ okoliczno$ci obciazajacych wskazywane przez oskarzyciela fakty dotyczace
odmowy dostepu do akt, niewyplacania wynagrodzenia, braku badan lekarskich pracownikéw, ktore to zachowania
moga by¢ co najwyzej podstawa sformulowania dalszych zarzutéw wobec oskarzonego.

Konsekwencja uznania, ze obu przypisanych mu czynéw oskarzony dopuscit sie w warunkach ciggu przestepstw i
konsekwencjg wymierzenia mu na nowo kary musialo by¢ uchylenie zawartego w punkcie 3. zaskarzonego wyroku
orzeczenia o karze lacznej (punkt 1b. wyroku).

W pozostalym zakresie Sad Okregowy w punkcie 2 wyroku utrzymat zaskarzone orzeczenie w mocy.

W ostatnim punkcie rozstrzygniecia Sad Okregowy na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. kosztami procesu za postepowanie
odwolawcze obcigzyt Skarb Panstwa.

Anna Judejko



