W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2015 roku

Sad Okregowy w Poznaniu w Wydziale XVII Karnym - Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Jarostaw Komorowski

Sedziowie: SSO Jerzy Andrzejewski /spr./

SSR del. do SO Robert Kubicki

Protokolant: aplikant adwokacki Angelika Ruciniska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu — Jerzego Mackowiaka
po rozpoznaniu w dniu 24 kwietnia 2015 roku

sprawy R. S., oskarzonego o czyny z art. 54 § 21 1 kks

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 9 wrze$nia 2014 roku, wydanego w
sprawie sygn. akt III K 306/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob ze :

a) w pkt 1 zaskarzonego wyroku — za popelnienie obu zarzucanych oskarzonemu czynéw — na podstawie art. 54 § 2
kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 3 kks i art. 37 § 4 kks - wymierza R. S. kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 60 (szeSédziesieciu) zlotych,

b) uchyla pkt 2 i 3 zaskarzonego wyroku.
2. w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w wysokosci 50 zt
oraz wymierza mu oplate za obie instancje w wysoko$ci 600 zt.

Robert Kubicki Jarostaw Komorowski Jerzy Andrzejewski

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Poznan Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, wyrokiem z dnia
9 wrze$nia 2014 r. uznal oskarzonego R. S.za winnego tego, ze:

1. uchylit sie od opodatkowania przez niezlozenie wlasciwemu organowi podatkowemu, tj. Naczelnikowi UC w P., w
terminie do dnia

23 grudnia 2009 r. deklaracji uproszczonej (...) dla podatku akcyzowego z tytulu nabycia wewnetrzwpolnotowego
samochodu osobowego marki A. (...) o nr VIN (...), przez co narazil na uszczuplenie podatek akcyzowy w kwocie
31.930,00 zl, tj. przestepstwa z art. 54 § 1i 2 k.k.s.

2. uchylil sie od opodatkowania przez niezlozenie wlaéciwemu organowi podatkowemu, tj. Naczelnikowi UC w P., w
terminie do dnia



4 pazdziernika 2010 r. deklaracji uproszczonej (...) dla podatku akcyzowego z tytutu nabycia wewnetrzwpdlnotowego
samochodu osobowego marki A. (...) o nr VIN (...), przez co narazil na uszczuplenie podatek akcyzowy w kwocie
38.798,00 zl, tj. przestepstwa z art. 54 § 11 2 k.k.s.

i uznajac, ze oba czyny stanowig ciag przestepstw w rozumieniu art. 37 § 1 pkt. 3 k.k.s. Sad Rejonowy wymierzyl
oskarzonemu kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare 100 stawek dziennych grzywny po 60 zl kazda.
Nastepnie kare pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 2 lat proby, a takze orzekt obowiazek uiszczenia
uszczuplonej nalezno$ci w tacznej kwocie 70.728 zt w terminie 1 roku od uprawomocnienia sie wyroku. Ostatecznie
za$ Sad Rejonowy obciazyl oskarzonego kosztami postepowania.

Wyrok ten zaskarzyl oskarzony, zarzucajac wyrokowi:
1. obraze przepis6w postepowania:

- poprzez bledne oddalenie wniosku dowodowego, podczas gdy okoliczno$¢, ktéra miala by¢ udowodniona ma
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, co stanowi naruszenie art. 170 § 1 pkt. 2 k.p.k.,

- poprzez nieprzeshuchanie §wiadka A. T., lecz poprzestanie na ustnym o$wiadczeniu ztozonym przez Swiadka w toku
postepowania podatkowego, co stanowi naruszenie zasady bezpoSrednioéci poprzez nieuwzglednienie dyspozycji art.
391 § 1 k.p.k. mimo niezaistnienia wskazanych w tym przepisie przeslanek,

- poprzez dokonanie oceny dowod6éw w sposob sprzeczny z zasadami prawidlowego rozumowania, do§wiadczeniem
zyciowym, co stanowi naruszenie art. 7 k.p.k.,

2. blgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$é, a polegajacy na
stwierdzeniu, Ze oskarzony celowo dopuscit sie zarzuconego mu czynu, mimo powaznych watpliwoéci w tym wzgledzie
wynikajacych z caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego.

W konkluzji skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja okazala sie niezasadna, za$ zaden z postawionych zarzutéw nie moégl doprowadzié¢ do uchylenia badz zmiany
zaskarzonego wyroku. Natomiast Sad Okregowy z urzedu dostrzegl uchybienie Sadu I instancji, ktére nalezalo
skorygowac.

W pierwszej kolejnoéci nalezalo odniesé sie do zarzutoéw naruszenia prawa procesowego w zakresie przeprowadzonych
lub nieprzeprowadzonych przez Sad Rejonowy dowodow. W zakresie Sad Odwolawczy nie dostrzegt jednak uchybienia
w postepowaniu Sadu Rejonowego. Zgodnie z art. 170 § 1 pkt. 2 k.p.k. oddala sie wniosek dowodowy, jesli okoliczno$é,
ktéra ma by¢ udowodniona, nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Jak wynika z odpowiedzi na akt oskarzenia, sprawa o sygnaturze 410000 - (...)-42/13, z ktorej akt oskarzony wnosit o
przeprowadzenie dowodu, nie dotyczyta sprowadzenia ktéregokolwiek z pojazdow stanowigcych przedmiot niniejszej
sprawy. Réwniez K. P. nie miala wiedzy na temat niniejszego postepowania i ewentualnych informacji udzielanych
oskarzonemu w sprawie dotyczacej pojazdow marki A. (...). Stusznie wiec Sad I instancji uznal, ze dowod jest
nieprzydatny.

Nie ma przy tym znaczenia, jakich informacji ,,ogélnie” udzielali czy udzielajg pracownicy urzedéw celnych
czy skarbowych, bowiem przepisy prawa podatkowego jasno wskazuja, ze wylacznie indywidualne interpretacje
podatkowe sg wigzgce dla podatnikéw, natomiast podatnik (zwlaszcza przedsiebiorca) ma przede wszystkim znaé
przepisy, a nie opierac sie na rzekomych poradach uzyskiwanych w urzedach.



Pozbawiony podstaw jest rowniez zarzut naruszenia art. 391 § 1 k.p.k., bowiem jak wynika z protokoléw rozpraw oraz
uzasadnienia, o§wiadczenie A. T. w og6le nie bylo podstawa dokonanych przez Sad Rejonowy ustalen faktycznych. Jej
ewentualne przesluchanie nie bylo wiec konieczne.

Pozostala cze$é apelacji skonstruowana zostala na zarzucie obrazy tych przepiséw prawa procesowego, ktore reguluja
zasady oceny dowoddéw i negujac prawidlowos$¢ oceny, ktérej dokonal sad orzekajacy, wskazuje na wadliwosé
poczynionych w jej nastepstwie ustalen faktycznych. Przypomnieé jednak nalezy autorowi apelacji, iz dla skutecznoéci
tak skonstruowanego Srodka odwolawczego nie jest wystarczajace samo wykazywanie, ze okre§lona grupa dowodéw
pozwala na przyjecie, iz zdarzenie moglo mie¢ inny przebieg. Nalezy bowiem wykaza¢, ktéorym wskazaniom wiedzy,
logiki i doswiadczenia zyciowego uchybil sad orzekajacy, czyniac kwestionowane ustalenia, czego oskarzony we
wniesionej apelacji nie uczynil. Uwazna lektura akt sprawy, a konkretnie pisemnych motywow zaskarzonego wyroku
prowadzi do wniosku, iz Sad pierwszej instancji w toku przewodu sadowego ujawnil caly material dowodowy, dokonat
jego oceny uwzgledniajacej wskazania wiedzy, logiki i do§wiadczenia zyciowego i w nastepstwie tak dokonanej oceny
ustalil stan faktyczny niezawierajacy bledow.

Rowniez zarzut bledu w ustaleniach faktycznych wynikajacy z wadliwej, sprzecznej z art. 7 k.p.k. oceny dowodéw,
nie znalazl uznania w oczach Sadu Odwolawczego. Stanowi on w ocenie Sadu Okregowego jedynie polemike z
dokonana przez sad meriti oceng dowodow, co jak wiadomo jest dalece niewystarczajace do podwazania zaskarzonego
orzeczenia. Mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu, nie moze prowadzié¢ do

wniosku o dokonaniu przez sad btedu w ustaleniach faktycznych (por. Kodeks postepowania karnego. Komentarz pod

red. P. Hofmanskiego, tom II, Warszawa 1999, s. 546 i powolane tam orzecznictwo).

Oskarzony kwestionowat przede wszystkim mozliwo$¢ przypisania mu zamiaru popelnienia zarzuconych mu czynéw,
z uwagi na zakup aut ciezarowych na terytorium N.. Nalezy jednak zauwazy¢, ze R. S.zakupil oba pojazdy jako
samochody terenowe osobowe (k. 17, k. 45), a nastepnie po zakupie zostaly one w ciagu kilku dni przerejestrowane na
terytorium N.jako samochody ciezarowe (k. 47, k. 102). Dopiero potem auta zostaly wyrejestrowane w N. a nastepnie,
rowniez w przeciagu kilku dni wwiezione i sprzedane w Polsce kolejnym nabywcom. Te okoliczno$ci jasno wskazuja,
ze dzialanie oskarzonego bylo celowe, nastawione na zmiane zapisoéw rejestracyjnych tak, by unikna¢ zaplaty podatku
akcyzowego. Jednocze$nie bowiem auta nadal mialy cechy aut osobowych — tj. komplet siedzen dla 5 lub 77 0s6b, pasy
bezpieczenstwa, przeszklenie, klimatyzacje (w dodatku dla kazdego rzedu siedzen osobna).

Obwieszczenie MF z 1 czerwca 2006 r. w sprawie wyjasnien do taryfy celnej wskazuje pod pozycja 8704 cechy pojazdéw
przeznaczonych gléwnie do transportu towaréw, a nie osdéb. W wyjaénieniach tych wskazano, ze do pojazdow
ciezarowych mozna zaliczy¢ pojazdy, ktére m. in:

- posiadaja siedzenia-tawki bez wyposazenia zabezpieczajacego, ktore zwykle sa skladane tak, ze aby mozliwe bylo
pelne wykorzystanie tylnej czeSci do transportu towaréw,

- maja oddzielna kabina dla kierowcy i pasazeréw oraz oddzielng otwarta naczepe (pojazdy typu pick-up),

- brak okien na bokach pojazdu, obecnos¢ przesuwnych, wahadlowych lub podnoszonych drzwi do rozladunku i
zaladunku towarow (vany),

- posiadaja zamontowany na stale panel lub przegrode pomiedzy czeicia dla kierowcy a czeScia tylna,

- nie posiadaja w czeSci zaladunkowej pojazdu wyposazenia kojarzonego z czeScig dla pasazeréow (np. dywaniki,
wentylacja, o$wietlenie, popielniczki).

Pojazdy zakupione i sprowadzone przez oskarzonego nie mial zadnej z tych cech. Nie ma wiec znaczenia, jakie zapisy
znajdowaly sie w dowodach rejestracyjnych sprowadzonych pojazdéw, bowiem nie majg one zasadniczego znaczenia
dla okreslenia obowiazku podatkowego. Stusznie za$ Sad Rejonowy zauwazyl,




ze R. S. jest osoba profesjonalnie zajmujaca sie obrotem pojazdami. Doskonale wiec musiat zdawac¢ sobie sprawe z
treéci obowigzujacych przepisow,
a takze mozliwosci jak te przepisy ,,obejs$¢”.

Niezrozumialy jest przy tym zarzut jakby Sad Rejonowy zapomnial, ze podatek akcyzowy dotyczy auta po raz
pierwszy sprowadzonego i rejestrowanego na terytorium RP. Wszak niniejsza sprawa dotyczy takich wlasnie zakupow
wewnetrzwspoélnotowych. Z kolei sprzeczno$¢é w argumentacji skarzacego Sad Okregowy dostrzega w zarzucie
dotyczacym odczytania zeznan §wiadkow M. i M. M. (2). Z jednej bowiem strony autor apelacji wskazuje, ze Sad
meriti uznal zeznania $wiadkéw za przydatne, z drugiej za$ ,za malo przydatne”. Tymczasem lektura uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia prowadzi do wniosku, ze zeznania te zasadniczo nie mialy zadnego znaczenia dla ustalenia
stanu faktycznego. Nie wiadomo wiec, do czego skarzacy zmierzal podnoszac zarzut wskazywanej wyzej tresci.

Pozbawione przy tym znaczenia jest treS¢ Wigzacych Informacji Taryfowych pochodzaca z innych krajow. Zwrocic
jednak nalezy uwage, iz zgodnie z przedlozonymi przez skarzacego dokumentami, wskazane przez niego auta M.
(...)zostaly uznane za ciezarowe z uwagi na jeden ciag siedzen przy kierowcy i oddzielona przestrzen do przewozu
towarow, a wiec odpowiednie cechy konstrukeyjne, a nie z uwagi na przynalezno$é do konkretnej marki i modelu.
Podkreélenia za§ wymaga, ze oskarzony zakupil i sprowadzil auta o konstrukeji osobowe;j.

Reasumujgc przedstawione powyzej rozwazania, stwierdzié nalezy, iz ocena Sadu pierwszej instancji zaprezentowana
w pisemnych motywach wyroku w przedmiotowej sprawie w pelni korzysta z ochrony przewidzianej w art. 7
k.p.k. poniewaz zostala dokonana w oparciu o reguly wskazane w tym przepisie. Stanowisko w tym zakresie
przedstawione w apelacji oskarzonego jest natomiast wynikiem subiektywnej oceny dowodéw, podporzadkowanej
wylacznie poprawieniu sytuacji procesowej oskarzonego, a cel ten, aczkolwiek w peli zrozumialy, nie moze byé
osiagniety poprzez taka interpretacje tre$ci dowodow, ktora uchybia wskazaniom art. 7 k.p.k., a w tej kategorii ocenic
nalezy wywody skarzacego.

Apelacja zostala wniesiona przeciwko calemu rozstrzygnieciu, a wiec zaréwno co do winy, jak i co do kary. Nadto zas$,
Sad Okregowy z urzedu dostrzegl konieczno$é modyfikacji kary wymierzonej oskarzonemu.

Sad Rejonowy, uznajac sprawstwo i wine R. S., uznal go za winnego przestepstw z art. 54 § 1i 2 k.k.s., jako ze oskarzony
narazil na uszczuplenie podatek malej warto$ci. Jednocze$nie jednak, Sad Rejonowy wymierzyt oskarzonemu kare
pozbawienia wolnoSci i kare grzywny, mimo Ze przepis art. 54 § 2 k.k.s. przewiduje za ten czyn wylacznie kare grzywny.
Z uwagi na powyzsze, konieczna byla korekta zaskarzonego wyroku. Sad Okregowy zmienil wiec orzeczenie o karze
pozbawienia wolnoéci (i w konsekwencji uchylil punkt o warunkowym zawieszeniu jej wykonania), za§ wymierzyl
oskarzonemu wylacznie kare 100 stawek dziennych grzywny po 60 zl kazda, uznajac ze wymiar tej kary co prawda nie
jest odpowiedni do stopnia winy i stopnia spolecznej szkodliwo$ci ciggu czynow (kara jest zbyt lagodna) jednakze z
uwagi na kierunek zaskarzenia rozstrzygniecia (tylko przez oskarzonego i wylacznie na jego korzys¢) nie bylo mozliwe
wymierzenie oskarzonemu surowszej kary grzywny niz orzeczona pierwotnie.

Konieczne bylo réwniez uchylenie orzeczenia o obowiazku uiszczenia uszczuplonej nalezno$ci publicznoprawnej
albowiem taki obowiazek nalozyé mozna jedynie zawieszajac wykonanie kary pozbawienia wolno$ci, nie za§ w
sytuacji orzekania samoistnej grzywny. Jednocze$nie z akt sprawy wynika, ze tytuly egzekucyjne w postaci decyzji
administracyjnych sg juz prawomocne, a nadto wykonalne — trwa postepowanie egzekucyjnej. Zgodnie natomiast
z art. 415 § 5 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. nie orzeka sie Srodkéw o charakterze restytucyjnym, jesli toczy sie
inne postepowanie dotyczace tego roszczenia lub tez prawomocnie o nim orzeczono. Dotyczy to nie tylko orzeczen
sadowych, ale tez decyzji administracyjnych.

Poniewaz, zgodnie z art. 627 k.p.k. w zwigzku z art. 634 k.p.k. zasada w postepowaniu odwolawczym jest ponoszenie
kosztow przez skazanego, Sad obciazyl oskarzonego kosztami postepowania, natomiast z uwagi na zmiane kary,
wymierzyl mu odpowiednia oplate za obie instancje, nie znajdujac podstaw do odstgpienia od niej.



Robert Kubicki Jarostaw Komorowski Jerzy Andrzejewski



