WYROK

1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 kwietnia 2015 roku

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym — Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jarostaw Ochocki

Sedziowie: SSO Justyna Andrzejczak

SSR del. do SO Katarzyna Stolarek (spr.)

Protokolant: apl. adw. Robert Piskor

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu — Artura Domanskiego
po rozpoznaniu w dniu 21.04.2015r.

sprawy: (...) 1 (..)

oskarzonych o przestepstwa z art.27881 kk i in.

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego M. C., D. P. (1)oraz pelnomocnika oskarzyciela positkowego
R. R.od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda z dnia 28.10.2014r. sygn. akt ITI K 1099/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) w pkt 5 wyroku przyjmuje, iz D. P. (1) dopuscil sie opisanych tam przestepstw popelionych w dniu 29.08.2013r.
(tiret 11 3) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. C. oraz ustalonym nieletnim, a przestepstwa popelionego w
dniu 28.08.2013r. (tiret 2) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. C.,

b) w pkt 7 wyroku z podstawy prawnej eliminuje art.8681 kk i w to miejsce przyjmuje art.91§2 KKk,

¢) w pkt 15 wyroku (my$lnik 4) zobowigzuje oskarzonego M. C. do naprawienia szkody poprzez zaplate R. R. kwoty
900 (dziewiecset) zlotych,

2. w pozostalym zakresie utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy, uznajac apelacje oskarzonego D. P. (1) i obronhcy
oskarzonego M. C. za oczywiscie bezzasadne,

3. zasadza od oskarzonego M. C. na rzecz oskarzyciela positlkowego R. R. kwote 400 zlotych tytulem kosztéw
zastepstwa procesowego za postepowanie odwotawcze,

4. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Marty Olejarnik kwote 516,60 zl tytulem obrony udzielonej oskarzonemu
D. P. (1)z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

5. zwalnia oskarzonych od obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéow sagdowych w tym od oplaty za II
instancje.

SSR Katarzyna Stolarek SSO Jarostaw Ochocki SSO Justyna Andrzejczak

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 pazdziernika 2014r. w sprawie o sygn. akt III K 1099/13 Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto
i Wilda w Poznaniu uznal oskarzonego (...) za winnego ciagu przestepstw z art.27881 kk oraz z art.1381 kk w zw.



z art.27881 kk, popelnionych wspélnie i w porozumieniu — w réznych konfiguracjach - z D. K., D. P. (1) i ustalonym
nieletnim i za to wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wymiarze 50 stawek
dziennych po 10 zlotych kazda. Wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszono na okres 4
lat proby i oddano oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora (pkt 1, 2 i 3 wyroku).

Przedmiotowym wyrokiem (...) zostal uznany za winnego ciagu trzech przestepstw z art.27881 kk w zw. z art.6481
kk oraz z art.1381 kk w zw. z art.27881 kk w zw. z art.6481 kk, popelionych wspoélnie i w porozumieniu z D. P. (1)
i ustalonym nieletnim, za co wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolnosSci. Nadto oskarzony D. P. (1) zostal
uznany za winnego ciagu dwdoch przestepstw z art.29181 kk w zw. z art.6481KkKk, za co wymierzono mu kare 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci. Wymierzone kary jednostkowe polaczono i wymierzono kare laczna w wymiarze 1 roku i
4 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczono oskarzonemu okres
zatrzymania w dniach 29.08.2013r. 1 30.08.2013r (pkt 5,6,7 1 8 wyroku).

Nadto przedmiotowym wyrokiem zobowigzano — na podstawie art.46§1 kk - M. C. do naprawienia szkody
pokrzywdzonym, m.in. R. R. poprzez zaplate kwoty 800 zlotych (pkt 15 wyroku). Nadto M. C. oraz D. P. (1) zostali
zobowigzani do naprawienia szkody po polowie na rzecz pokrzywdzonej M. D. (pkt 16 wyroku).

W pkt 22 wyroku zasadzono nadto od oskarzonego M. C. na rzecz oskarzyciela positkowego R. R. kwote 500 zlotych
tytulem zwrotu kosztéw ustanowienia zastepstwa adwokackiego.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wnidst obronca oskarzonego M. C. zaskarzajac wyrok w czesci dotyczacej
kary na korzy$é oskarzonego.

Apelujacy zarzucil wyrokowi: razaca niewspolmierno$é kary przejawiajaca sie orzeczeniem kary 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat tytulem préby oraz kary grzywny 50
stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 10 zlotych, mimo, iz — zdaniem obroncy — postawa
sprawcy, jego wlasciwoséci i warunki osobiste pozwalaja na uznanie ze cele kary zostalyby osiagniete gdyby orzeczono
wobec niego kare o lagodniejszym wymiarze.

W nastepstwie powyzszego obrofica wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie kary ograniczenia
wolno$ci ewentualnie w przypadku nieuwzglednienia powyzszego wniosku o wymierzenie kary pozbawienia wolnoSci
w dolnych granicach jej ustawowego zagrozenia z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat préby.

Apelacje od wyroku zlozyl rowniez oskarzony D. P. (1), ktéry zaskarzyl wyrok w caloéci. Z tresci jego apelacji
wynika, iz nie zgadza sie on z ustaleniami faktycznymi poczynionymi przez Sad I instancji. Skarzacy zakwestionowal
dokonana przez Sad Rejonowy ocene zgromadzonych dowodéw, podkreslajac iz obciazajace go wyjasnienia i zeznania
sg jedynie pomowieniami. Wnidst o uniewinnienie.

Apelacje od wyroku zlozyl takze petnomocnik oskarzyciela positkowego R. R.. Zaskarzyl przedmiotowy wyrok
w cze$ci orzeczenia o karze tj. co do pkt 15 tiret 4 wyroku oraz w zakresie postanowienia o kosztach sadowych zawartego
w pkt 22 wyroku na niekorzy$¢ oskarzonego M. C..

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. naruszenie przepisbw prawa materialnego tj. art.4681 kk polegajace na nieuwzglednieniu w caloSci wniosku
oskarzyciela positkowego R. R. i wymierzenie M. C. Srodka karnego w postaci obowigzku naprawienia szkody poprzez
zaplate na rzecz oskarzyciela kwoty 800 zlotych co stanowi jedynie cze$¢ wyrzadzonej przez oskarzonego szkody
albowiem — zdaniem pelnomocnika — ze zgromadzonych dowodéw wynika, iz R. R. poniost szkode w wysoko$ci 900
zlotych.

2. naruszenie przepisOw postepowania tj. art.61682 pkt 2 kpk i art.627 kpk w zw. z §2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, poprzez bledne ich zastosowanie a w konsekwencji



uznanie przez sad iz kwota 500 zl netto jest adekwatna do nakladéw pracy pelnomocnika i charakteru sprawy,
podczas gdy zadany zwrot kwoty z tytulu ustanowienia pelnomocnika przez oskarzyciela positkowego z wyboru wraz z
podatkiem VAT wynikajacy z przedlozonej faktury nie przekracza sze$ciokrotno$ci stawki minimalnej za prowadzenie

sprawy o wystepek.

Skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt 15 tiret 4 poprzez zobowigzanie M. C. do naprawienia szkody
poprzez zaplate R. R. kwoty 900 zlotych oraz w pkt 22 poprzez zasadzenie od oskarzonego M. C. na rzecz oskarzyciela
positkowego R. R. kwoty 615 zl.

Nadto pelnomocnik wniést o dodatkowe ustalenie kosztow procesu obejmujacych wydatki oskarzyciela positkowego
zwigzane z ustanowieniem pelnomocnika w postepowaniu przed sadem I instancji poprzez zasadzenie od oskarzonego
M. C. na rzecz oskarzyciela positkowego dodatkowo kwoty 369 zl wynikajacej z faktury VAT nr (...) z dnia
31.10.2014r. obejmujacej reprezentacje oskarzyciela na trzech rozprawach. Nadto pelnomocnik wniost o zasadzenie
od oskarzonego M. C. na rzecz oskarzyciela positkowego R. R. kwoty 492 zt tytulem zwrotu wydatkéw — kosztow
ustanowienia zastepstwa adwokackiego prze Sadem II instancji, zgodnie z przedlozona faktura.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje oskarzonego D. P. (1) oraz obroncy oskarzonego M. C. nie zaslugiwaly na uwzglednienie, a argumentacje
przywolane na poparcie stawianych zarzutow wskazuja, ze sq one bezzasadne i to w stopniu oczywistym w rozumieniu
art. 4578 2 k.p.k. Stad tez ww. apelacje nie odniosly oczekiwanych oraz postulowanych przez skarzacych rezultatow.
Czes$ciowo zasadna okazala sie natomiast apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego R. R. i skutkowala ona
cze$ciowa zmiang zaskarzonego wyroku.

Przechodzgc do meritum nalezy stwierdzi¢, iz oczywista bezzasadno$¢ wniesionego Srodka zaskarzenia wynika ze
stwierdzenia w sposob niebudzacy watpliwo$ci, Ze w sprawie nie zachodza uchybienia okreSlone w art. 438 k.p.k.
ani w art. 439 k.p.k., oraz przeslanka wynikajaca z art. 440 k.p.k. Chodzi o sytuacje, kiedy niezasadno$¢ zarzutow
apelacji oraz powolanej w niej argumentacji nie budzi w ocenie Sadu orzekajacego zadnych watpliwoéci. Powolane
powyzej okolicznosci uzasadniajgce okreslenie apelacji za oczywiécie bezzasadna, zachodzily w niniejszej sprawie w
odniesieniu do apelacji oskarzonego D. P. (1) oraz obroncy oskarzonego M. C..

W ocenie Sadu II Instancji, Sad Rejonowy w sposob prawidlowy przeprowadzil w niniejszej sprawie postepowanie
dowodowe, wlaéciwie ocenil zgromadzone dowody oraz prawidlowo ustalit na tej podstawie stan faktyczny.
Przeprowadzona ocena zebranego materialu dowodowego jest przekonujaca i nie nosi cech dowolno$ci. Mie$ci
sie ona w granicach zakre$lonych przez przepis art. 7 k.p.k. Sad I instancji dokonat takze prawidlowych ustalen
prawnych. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku spelnialo natomiast wszystkie wymagania okreslone w art. 424 kpk, co
umozliwialo jego kontrole instancyjna. Sad Okregowy nie dopatrzyl sie tez wystepowania w sprawie bezwzglednych
podstaw odwolawczych.

Odnoszac sie do zarzutow podniesionych w apelacji D. P. (1) nalezy podkresli¢, iz jego sprawstwo w zakresie
przypisanych mu przestepstw nie moglo budzi¢ watpliwosci w $wietle zgromadzonych dowodéw. Na jego udzial w
przestepstwach kradziezy rowerdw jak i po$rednictwa przy zbyciu kradzionych roweréw wskazuja jednoznacznie
wyjasnienia M. C., ktory w swoich wyjasnieniach konsekwentnie i stanowczo twierdzil, iz przedmiotowych przestepstw
dopuécil sie wspdlnie i w porozumieniu m.in. z D. P. (2). W ocenie Sagdu odwolawczego M. C. nie mial interesu
aby falszywie pomawiaé wspoloskarzonego, zwlaszcza ze sam M. C. przyznatl sie do zarzuconych mu i to w wiekszej
liczbie przestepstw, opisujac dokladnie w jakich konfiguracjach jakich czyn6w dokonat (tylko kilku dokonat wspoélnie
z D. P. (3)). Na sprawstwo D. P. (3) wskazywaly takze inne dowody, szczegblowo omoéwione w uzasadnieniu Sadu I
instancji, m.in. zeznania B. K., A. C. jak rébwniez protokoét zatrzymania z 29.08.2013r. Sad IT instancji w catoéci podzielil
poczynione przez Sad Rejonowy ustalenia faktyczne odnoénie D. P. (3), uznajac iz znajdujg one pelne potwierdzenie w
materiale dowodowym, uznanym za wiarygodny. Sad Okregowy z urzedu badal rowniez wspotmiernoé¢ wymierzonej
wobec oskarzonego kary i takze w tej materii, podzielil stanowisko Sadu Rejonowego, uznajac orzeczone kary



jednostkowe za wspolmierne do wagi czynéw i zgodne z dyrektywami zawartymi w art. 53 kk. Takze wymiar kary
lacznej nie budzil zadnych watpliwosci i zastrzezen.

Sad odwolawczy dostrzegl jedynie z urzedu w odniesieniu do D. P. (3) potrzebe zmiany wyroku w pkt 5 poprzez
doprecyzowanie, iz D. P. (1) dopuscil sie opisanych tam przestepstw popelionych w dniu 29.08.2013r. (tiret 1 i
3 ) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M. C. oraz ustalonym nieletnim, a przestepstwa popelnionego w dniu
28.08.2013r. (tiret 2) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. C. - co wynikalo w spos6b jednoznaczny i z akt sprawy
i z uzasadnienia wyroku Sadu Rejonowego, a blad bedacy de facto omylka pisarska pojawit sie zapewne podczas
przepisywania zarzutéw tozsamych z zarzutami M. C..

Jednocze$nie Sad II instancji zmienit wyrok w zakresie odnoszacym sie do D. P. (1) w pkt 7, eliminujac z podstawy
prawnej art.8681 kk i w to miejsce przyjmujac art.9182 kKk, jako ze doszlo do polaczenia kar za ciagi przestepstw, ktorej
to sytuacji dotyczy art.9182 kk a nie przywolany art.8681 kk.

Odnoszac sie w dalszej kolejnoéci do apelacji obroficy M. C. nalezy wskazad, iz zarzuty tam podniesione nie zostaly
rowniez uwzglednione przez Sad II instancji.

Sad Okregowy podzielil stanowisko Sadu Rejonowego co do wymierzonej oskarzonemu kary, nie podzielajac tym
samym twierdzen obroncy o razacej surowos$ci wymierzonej kary. Nalezy w tym miejscu przytoczy¢ stanowisko
wyrazane w orzecznictwie sgdowym, w mys$l ktérego razaca niewspotmiernoéc kary, o jakiej mowa w art.438 pkt 4
kpk, zachodzi wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznoéci, ktére powinny mieé¢ zasadniczy wplyw na wymiar
kary, mozna przyja¢, iz zachodzi wyrazna r6znica (dysproporcja) pomiedzy suma kar zasadniczych i Srodkéw karnych
orzeczonych przez sad I instancji a kara jaka nalezaloby sprawcy wymierzy¢ w nastepstwie prawidlowego zastosowania
w sprawie dyrektyw sadowego wymiaru kary okre§lonych w art.53 kk (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia
30.09.2010r., sygn. akt IT Aka 266/10, lex nr 686862).

Analiza ujawnionych okoliczno$ci obcigzajacych jak i tagodzacych nie wskazuje by tego rodzaju przypadek wystapit
w niniejszej sprawie — w odniesieniu do M. C.. Podnoszone przez obronce okolicznosSci lagodzace: mlody wiek
oskarzonego, jego przyznanie sie do winy, uprzednia niekaralno§é zostaly uwzglednione przez Sad Rejonowy
przy wydawaniu wyroku, co znalazlo wyraz w pisemnym uzasadnieniu wyroku, gdzie szeroko omoéwione zostaly
takze okolicznoSci obcigzajace majace wplyw na wymiar kary (ilo§¢ czynoéw, motywacja sprawy). Majac na
uwadze przytoczone powyzej okolicznoéci Sad odwolawczy uznal, iz twierdzenia zawarte w apelacji o razacej
niewspétmiernoéci kary sa nieuzasadnione. Ewentualne ograniczenie sie w niniejszej sprawie do orzeczenia kary
ograniczenia wolno$ci — o co wnioskowal skarzacy sprawiloby, ze wymierzona kara bylaby kara razaco lagodng i nie
bylaby w stanie spelni¢ celow okreslonych przez ustawodawce, zar6wno w zakresie prewencji indywidualnej jak i
generalne;j.

Wymierzona oskarzonemu M. C. kara 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci nie moze tez uchodzié za razaco
surowa, jesli wezmie sie pod uwage ze wystepek z art.27881 kk jest zagrozony kara pozbawienia wolnos$ci od 3 miesiecy
do lat 5, zwlaszcza ze mamy do czynienia z ciaggiem 10 przestepstw, za ktory to cigg — zgodnie z treScia art.9181 kk
istniala mozliwo$¢é wymierzenia kary do gornej granicy zagrozenia zwiekszonego o polowe czyli do 7,5 lat. Takze
okres proby wyznaczonej w zwigzku z warunkowym zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolnoéci nie budzi
watpliwo$ci zwazywszy, ze w przypadku sprawcy mlodocianego minimalny okres proby wynosi 3 lata (art.70§2 kk).
Nie moze by¢ tez uznana za razaco surowa wysoko$¢ orzeczonej kary grzywny (50 stawek po 10 zl kazda), ktéra
uzna¢ nalezy za raczej symboliczna, ktora oskarzony bedzie w stanie uisci¢, wykorzystujac w pelni swoje mozliwosci
zarobkowe.

W odniesieniu do apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego Sad odwolawczy uwzglednit zarzut dotyczacy
orzeczonego Srodka karnego w postaci obowigzku naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego R. R.. Istotnie
nieuzasadnione bylo zasadzenie kwoty 800 zl, co ewidentnie musialo zostaé spowodowane omylka albowiem z
opisu czynu przyjetego w wyroku jak i z uzasadnienia pisemnego wyroku wynika, iz Sad Rejonowy przyjal jako
warto$¢ skradzionego roweru na szkode R. R. kwote 900 zlotych. Powyzsze znajduje réwniez wsparcie w materiale



dowodowym (zeznania pokrzywdzonego w toku procesu). Wobec powyzszego Sad odwotawczy — zgodnie z wnioskiem
skarzacego — zmienit zaskarzony wyrok w pkt 15 (my$lnik 4) i zobowigzal oskarzonego M. C. do naprawienia szkody
poprzez zaplate R. R. kwoty 900 zlotych.

Sad II instancji nie podzielil natomiast stanowiska pelnomocnika oskarzyciela positkowego odno$nie postanowienia
o kosztach zawartego w pkt 22 zaskarzonego wyroku, ktéry to zarzut sprowadzat sie do zakwestionowania przez
skarzacego przyznania mu tytulem zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego kwoty netto wynikajacej z faktury z dnia
7.02.2014r. (k.422 akt) tj. kwoty 500 zlotych, uznajac iz zasadzona wina by¢ kwota brutto tj. kwota 615 z}.

Sad odwolawczy w catoSci podziela stanowisko Sadu I instancji w tej materii. Jak bowiem wynika z przywolanego
przez Sad I instancji rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu tylko
w przypadku kiedy strona korzysta z adwokata ustanowionego z urzedu (§2 pkt 3) wyplaca sie tzw. kwote brutto tj.
podwyzszong o stawke podatku Vat. Skoro zatem pelnomocnik z wyboru oskarzyciela positkowego po zamknieciu
przewodu sadowego wnosil o zwrot kosztéw zastepstwa adwokackiego udokumentowanych przedmiotowa faktura z
dnia 7.02.2014r. to zasadne bylo przyznanie kwoty netto czyli bez podatku tj. 500 zl, co tez Sad Rejonowy uczynil.
Podobnie Sad II instancji uczynil przyznajac zwrot kosztow zastepstwa adwokackiego oskarzycielowi positkowemu za
postepowanie odwolawcze — zgodnie z faktura z dnia 2.12.2014r. opiewajaca na kwote 400 zlotych (bez podatku).

Na marginesie wskaza¢ nalezy, iz Sad odwolawczy nie odnosit sie w ogdle do wniosku zawartego w apelacji
pelnomocnika oskarzyciela positkowego o dodatkowe ustalenie kosztéw procesu za postepowanie przed sadem I
instancji w kwocie 369 zl — zgodnie z przedstawiona faktura z dnia 31.10.2014r., uznajac, iz taki wniosek powinien
zostaé rozpoznany przez Sad I instancji, tak aby nie zamyka¢ drogi do ewentualnego zaskarzenia postanowienia w
przedmiocie ustalenia dodatkowych kosztow postepowania.

Uwzgledniajac powyzsze rozwazania, Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok we wskazanym powyzej zakresie —
odnoénie pkt 5, 7, 15, w pozostalym za$ zakresie utrzymat w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje oskarzonego D.
P. (1) i obroncy M. C. za oczywiScie bezzasadne.

Rozstrzygajac natomiast o kosztach sadowych Sad Okregowy zwolnil oskarzonych od obowigzku zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztow sadowych w tym od oplaty za II instancje. Jednocze$nie zasadzono na rzecz obroncy z urzedu
oskarzonego D. P. (1) koszty zastepstwa procesowego wg norm przepisanych (420 zlotych + podatek VAT).

SSR Katarzyna Stolarek SSO Jarostaw Ochocki SSO Justyna Andrzejczak



